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Bohdan Kozietlo-Poklewski

OBOZY JENIECKIE W PRUSACH WSCHODNICH
(na marginesie ksigzki Zygmunta Lietza)

Niedostatek badan nad najnowszymi dziejami regionu powoduje, ze kaz-
da praca po$wiecona tej problematyce budzi zywe zainteresowanie nie tylko
wéréd profesjonalnych historykow. Kiedy za§ przedmiotem badan sa zagad-
nienia tak wazkie, jak los dziesigtkoéw tysiecy ludzi — zolnierzy armii roz-
nych narodowos$ci w niewoli Wehrmachtu, zainteresowanie to ma szczegdlny
charakter.

W koncu ubieglego roku nakladem Wydawnictwa Ministerstwa Obrony
Narodowej ukazala sie praca Zygmunta Lietza o obozach jenieckich w Pru-
sach Wschodnich w latach II wojny $wiatowej* We wstepie Od autora,
Zygmunt Lietz tak okresla cel pracy: ,—— nie ma dotychczas opracowan do-
tyczacych I okregu wojskowego i znajdujacych sie¢ na jego terenie obozdéw
jenieckich. Autor zdaje sobie sprawe z wagi problemu, a jednocze$nie majac
Swiadomos¢ trudnosei, jakie przyjdzie mu pokonaé podezas realizacji zamie-
rzen, pragnie wypelnié¢ te luke i daé¢ do reki czytelnika ksigzke, z ktérej wy-
toni si¢ obraz zycia masy jenieckiej eksploatowanej przez hitlerowcéw w Pru-
sach Wschodnich” (s. 12). Ponadto, zdaniem autora: ,,Spostrzezenia i wnioski
dotyczace obozow jenieckich w Prusach Wschodnich mogg wiec stanowié
punkt odniesienia do reszty tych obozdéw, niezaleznie od tego, gdzie one sig
znajdowaly, stad przyblizenie jednego okregu moze mie¢ — i tym kierowat
sig autor — walor poznawczy dla ujecia caloksztaltu problematyki jenieckiej
w Niemczech w latach 1939—1945" (s. 22). Na s. 30 za$, uznajac za nie-
istotna kwestie liczby Zolnierzy radzieckich w niewoli niemieckiej, rozszerza
cel pracy piszac: ,,Dla obszaru badan kluczowa jest bezspornie inna sprawa —
traktowanie jencéw radzieckich w niewoli Wehrmachtu. W tej najwazniejszej
kwestii dysponujemy obfitoscia wiarygodnych 2rddel, a niniejsza praca —
zgodnie z zamystem autora — winna staé¢ sie przyczynkiem do blizszego po-
znania loséw tych ludzi”.

Poza wstepem i zakonczeniem (ss. 7T—12, 213), wykazem Zrodet i litera-
tury (ss. 214—218), ksigzka sklada sig z pieciu rozdziatéw, z ktérych pierwszy
— Jency wojenni w niewoli Wehrmachtu (ss. 13—31) dotyczy calej Rzeszy.
Kolejne rozdzialy rozpisane zostaly na dwadzieScia dwa podrozdzialy. I to
one ujawniaja calg nieporadono$é autora, jesli chodzi o selekcje materialu
i jego uporzadkowanie. Autor wprowadza wiele niespdjnych watkéw dalekich
od tematu, gubi logiczny tok narracji, porusza zagadnienia luzno zwigzane
z tematem, ktérych omoéwienie moze sobie darowac.

Juz lektura wstepu kaze powatpiewaé w umiejetnosci metodyczne autora
i rzetelno§¢ opracowania. Dalsze rozdzialy potwierdzaja tylko to wrazenie

* Zygmunt Lietz, Obozy jenieckie w Prusach Wschodnich 1939—1945, Wydawnictwo Mi-
nisterstwa Obrony Narodowej, Warszawa 1982, ss, 220 + 8 (wkladka z ilustracjami).
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i dostarczajg nowych argumentow przeciwko ksigzce jako calto$ci. Chege pe-
lemizowaé z wszystkimi zawartym w niej twierdzeniami, wywolujacymi zde-
cydowany sprzeciw, nalezaloby napisa¢ nowa ksigzke, objetoSciowo moze
skromniejsza, ale dokladniejszg i pelniejsza pod wzgledem tresci.

Zdaje sobie doskonale sprawe z wagi stawianych zarzutéw, a zatem
z obowigzku udowodnienia ich. Wylania sie¢ wiec konieczno$¢é — najgorsza
z mozliwych — prze$ledzenia ksigzki rozdzial po rozdziale, by nie powiedzieé¢
strona po stronie. Przy tym, ogranicze sie do poruszania kwestii najistotniej-
szych, nie zwracajac uwagi na — nazwijmy to tak — bardzo skomplikowany
sposob formulowania mysli, potknigcia jezykowe i stylistyczne.

Sposrod wymienionych we wstepie archiwalidéw nie wszystkie znalazly
sie w Wykazie Zrédet i literatury, natomiast niektére z nich nie zostaly w pra-
cy wykorzystane. Sama za$ charakterystyka poszukiwan jest zdumiewajaca.
Odnosze wrazenie, iz autor prowadzac kwerende nie byl zdecydowany do ja-
kiego tematu poszukuje materialdow. Stuszne jest twierdzenie, ze akta admi-
nistracji hitlerowskiej Prus Wschodnich przechowywane w Wojewddzkim
Archiwum Panstwowym w Olsztynie (WAPO) sa rozproszone i szczgtkowe,
ale tym bardziej nalezalo przeprowadzi¢ bardzo skrupulatne poszukiwania.
Okazaloby sie wowczas, iz materialéw do tematu o jencach wojennych jest
tam znacznie wiecej, niz autor sugeruje. Trudno np. zrozumieé dlaczego nie
zainteresowala go teczka zatytulowana jednoznacznie: Steckbriefe! lub tez
teczka Blatter der Geheimen Staatpolizei®. Obydwie zawierajg dziesigtki,
jesli nie setki nazwisk (wraz z blizszymi danymi personalnymi) Zolnierzy pol-
skich zbieglych z niewoli w Prusach Wschodnich, poczawszy od wrzesnia
1939 r. To samo tyczy Bundesarchiv-Militdrarchiv Freiburg. Jesli — jak twier-
dzi autor — dysponuje ono bardzo szczuplym zasobem akt bezposrednio
zwiazanych z poruszang przez niego tematyks, to dlaczego nie zainteresowal
sie zespolem: Geschichte der Riistungsinspektion I (Konigsberg). Znalaziby
w tym zespole bardzo szczegélowe dane tyczgce zatrudnienia jehcéw (belgij-
skich, francuskich, radzieckich) w poszczegdlnych zakladach zbrojeniowych
Prus Wschodnich 3. Dlaczego takze w Bundesarchiv Koblenz nie zajal sie ze-
spotem Reichsarbeitsministerium 4. Zawiera on materialy nie tylko tyczace za-
sad zatrudniania jencow wojennych, ale roéwniez, pochodzgce z Oberkom-
mando der Wehrmacht (OKW), liczby zolnierzy réznych narodowosci wzigtych
na réznych frontach do niewoli. Zwyklym nieporozumieniem — a dlaczego,
o tym wypadnie jeszcze szczegélowo moéwié — jest dokonana przez Lietza
charakterystyka list doptywow (Zugangslisten) i odplywoéw (Abgangslisten)
Stalagu I A Stablack, przechowywanych w Archiwum Zarzagdu Gléwnego Pol-
skiego Czerwonego Krzyza w Warszawie. Do oceny wartodci zrédlowej tych
list powraca autor kilkakrotnie, w réznych miejscach ksigzki, wyrazajac przy
tym roézne opinie na ten temat. A dodatkowe watpliwo§ci nasuwa sposdb
wykorzystania tych materialéw.

W ksigzce powolywane sa materialy z archiwéw, ktore nie wystepuja
w Wykazie 2rédet i literatury, i ktdrych nie wymieniono we wstepie, jak np.
Geheimes Staatsarchiv Berlin-Dahlem. Przypuszezam, ze to materialéw z tego

1 Wojewéddzkie Archiwum Panstwowe w Olsztynie (dalej WAPO), Magistrat Wartenburg
XXX/14/1656.

2 WAPO, Magistrat Rossel XXX/13-261.

3 Bundesarchiv-Militdrarchiv Freiburg, RW 20-1/13, RW 20-1/20, RW 20-1/21.

4 Bundesarchiv Koblenz, R 41.
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archiwum tyczg przypisy 19 na s. 58 (Geheime Staatsarchiv, Berlin NSDAP
Gau-Ostrpeussen, Rep. 240, B 8 ¢) i 21 na s. 62 (GSTaB, R 240 B 8,2/1686,
s. 300). Pomijam tu forme zapisu. Dziwi jednak, Ze autora nie zainteresowaly
w tym archiwum, w zespole Gauarchiv der NSDAP Ostpreussen, Dienstliche
Informationen der Gauleitung Ostpreussen, a przede wszystkim Vestrauliche
Informationen der Gauleitung Ostpreussen, zawierajace dziesigtki zarzadzen,
rozporzadzen, okoélnikéw itp., tyczacych jencéw wojennych réznych narodo-
wosci 5. Nie siegna!l tez do kompletu materialéw z Landeshauptarchiv Potsdam,
tyczaeych internowanych Zoinierzy wioskich. Nie czynilbym z tego zarzutu,
gdyby nie to, ze mikrofilmy tych materialéw znajduja sie w zbiorach Osrodka
Badan Naukowych im. Wojciecha Ketrzynskiego w Olsztynie. Niezrozumiale
jest wreszcie zupelne zlekcewazenie Dziennikéw Urzedowych Powiernika Pra-
cy Rzeszy na wschodniopruski okreg gospodarczy, czy — przeznaczonego
do uzytku stuzbowego — biuletynu Krajowego Zwigzku Chlopskiego Prus
Wschodnich 7. Obydwie pozycje znajdujg sie w WAPO.

Autor pomingl zupelnie zbiory dokumentéw m.in. o tak podstawowym dla
tematu znaczeniu, jak dokumentacje dotyczacg dzialalno$ci hitlerowskiej po-
licji bezpieczenstwa 8 zasad zatrudniania robotnikoéw cudzoziemskich i jenicow
wojennych w Trzeciej Rzeszy® czy wreszcie prace Hansa Kiippersa i Ru-
dolfa Banniera !°. Nie uznal tez za wskazane siegnaé¢ do tomoéw 9 i 10 Docu-
mente occupationis 1!, Nawiasem moéwigc opracowany przez Szymona Datne-
ra wybér dokumentéw winien sie byl znalezé w dziale zrédet drukowanych,
a nie w literaturze przedmiotu 2.

Osobna kwestia to sposéb powolywania literatury przedmiotu w przypi-
sach. Po sprawdzeniu okazuje sie, iz wiekszoéé przypiséw jest nieprawdziwa.
Powolywani autorzy albo nic nie piszg na temat, ktorego dotyczy przypis,
albo tez pisza rzeczy wrecz przeciwne, To samo tyczy wiekszo$ei przypisow
odnoszacych sie do archiwaliow WAPO. Z przykroscig trzeba stwierdzié, ze
autor jest niewiarygodny. Nawet liczne niedociggniecia, ktére w innych wy-
padkach usprawiedliwia sie bledami drukarskimi, tym razem obcigzaja mery-
torycznie autora 13,

Mimo zawezenia terytorialnego, praca wchodzi tematycznie w kompleks
spraw ogoélnoeuropejskich. Pociaga to za soba daleko idgce konsekwencje,
odnoszace sie do znajomo$ei literatury przedmiotu. Tymczasem jej dobér jest

5 Geheimes Staatsarchiv Berlin-Dahlem, Gauarchiv Ostpreussen, Gauleitung Ostpreussen
der NSDAP, B 8 a, b, ¢, d, e.

6 Amtliche Mitteilungen des Reichstreuhiinders der Arbeit f{ir das Wirtschaftsgebiet Ost-
preussen.

7 Dienstliche Mitteilungen der Landesbauernschaft Ostpreussen,

8 Aligemeine Erlassamlungen, T. 2, hrsg. vom Chef der Sicherheitspolizei und des
Sicherheitsdienstes, Berlin, Behandilung der Kriegsgefangenen, 2 A IIT e.

9 Die Beschéftigung von ausléndischen Arbeitskriften in Deutschland, Erginzbare Sam-
milung der geltenden Vorschriften mit ausfiihrlichen Erlduterungen und Verweisungen, Berlin.

10 H. Kiippers, R. Bannier, Einsatzbedingungen der Ostarbeiter sowie sowjetischer Kriegs-
gefangener, Berlin 1943,

11 Documenta occupationis, t. 9. PoloZenie polskich robotnikéw przymusowych w Rzeszy
1939—1945, wybbr Zrddel i opracowanie Cz. Luczak, Poznan 1975; Documenta occupationis, t. 10.
Prace przymusowa Polakéw pod panowaniem hitlerowskim 1939—1945, wybor Zrddet i opraco-
wanie A. Konieczny i H. Szurgacz, Poznan 1976,

12 Zbrodnie Wehrmachiu, Wybdr Zrédel, zebratl i opracowal S. Datner, Warszawa 197.

13 Kwestig ,sam3 w sobie” jest opracowanie redakeyjne ksigzki. Niechlujstwo redakeyj-
ne jest zdumiewajace. Po odloZeniu ksigzki czytelnik zadaje sobie pytanie, co robila Wanda
Woszezak, redaktor wydawniczy?
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zupelnie przypadkowy. Autor nie zna tak ogélnie dostepnych, a waznych
prac, jak np. Wiktora Lemiesza !t czy Czestawa Xuczaka !, Wymienia nato-
miast w Wykazie ksigzki, ktérych w pracy nie wykorzystal, np. Aleksandra
Dallina *. We wstepie, dla odmiany, wspomina o waznej dla tematu roz-
prawie Szymona Datnera o zbrodniach Wehrmachtu na jencach wojennych
w zakresie pracy!’, ale nie wymienia jej w Wykazie i nie wykorzystuje
w pracy. Brak wreszcie jakiegokolwiek omoéwienia literatury przedmiotu,
a przede wszystkim charakterystyki tak istotnych ksigzek, jak praca Hansa
Pfahlmanna !® czy Christiana Streita 1.

Wystarczajace udokumentowanie postawionych wyzej zarzutbéw znajdzie
czytelnik juz w pierwszym rozdziale pracy, ktérego lektura sprawia przygne-
biajace wrazenie. Obnaza on calg nieporadnoéé autora, brak panowania nad
materiatem zrédlowym, czesto sprzeczne wnioskowanie. Bardzo wiele miejsca
zajmuja natomiast — jak zreszta i w innych rozdzialach — zbyteczne, roz-
wlekte i ogolnikowe stwierdzenia.

Nie rozumiem, dlaczego w tym rozdziale i w tym wlasnie miejscu (ss. 14—
15) autor uznat za potrzebne pisa¢ o pomieszczeniach dla jehcéw wojennych
w Olsztynku. Wszak obozowi temu po$wiecono specjalny podrozdziat w roz-
dziale trzecim. Poniewaz jednak zrobil to, a w trzech innych miejscach ksigzki
wraca do tego tematu, piszac rzeczy zupelnie inne — nalezy sie temu
omowienie.

Bez podania zrodia, skad zaczerpnal te informacje, autor pisze: ,,Na po-
mieszczenia dla jefcéw przeznaczono baraki w Olsztynku zbudowane przed
wojna, w ktorych zatrzymywaty sie wycieczki szkolne przyjezdzajgce do Prus
Wschodnich w zwigzku z odslonieciem pomnika, upamietniajacego niemieckie
zwyciestwo w bitwie pod Tannenbergiem w 1914 r. Na jenieckie kwatery
poszly réwniez baraki Stuzby Pracy Rzeszy (Reichsarbeitsdienst) w powiecie
ostrodzkim, ale lgczna pojemnosé tych obiektéw byla za mala dla majgeych
niebawem przyby¢ tysiecy ludzi”. Na s. 65 czytamy: ,,We wrzeéniu i pazdzier-
niku 1939 r. obozem przejSciowym byl takze pézniejszy stalag w Olsztynku,
polozony na zachéd od miasta, 500 metré6w od pomnika Hindenburga. Jency
koczowali tu pod golym niebem na obszarze ogrodzonym drutem kolaczastym
i podzielonym rowami na sektory. Aby uchroni¢ sie przed zimnem, jency bu-
dowali tu ziemianki. W obozie tym staly zaledwie trzy namioty, a jencow
i cywiléw bylo okoto 5000”. I w tym przypadku nie podano zrodia. Na ss. 86—
87 autor wraca zndéw do tego tematu i pisze: ,,Wybér miejsca pod obodz je-
niecki w Olsztynku miat nie tyle charakter praktyczny, co polityczny. Zlokali-
zowanie go o 2 kilometry na zachéd od miasteczka, blisko granicy polskiej,
nawet z punktu widzenia Oddzialu do Spraw Jencéw Wojennych, nie bylo

1w, L i Praca przy jericéw woj ych w latach II wojny Swiatowe], Zie-
lona Goéra 1969.

15 C. buczak, Polscy robotnicy przymusowi w Trzeciej Rzeszy podczas II wojny Swia-
towej, Poznan 1974.

16 A. Dallin, Deutsche Herrschaft in Russlund 1941—1945. Eine Studie iiber Besatzungs-
politik, Disseldorf 1958.

17 S. Datner, Zbrodnie Wehr: htu na jen h  woj Yy w zakresie pracy, Biuletyn
Gléwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce, 1967, t. 17, ss. 7—100.

18 H. Pfahlmann, Fremdarbeiter und Kriegsgefangene in der deutschen Kriegswirtschaft
1938—1945, Darmstadt 1968.

12 Ch. Streit, Keine Kameraden, Die Wehrmacht und die SOW. ch Kriegsgef
19411945, Stuttgart 1978.
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najszcze$liwsze, ale zadecydowal wzglad, iz znajduje sie¢ on o 500 metrow
od pomnika bylego marszatka polnego Paula von Hindenburga, pogromcy
wojsk rosyjskich generala Samsonowa w I wojnie §wiatowej, zwyciezcy w bit-
wie tannenberskiej i ostatniego prezydenta Republiki Weimarskiej. Umiesz-
czenie jencéw w tym wilasnie rejonie mialo byé¢ swoistym rewanzem hitle-
rowcow za wersalskie decyzje. Latem 1939 r. wiadze wojskowe wydzierzawity
od miejscowych rolnikéw, Adolfa Olszewskiego i Hermanna Szusciary, grunta
w Krolikowie (Konigshut pod Olsztynkiem polozone na pélnoeny zachéd od
pomnika Hindenburga i oddalone o okolo 1,5 km od drogi do Swiatlowa) i ca-
ly ten teren otoczono podwéjnymi drutami kolczastymi o wysoko$ci 2,5 me-
tra i kilkoma wiezami strazniczymi. W poczatkowym okresie pomieszczenia
gospodarcze rolnik6w wykorzystano na wartownie i komendanture. We wrze$-
niu 1939 r. pozniejszy stalag 1B Hohenstein byl obozem przejéciowym i zaj-
mowal niewielki teren (okolo 5 ha), na ktérym staly 2 baraki. Naplywajacy
Polacy koczowali tu pod golym niebem bez wzgledu na panujace warunki
atmosferyczne”. Tym razem autor powoluje sie na materiaty §ledcze z Okre-
gowej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce i artykul Stanistawa
hagodzinskiego (s. 87, przyp. 29). Jednakze Lagodzinski, ktory korzystal z ma-
terialow tej samej placowki, pisze zupelnie inaczej®. Na s. 119 spotykamy
raz jeszcze: ,w stalagu 1B w Olsztynku polscy zolnierze zastali zaledwie trzy
namioty”.

Nie odmawiam autorowi prawa do wiasnych, nowych ustalei. Wolno mu
wiec twierdzi¢, wbhrew dotychczasowym ustaleniom polskiej i niemieckiej lite-
ratury przedmiotu, iz ,caloksztalt spraw jenieckich podlegal kompetencjom
Naczelnego Dowoédztwa Sit Zbrojnych Niemiec (OKW). Przy jego Zarzadzie
Ogélnym powolano osobny Oddzial do Spraw Jencéw Wojennych (Abteilung
Kriegsgefangenenwesen) z gen. H. Reinecke na czele” (s. 18). Twierdzenie to
nalezalo udokumentowaé. Nie podano jednak zrodla, tego nowego ustalenia.
Wiadomo za$, ze gen. Hermann Reinecke byl szefem Zarzadu Ogoélnego (Allge-
meines Wehrmachtsamt — AWA) Oberkommando der Wehrmacht (OKW), kto-
remu podlegal Urzad do Spraw Jencow Wojennych. Natomiast szefami tego
urzedu byli kolejno: pptk Breyer (1939—1941), gen. von Graevenitz 1942—
11V 1944), gen. Adolf Westhoff (1IV 1944—1 X 1944), SS-Obergruppenfiirer
i generat Waffen SS Gottlob Berger (od 1X 1944 do konca wojny). Nie tylko

20 Por. S. Lagodzinski, Stalag I B Hohenstein, W Swietle zeznan $wiadkoéw, Komunikaty
Mazursko-Warmiriskie, 1977, nr 3—4, ss. 404—405: ,Istniejgcy w latach 1939—1945 ob6z jeniecki
Stalag I B Hohenstein polozony byt w rozwidleniu drég za Olsztynkiem, a dokladniej, przy
drodze prow J od rozwidlenia w kierunku wsi Krélikowo, tuz za wznie-
sionym w okresie mledzywojennym Hi ga., W miejscu tym na poczatku
1939 r. (lub nieco wezesniej) od mieszkanedw wsi Krélikowo, a miedzy innymi rolnikéw Adol-
fa Olszewskiego i Hermana Szu$ciary, wydzierzawiono grunta, na ktérych rozpoczeto budowe
barakéw i stawianie iotéw. Jednc Snie & wtadze poinformowaty miejscowg lud-
no$¢, ze przygotowania te majg zwigzek ze zjazdem weterandéw bitwy pod Tannenbergiem,
przewidzianym na sjerpien 1939 r. Ten polozony wéréd pél uprawnych teren obejmowal po-
czatkowo kilka ha ziemi, a z chwilg nadejscia pierwszych transportéw polskich jencéw wo-
jennych (potowa wrze$nia 1939 r.) znajdowalo sie tu okolo 20—30 drewnianych barakdw i wiat,
zaopatrzonych jedynie w dach, W tym czasie ob6z nie byl jeszcze ogrodzony i nie posia-
dat odpowi i w postaci urzadzen sanitarnych i kuchennych oraz miejsc do spo-
zywania positkow. Stad tez nader czesto jeficy sposréd pierwszych iransportéw przez Kkilka
dni z rzedu nie otrzymywali gorgcej strawy badZ innego pozywienia i nocowali pod golym
niebem bez wzgledu na warunki atmosferyezne. Réwniez az do nastania pierwszych mrozéw
i $niegdw czg$¢ jencdw przebywala w namiotach, co obrazujg zgromadzone w aktach $ledz-
twa zdjecia”,
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zreszta w tym przypadku dotychczasowe ustalenia literatury przedmiotu autor
traktuje nonszalancko.

Podajge, za Witoldem Bieganskim, obliczenia Biura Odszkodowan Wojen-
nych przy Prezydium Rady Ministrow, okreslajace liczbe Zolnierzy polskich
z kampanii wrzesniowej w niewoli niemieckiej na 420 760 osob, Lietz pisze:
»Ostatnia liczba nie precyzuje jednak doktadniej, czy chodzi tez o Zolnierzy,
ktorzy zlozyli bron i po ewidencyjnym zarejestrowaniu byli od razu zwolnie-
ni (Modlin, Warszawa), czy o zatrzymanych w niewoli i wywiezionych do
obozow™ (s. 23). A na s. 70 stwierdza: ,,jako ostatni dotarli do stalagu (I A Sta-
black — BKP) zolnierze z oblezonej Warszawy i Modlina. Obroncéw Modlina
dowoddztwo niemieckie zapewnialo wprawdzie, ze po zaniechaniu walki p6jda
«do swych ojcow, zon i dzieci» i gwarantowalo, ze wroca do domu, a «oficero-
wie zostana przy bialej broni», ale po poddaniu sie twierdzy oficeréw wysta-
no do oflagéw, a szeregowych do Miawy. Stad pod straza, w szczelnie zapel-
nionych wagonach, odtransportowano ich do obozéw w Stablawkach i Ol-
sztynku”. Zeby za$ sprawe jeszcze bardziej zagmatwaé w przypisie 10 na s. 70
zamieszeza uwage: ,,Ogolem przybylo do tego obozu [I A Stablack — BKP]
39 458 szeregowych, 36 oficerow i 1187 jencoéw cywilnych”. Nie wiadomo jed-
nak, kiedy oni przybyli i czy liczby te tycza obroAcow Warszawy i Modlina.
Skad przy tym twierdzenie, ze oficerow z Modlina wystano do oflagow, jesli
na s. 52, omawiajac dzialalno$§¢ konspiracyjng jencow polskich w Stablaw-
kach i Olsztynku, autor pisze: ,z inicjatywy gen. bryg. Juliusza Drapelli
i pik. dypl. Antoniego Trzaski-Durskiego oraz grupy innych oficeréow, ktborzy
czasowo znalezli sie w tych obozach, peinigc funkcje zlecone im przez Niem-
coOw — starszych stalagu i mezdw zaufania, powstal zalazek organizacji kon-
spiracyjnej zlozonej z szeregowych”. Nawiasem mowige, gen. bryg. Juliusz
Drapella, obronca twierdzy Modlin, nr jeniecki 54 734 I A, przeniesiony zostal
do oflagu IV C Colditz 11 maja 1940 r. Przebywal wiec w Stablawkach przez
blisko osiem miesiecy, co trudno nazwaé pobytem czasowym L.

Nie podajac zrodla danych liczbowych, autor pisze: ,,Na poczgtku 1941r.
liczba jencow spadia do 18 757 oficeréw i 132 751 szeregowych. Na tak znacz-
ny ubytek stanu osobowego zlozylo sie okolo 10 tys. jencow zmarltych wsku-
tek odniesionych podczas dziatan wojennych ran i zabitych w niewoli, a takze
okolo 100 tys. niezdolnych do pracy (chorzy, inwalidzi) badZz reklamowanych
przez wladze Generalnej Guberni z tytulu ich niezbednosci we wlasnych go-
spodarstwach rolnych i warsztatach pracy. Tworzyli oni w GG sile robocza
wlaczong w interesy gospodarki wojennej Rzeszy na tym obszarze. Dalszych
40 tys. jeicow polskich pochodzenia zydowskiego pozbawiono statusu na za-
sadzie hitlerowskiej doktryny rasistowskiej i skierowano do obozéw zaglady,
badz do gett. Wedlug danych Francuskiego Czerwonego Krzyza w 1942 r.
w niewoli bylo jeszcze 80 tys. jenicow polskich, natomiast Zrédia wilasne —
jak sie wydaje bardziej wiarygodne — okre$lajg ich stan na 69275 ludzi.
W latach 1943—1944 nastgpil dalszy spadek osiggajac wskaznik jeszcze nizszy
53 tys. ludzi. Tak wiec w okresie niespelna trzech lat wtadze Wehrmachtu po-
zbawily praw jenieckich okolo 350 tys. Zolnierzy polskich, co mialo dla nich
zgubne skutki, poniewaz zostali poddani réznym formom terroru i represji
zarobwno w samej Rzeszy, gdzie speilniali role robotnikéw przymusowych,

21 Archiwum Biura Informacji i Poszukiwanf Zarzadu Glownego Polskiego Czerwonego
KrzyZza w Warszawie (dalej AZG PCK), Abgangsliste 65 (660) Entlassene und Verstorbene
i Kri Gesammelt vomn September 1939 bis April 1940.
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jak i w Generalnej Guberni z jej zaostrzonym rezimem okupacyjnym”’
(ss. 24—25). Pominmy te druga, sloganows cze$¢ ostatniego zdania. Powtarza
sie ona w roéznej formie w wielu miejscach ksigzki. Wyjasnijmy, ze te, wspo-
mniane przez autora, bardziej wiarygodne Zrodia wiasne, to cytowany artykut
Witolda Bieganskiego, z tym jednak, ze Bieganski nie okrefla stanu jencow
polskich w Rzeszy w roku 1942 liczba 69 275 ludzi, ale pisze o 17 732 ofice-
rach i 69 275 szeregowych, a wiec 1gcznie i 87 007 Zoinierzach, czyli liczbie nie-
wiele znow roznigcej sie od danych Francuskiego Czerwonego Krzyza. Pisze
o tym zreszta nie na podanych przez Lietza ss. 66—68 (s. 25, przyp. 5), a na
s. 63. Podaje przy tym liczby dla okresu poézniejszego, ktére Lietz na s. 25
wymienia juz bez podania Zrodia®2. Nie jest to jednak istotne. Zdumiewaja
natomiast obliczenia autora i wyplywajacy z nich wniosek koncowy. Z 420 760
zolnierzy i oficeréw wzigetych do niewoli (tej liczby autor nie kwestionuje),
jego zdaniem 10 tys. zmarlo, 100 tys. z réznych wzgledéw zwolniono, 40 tys.
Zydéw odestano do gett lub obozéw zaglady, co daje w sumie 150 tys. jen-
céw. Po odjeciu tego od liczby wzietych do niewoli otrzymamy 270 760 oséb.
Jak zatem Niemcy zdotali pozbawié ,w okresie niespelna trzech lat” statusu
jenieckiego 350 tys. Zolnierzy polskich i zrobi¢ to przy tym tak, by w obozach
pozostato jeszcze 53 tys. jencow, pozostanie tajemnicg autora. ,,W niewoli nie-
mieckiej — czytamy na s. 25 — znalezli si¢ réwniez Zolnierze polscy interno-
wani na Wegrzech, tak ze na poczatku grudnia 1944 r. liczba jencéw wyno-
sita okolo 70 tys. ludzi”. Nie dowiadujemy sie, kiedy internowani na Wegrzech
znalezli sie w niemieckiej niewoli, ani ilu ich bylo. Znéw bowiem nie podano
Zrédia. Autor pomingl zupelnie sprawe Zolnierzy i oficeré6w polskich interno-
wanych w Rumunii. Gdyby zechcial siegnaé¢ do 9 tomu Documenta occupa-
tionis znalazitby tam kilka dokumentéw na ten temat .

Roéwniez to, co autor pisze na temat pozbawiania jencoéw polskich statusu
jenieckiego i przenoszenia ich na status robotnikéw cywilnych dowodzi nie-
dokladnej znajomosci opublikowanych zbioréw dokumentéw i podstawowej
literatury przedmiotu. Na ss. 23—24 czytamy: ,Na mocy aktu «laski» Hitlera
z dnia 22V 1940 roku przystgpiono do ich zwalniania z niewoli i przenosze-
nia — wbrew protestom — na status robotnikéw przymusowych. Wskutek
takiej zmiany jenicy bezpowrotnie tracili swoje uprawnienia — niewielkie zre-
sztg — 1 stawali sie sil3 najemng na réwni z robotnikami cywilnymi, podle-
gajac od tej pory wyznaczonym pracodawcom i sankcjom administracji panst-
wowej, w ktorej kluczowa role odgrywaly instancje NSDAP i szeroko roz-
winiety aparat policji i sadownictwa powszechnego. Byt to zatem akt sprzecz-
ny z miedzynarodowym prawem wojennym, godzacy pod kazdym wzgledem
w polozenie jencow. Tak zwana umowa o prace wylaczala jeficow z wojsko-
wego Srodowiska i poddawala znacznie ostrzejszym rygorom prawa wewnetrz-
nego Rzeszy”. Ale znéw na ss. 79—80 czytamy: ,,Tryb zwolnien kazdej z tych
grup by} unormowany rozkazem Oddziatu do Spraw Jencéw Wojennych OKW
z dnia 11 grudnia 1940 r. i wydawanymi p6Zniej przepisami wykonawczymi.
Obejmowaly one zaré6wno jencdw zwolnionych do miejsc zamieszkania, jak
i — w znacznie wigkszej liczbie — o0s6b bezprawnie pozbawionych statusu
jenieckiego i masowo kierowanych do pracy w gospodarce rolnej Rzeszy,

22 W. Bieganskl, Polscy jeriicy wojennt w Niemczech. Przyczynek do badan nad iloScig
jeficéw, WNajnowsze Dzieje Polskl. Materialy i studia z okresu II wojny $wiatowe], 1963,
t. 7, s. 63.

23 Documenta occupationis, t. 9, ss. 104—107, 110111, 117—121,
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w charakterze robotnikéw przymusowych. Od tej pory kazdy z nich podlegat
cywilnym organom administracji i zaotrzonym przepisom prawa wewnetrzne-
g0, na réwni z innymi cudzoziemcami, $ciggnietymi do Niemiec nakazem pla-
cowek Arbeitsamtu. Wprawdzie rozkaz dotyczacy kierowania jencow do pracy
ukazal sie w grudniu 1940 r., ale juz od czerwca tego roku, a nawet i weczes-
niej, zaczeto przenosi¢ znajdujacych sie w niewoli Zolnierzy polskich na status
robotnikéw przymusowych, co odbywato sie za zgoda i aprobatg OKW. Zwol-
nionych z niewoli jencoéw kierowano na zachdd, ale nie zapomniano réwniez
o potrzebach wiasnego regionu”. I tu takze brakuje Zrddila, a wystarczyloby
siggna¢ do toméw 9 i 10 Documenta occupationis, zawierajacych wiele rozpo-
rzadzen w tej materii 2. W podstawowej literaturze przedmiotu spotykamy
rozne daty rozpoczecia akcji pozbawiania jehicow statusu jenieckiego. Wiady-
staw Rusinski ?* i Herbert Szurgacz ®® datuja jg na czerwiec 1940 r. Ewa See-
ber *” pisze o maju tegoz roku, te date wymienia tez Wiktor Lemiesz 28, ktory
zreszta w innym miejscu bardzo stusznie przypomina, ze juz 12 lutego 1940 r.
Goring przedstawil projekt zwolnienia jeficow i przektszalcenia ich w robot-
nikéw cywilnych®. O maju pisze réwniez Hans Pfahlmann3®. Najblizszy
prawdy wydaje sie Szymon Datner, gdy wspomina o kwietniu 1940 r. 3t
Prawdopodobnie akcja ta rozpoczela sie najpézniej w marcu 1940 r. Zarza-
dzenie Ministra Pracy Rzeszy z 30 maja 1940 r., ktére upowaznilo wspomnia-
nych autoréw do datowania jej w tym wlasnie czasie, jest juz wtérne w sto-
sunku do rozkazu OKW. Mozna zalozyé, ze poszczegdlni komendanci obozow
jenieckich w okregach wojskowych, bezposrednio po otrzymaniu rozkazu
OKW, a wiegc jeszcze przed wydaniem zarzadzenia przez Ministra Pracy Rze-
szy, przystapili natychmiast do tej akcji w podleglych sobie obozach jeniec-
kich. Jency zobowiazani byli podpisa¢ tak zwany Verpflichtungsschein. Gdyby
autor przeprowadzil rzetelng analize Abgangslisten obozu w Stabtawkach
przekonalby sig, iz na podstawie takiego zobowigzania zwolniono tam pierw-
szg grupe jencow polskich juz 1 kwietnia 1940 r.32 Rowniez dyskusyjny jest
czas zakonczenia tej akcji. W zalozeniu inicjatorow miata ona trwaé trzy ty-
godnie %, trwala jednak znacznie dluzej3¢. Wydaje sie, iz czas jej zakohczenia
byt rézny w réznych okregach wojskowych. Jesli chodzi o Prusy Wschodnie,
to trwala ona az do polowy wrzesnia 1942 r. 3%, przy czym jej najwieksze
nasilenie przypadlo na lata 1940 i 1941.

Twierdzenie, iz pozbawieni statusu jenieckiego jency Polacy traktowani
byli ,na réwni z innymi cudzoziemcami $ciggnigetymi do Niemiec nakazem
placowki Arbeitsamtu” jest, delikatnie mowiae, nieporozumieniem. Sugeruje

24 Ibidem, ss. 67—69; t. 10, ss. 77—78, 80—82.

25 W. Rusinski, PoloZenie robotnikéw polskich w czasie wojny 1939—1945 na terenie
Rzeszy i ,,0bszaréw wcielonych”, cz. 1, Poznan 1949, s, 107.

26 H. Szurgacz, Przymusowe zatrudnienie Polakéw przez hitlerowskiego okupanta w latach
19391945, Wroctaw, 1971, s. 81,

27 E. Seeber, Robotnicy przymusowi w faszystowskiej gospodarce wojennej. Deportacja
{ wyzysk obywateli polskich ze 6iny lednieniem potozenia rodbotntkéw z tzw. Ge-
neralnego Gubernatorstwa (1939/1945), Warszawa 1972, s. 162.

28 W, Lemiesz, op. cit.,, 5. 48,

29 Ibidem, ss. 4445,

30 H. Pfahlmann, op. cit.,, s. 88

31 S. Datner, op. cit.,, s. 34.

32 AZG PCK, Stalag I A Stablack, Abgangsliste No 144 (516), T. B.

33 E. Seeber, op. cit., s. 324.

34 Ibidem.

35 AZG PCK, Stalag I A Stablack, Abgangliste No 162 (707), T. A.
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bowiem, ze byli oni traktowani tak samo, jak np. robotnicy z krajéw zachod-
nich. Wystarczylo siegngé do podstawowej literatury przedmiotu, np. do wy-
mienjonych prac Czestawa Luczaka czy Herberta Szurgacza, by sie przeko-
naé, ze bylo zupelnie inaczej. Autorowi obce jest pojecie ,,Polenstatut”. Autor
w ogble nie konfrontuje swoich stwierdzeh z dotychezasowymi ustaleniami
literatury przedmiotu, nie podejmuje polemiki z autorami prezentujacymi od-
mienne poglady. Podaje do wierzenia czytelnikowi pewne fakty, zazwyczaj
jednak bez zrédel. Co gorsza, powoluje sie na autoréw piszacych rzeczy wrecz
przeciwne niz on, nie omawiajge, ani nie zaznaczajac wystepujgcych rozbiez-
nosci. Podejrzewam, iz autor bardzo pobieznie przejrzal prace, ktére wymie-
nia w Wykazie Zrédet i literatury. Pisze wiec na przyklad, nie podajgc Zrddia,
iz ,przez niewole przewinglo sie 150 tys. Belgéw pochodzenia flamandzkiego
i 75 tys. pochodzenia wallonskiego. Do marca 1941 r. wszystkich Flamandoéw
zwolniono, natomiast reszte z racji postugiwania sie¢ jezykiem francuskim za-
trzymano w oflagach i stalagach” (s. 27). Tymczasem Hans Pfahlmann, ktory
wykorzystal materialy statystyczne OKW i Reichsarbeitsministerium, twier-
dzi, ze w niewoli znalazlo sie rowno 80 tys. Flamandéw i wbrew poleceniom
Hitlera nie wszyscy oni zostali zwolnieni?®. Analogiczne rozbieznosci no-
tujemy, co do Zoinierzy armii jugostowianskiej. Lietz twierdzi, bez podania
zrédla, iz ,,Z jencow jugostowianskich w niewoli pozostawiono tylko Serbow
(okolo 240 tys.), natomiast Zolnierze z Chorwacji, Stowenii, Boéni i Czarno-
gory podlegali masowym zwolnieniom badZ tez oddawano ich pod czasowy
nadzér wloskich wiladz wojskowych” (s. 28). Pfahlmann natomiast pisze, iz
w niewoli zatrzymano 160 tys. Serbéw, a przewidywane zwolnienie Zzolnierzy
jugostowianskich innych narodowosci nie doszio do skutku %7.

S3 to jednak wszystko drobiazgi w poréwnaniu 2e sprawg internowanych
zolnierzy wloskich, o ktoérych autor pisze tak: ,,wediug danych OKW zostalo
internowanych 1520 tys. zolnierzy wtloskich. Z Grecji, Albanii, Jugostawii i p6t-
nocnych Wioch przerzucono ich transportami kolejowymi do Rzeszy oraz do
okupowanej Polski i na zajete przez Niemcdéw tereny Zwigzku Radzieckiego.
Znalefli sie oni réwniez na omawianym obszarze Prus Wschodnich. Wykorzy-
stywano ich do najciezszych prac polowych, fortyfikacyjnych i drogowych na
Wschodzie i w licznych druzynach roboczych (np. na Biatorusi bylo ich 777).
Wskutek niedozywienia i braku odpowiedniego umundurowania na jesienne
i zimowe chlody, $émiertelno$é wséréd jencow byla wysoka. W kwietniu 1944 r.
ich stan na tych terenach [jakich? — BKP] wynosit 585 677 ludzi, a w cztery
miesigce podzniej spadt do 127 032 ludzi, obejmujac w bilansie ubytku zaréwno
zmarlych z wycienczenia, jak i zlikwidowanych w masowych egzekucjach.
Wyroki §mierci wydawano na oficeréw i szeregowych, ktérzy odmawiali wsta-
pienia do formowanych we Wiloszech, pod kontrols Niemcéw, oddzialow fa-
szystowskiego wojska. Pod koniec 1944 r. na terenie Rzeszy pozostawalo juz
tylko 69 800 internowanych zolnierzy wloskich. Te liczby zawieraja wstrzasa-

36 H. Pfahlmann, op. cit,, s, 87,

37 Ibidem, s. 91: ,,Der Heimtransport jugoslawischer Kri italienischen, kroa-
tischen, bulgarischen und rumanischen Volkstums bzw, von Kri fangenen, deren Heimatort
in einen zu Italien, Kroatien oder Bulgarien gehdrenden Gebiet lag, wurde wegen Transport-
schwierigkelten auf Grund einer Verfigung des OKW vom 16. Marz 1942 zun#chst zurickge-
stellt. Diese Kriegsgefangenen waren wieder in Arbeit einzusetzen. Die aus der Untersteler-
mark und Sudk#rnten jug hen XKri fangenen waren unter Verbleib
auf jhrer Arbeitsstefle aus der Kriegsg haft zu 1 1 und in jeder Beziehung wie
deutsche Arbeitskréfte zu behandeln”.
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jacy wymiar ich dramatu, spowodowanego przez bytych sojusznikéw” (ss. 28—
29). Tymczasem te liczby, to zdumiewajacy wyraz nieodpowiedzialnos$ei au-
tora. Czytelnik ksigzki, jeSli zaufa autorowi, odniesie podane przez niego licz-
by do wymienionej wyzej: 1520 tys. rzekomo internowanych zoinierzy wlos-
kich. Obraz bedzie rzeczywiScie rownie wstrzasajacy, jak jest nieprawdziwy.
Autor, jak zwykle, nie podaje zrodia. Tylko wymieniajac liczbg 1520 tys. od-
woluje sie m.in. do dwoch prac Jacka Wilczura ®®, jednakie bez podania
stron (s. 28, przyp. 12). Tymczasem Jacek Wilczur, doktadnie w drugim zda-
niu Wstepu, pisze: ,liczba Wlochow rozbrojonych i wzietych przez Niemcow
do niewoli waha si¢ od 570 do 600 tys.”, a w przypisie 1 stwierdza: ,Nie-
mieckie Naczelne Dowoddztwo w dokumencie zatytulowanym Uwagi z dnia
10 X1I'1943 7. ocenia liczbe Wilochéw internowanych w obozach na 725 tys.
ludzi. ,Patrz aneksy” 3. Ow aneks to $cisle tajne opracowanie Wydzialu Roz-
poznania Obcych Armii Zachodu Naczelnego Dowoédztwa Wojsk Ladowych.
Moéwi sie w nim, ze ,,z ogodlnej liczby 1520 tys. ludzi znajdujacych sie w bylej
armii wolskiej, 749 tys. internowaty i wziely do niewoli wojska niemieckie
badz przeszly one na terytorium neutralnego panstwa (24 tys. ludzi), 42 tys.
ludzi walczy po stronie niemieckich wojsk, 240 tys. pozostalo na terytorium
Wioch zajetym przez przeciwnika, 20 tys. przeszio na strone partyzantéw na
Baltkanach. Miejsca pobytu 469 tys. ludzi nie ustalono (ale nalezy przypusz-
czaé, Ze podstawowa masa rozeszia sie po domach)” .

Jesli autor nie wierzyl w liczby podane przez Jacka Wilczura, to po co
powolywal sie na jego prace; jeSli nie wierzyl tez wywiadowi Naczelnego
Dowodztwa Wojsk Ladowych, to moze uwierzylby liczbom podanym przez
szefa sztabu generalnego OKW, gen. Jodla, ktory 7 listopada 1943 r. wyglosit
w Monachium odczyt i powiedzial m.in. ,,wzieto do niewoli, wzglednie inter-
nowano 547 531 Wiochow, a wsrod nich 24 744 oficeréw ——. Zdrada Wioch
ma na szczeScie rowniez swojg dobrg strone. Doptyw internowanych wojsko-
wych i robotnikéw z Wloch przyniesie znaczng ulge w tej dziedzinie” 4.

I w tym przypadku zemscita si¢ nieznajomos$é¢ podstawowej — i to pol-
skiej — literatury przedmiotu i bardzo powierzchowna kwerenda w WAPO.
Gdyby autor siegnal do Pracy Wiktora Lemiesza 4 lub Szymona Datnera 43
dowiedzialby sie o przenoszeniu internowanych zolnierzy wloskich na status
robotnikéw cywilnych. Dokumenty za$§ na ten temat znalazlby w WAPO #

Niezrozumiale dlaczego, moéwiac o przelamaniu frontu przez Armie
Czerwona pod Moskwa w grudniu 1941 r. oraz walkach pod Stalingradem
i na Buku Kurskim, autor stwierdza: ,na tle tych dzialan nie sposéb zajaé sie
problemem samych jencow, ktorzy znalezli sie¢ w niewoli Wehrmachtu”
(s. 30). A przeciez na nastepnej stronie wspomina, iz na skutek dziatan eks-
terminacyjnych i fatalnych warunkéw w obozach poniosto $mieré 3400 tys.
jencow radzieckich. Zdanie to opatruje przypisem, w ktoérym stwierdza, iz
Christian Streit wymienia 3 300 tys. zmartych, a H. Forvick podaje, iz pod ko-

38 J. Wilczur, Armira nie wréct do Itam. Warszawa 1962; tenze, Niewola i eksterminacja
jericow wojennych-Wiochéw w nie ki feckich wrzesiert 1943 — maj 1945, War-
szawa 1969.

39 J. Wilczur, Niewola i eksterminacja, s. T,

40 Ibidem, ss. 187—188,

41 Cyt. za: W. Lemiesz, op. cit., ss. 159—160,

42 Ibidem, ss. 162—163.

43 5. Datner, op. cit,, ss. 69—170.

4% WAPO, Landratsamt Rastenburg IX/11/B-69, k. 178 1 180.
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niec kwietnia 1944 r. pozostawalo w niewoli 2544 896 jenicow. Dodajmy tu,
ze Aleksander Dallin — w ksigzce wymienionej w Wykazie 2rédetl i literatury,
ale ani razu nie wykorzystanej — twierdzi, iz w niewoli niemieckiej znalazlo
sie ponad 5 milionéw Zolnierzy i oficeréow radzieckich, a w maju 1945 r.
w obozach pozostalo niespelna milion 45

W podrozdziale drugim (zatytulowanym Jerncy wojenni w Swietle hitle-
rowskiego prawa wewnetrznego) rozdziaiu II (ss. 37—42) autor podaje i oma-
wia dziewigé¢ réznych rozporzadzen i przepiséw wydanych przez niemieckie
wladze wojskowe, nie podajgc przy tym skad te przepisy pochodza. Tylko
w jednym przypadku (s. 40, przypis 3) odwoluje sie do prac Szymona Datne-
ra i Tadeusza Cypriana. Po sprawdzeniu okazuje sie jednak, iz autorzy ci na
podanych przez Lietza stronach nic nie piszg na temat, ktérego przypis ma
dotyczyé. Nawiasem moéwige, jedna z podanych stron pracy Datnera, to strona
srodtytulowa.

Omawiajac sie¢ sadowg w I okregu wojskowym i piszagc o niemieckich
sadach specjalnych, powolanych w Ciechanowie, Plocku i Bialymstoku, autor
odwotluje sie¢ (s. 42, przyp. 4) do pracy Neumanna, Ortslexikon des Deutschen
Reiches, wydanej w Lipsku 1894 r. Co ta praca ma dokumentowaé? Ale
i w powolanej w tymze przypisie pracy Alfreda Koniecznego, réwniez nie
znajdujemy nic na podanych przez autora stronach. Nieprawdziwe jest twier-
dzenie, iz ,za niepostuszenstwo wobec personelu niemieckiego, opieszalosé
w wykonywaniu nakazanej pracy badZ probe ucieczki, jencow skazywano
z reguly na pobyt w tak zwanych wychowawczych obozach pracy, ktore ist-
niaty w okresie wojny w Dzialdowie i Hohenbruch (dzi§ Gromowo). Panujgce
tam warunki nie réznily sie niczym od polozenia wiezniow w obozach kon-
centracyjnych. Po szeSciomiesiecznym zazwyczaj pobycie w takim obozie je-
niec albo wracal do poprzedniego miejsca i nadal korzystal ze statusu, albo
tracil swoje uprawnienia i stawal sig robotnikiem przymusowym” (ss. 44—45).
Najpierw rodzi sie pytanie: jencow jakich narodowosci? Czyiby autor nie
wiedzial o zroznicowanym ich traktowaniu? Po wtére: dlaczego autor pomi-
ngl wychowawczy oboéz pracy w Snopkach, w powiecie piskim (Arbeits-
erzichungslager Wartendorf) ¢6. Po trzecie: teoretycznie pobyt w obozie mégt
trwaé najwyzej 56 dni%’, co nie oznacza, iz nie zdarzalo sie, Zze niektérzy
wigZniowie nie przebywali tam diuzej. Po czwarte wreszcie: tak zwane wy-
chowawcze obozy pracy przeznaczone byly dla cudzoziemskich robotnikéw
cywilnych, natomiast jencéw wojennych osadzano albo w karnych obozach
jenieckich, albo w wojskowych wiezieniach $ledczych (np. w Grudzigdzu lub
Wioctawku). Autor zreszta wspomina o tym na s. 55, wymieniajagc karne obozy
jenieckie w Sandbostel i Fallingbostel. Winien byl przy tym doda¢, iz pierw-
szy znajdowal sie w X okregu wojskowym (prawidlowy zapis: stalag X B
Sandbostel), a drugi w XI okregu wojskowym (prawidlowy zapis: stalag XIB
Fallingbostel, a jego filia, wtasnie obdéz karny, znajdowala sie w Bergen-
-Belsen). Inaczej wyglada sprawa jenicow pozbawionych statusu, ale wdowczas,
w $wietle hitlerowskiego prawa wewnetrznego przestawali oni byé jencami
wojennymi (w ksigzce po$wiecono temu zagadnieniu caly podrozdzial —
ss. 37—42). Autor podaje ,przykladowo” sprawe 29 jencéw francuskich, kto-

45 A, Dallin, op. cit,, s. 439,

16 WAPO, Landratsamt Rossel zu Bischofsburg VIII/B-A-15, Pismo Geheime Staatspolizei,
Staatspolizeistelle Allenstein z 23 IV 1942.

47 Documenta occupationis, t. 10, s. 158.
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rzy pod zarzutem dzialalnoSci konspiracyjnej zostali przekazani przez ko-
mende stalagu I A Stablack do gestapo i §lad po nich zagingl (s. 45). Nie
bardzo wiadomo, dlaczego mowi o tej sprawie w tym miejscu, jeSli zagadnie-
niu temu poswieca specjalny podrozdzial (Traktowanie specjalne jeficow,
ss. 45—49), i dlaczego tylko ,,przykladowo”, je$li tyczy to jencow z obszaru,
ktoremu poswiecona jest ksiazka. Juz innego rodzaju sprawa, iz powolana
w przypisie 5 na s. 45 teczka materialow z WAPO zawiera plany budowlane
tartaku w Ruszajnach pod Olsztynem i nie ma tam jakiejkolwiek wzmianki
o jencach wojennych.

Nalezy zalowaé, ze poruszajac sprawe tzw. specjalnego traktowania (Son-
derbehandlung) jeficow autor nie zadal sobie trudu dokladnego zaznajomienia
sie z praca Franciszka Polomskiego ¢, a zwlaszcza z podang przez tego autora
w przypisach obszerng dokumentacjg. Uniknglby woweczas nie tylko wymie-
niania zarzadzen i rozporzadzen (bez podawania zrodel), ale i rowniez blednej
ich interpretacji. Wprawdzie w jednym przypadku (s. 47, przyp. 7) autor od-
woluje sie do pracy Polomskiego, tyle tylko, Ze na podanych stronach Po-
tomski nic nie mowi na temat, ktérego przypis ma dotyczyé.

Autor bardzo stusznie podaje wszystkie, jakie udalo mu sie ustali¢, przy-
padki ,specjalnego traktowania jencow (ss. 46—47, przyp. 6; s. 49, przyp. 9),
ale ma tylko czesciowo racje, gdy pisze: , nie znana jest rowniez liczba jencow
z omawianego okregu, ktorzy zostali przekazani przez wladze obozowe do
dyspozycji gestapo, choé¢ z calg pewnoS$cia mozna stwierdzi¢, ze zalecenia
szefa SD i Sipo w tym wzgledzie — wydane za wiedzg OKW — musiaty byé
respektowane przez komendy obozoéw i nie pozostaly martwg litera prawa’”
(s- 49). O tym, iz jego przypuszczenie jest stuszne, bylby sie autor przekonat,
gdyby przeprowadzil dokladng analize list odplywow (Abgangslisten) stalagu
I A Stablack. Analizy takiej, niestety, brak i to nie tylko w tej kwestii, o czym
jeszeze wypadnie moéwié. Jako dowodd podaje, iz we wrzeSniu 1940 r. prze-
kazano gestapo dwunastu jericow polskich ze stalagu I A Stablack *°, w paz-

48 F. Polomski, Aspekty rasowe w postepowaniu z robotnikamt przymusowymi i jerdcami
wojennymt w II1 Rzeszy (1939—1945), Wroctaw 1976.

49 AZG PCK, Stalag I A Stablack, Abgangsliste No 86 (1345). Byli to: 1. Wrubel (Wrébel?)
Piotr, nr jen. 16616 IA, rolrik, s. Walentege, ur. 1XI1915 r. Wrecza Wielka, pow. Czegstocho~
wa. Strzelec 9 kompanii 80 putku plechoty. Wzigty do niewoli 231X 1939 w Warszawie. Adres
rodziny: Walenty Wrébel, Wreczyca Wielka kolo Blachowni, pow, Czestochowa. Rozkazem
AKW Az 2724 19 Kgf. I 66 N 1824/40 przekazany w dniu 24 IX 1940 do Gestapo w Kroélewcu.
2. Olejniczak Tomasz, nr jen, 24744 IA, rolnik, s. Tomasza, ur. 20 XII 1912 w Dgbach pow. Ka-
lisz. Strzelec I kompanii 70 puiku piechoty. Wziety do niewoli 221X 1939 kolo Warszawy.
Adres rodziny: matka Anna Olejniczak, Deby-Korek, pow. Kalisz. 16 IX 1940 przekazany do
Gestapo w Tylzy. 3. Niedzielin Pawel, nr jen, 25266 IA, fryzjer, s, Jana, ur. 5V 1911 w Bia-
tymstoku, Podoficer 6 kompanii I pulku piechoty, Wziety do niewoli 10IX 1939 w Rusza-
-Stara (?). Adres rodziny Jan Niedzielin, Bialystok, ul. Gdanska 3. Rozkazem OKW Az 2724
18 m Kgf I 66 No 2§37/40 z 16 IX 1940 Abt, III przekazany 281X 1940 do Gestapo w Olsztynie.
4. Antczak Feliks, nr jen, 25727 1A, drukarz, s. Jozefa, ur. 1IX 1912 w Pabianicach, Starszy
strzelec 6 kompanii 28 putku piechoty. Wziety do niewoli 17 IX 1939 w Garwolinie, Adres ro-
dziny: Zona Jahanna (Janina ) Antczak, Pabianice, ul. Zamkowa 40. Rozkazem OKW Az 242Tm
Kgf I 66 No 1243/40 z 16 IX 1940 przekazany 25IX 1840 do Gestapo w Tylzy. 5. Klepak Edward,
nr jen. 35522 IA, rolnik, s. Jozefa, ur, 7 IX 1912 w Chyrowie, pow. Dobromil. Podoficer 10 pulku
piechoty. Wziety do niewoli 171X 1833 kolo Lublina. Adres rodziny: Antonina Klepak, Chy-
row, pow. Dobromil. Rozkazem OKW Az 2725 19 m Kgf I 66 No 2244/40 II JII z 12 IX 1940
przekazany 231X 1940 do Gestapo w Tylzy. 6. Markiewicz Stanistaw, nr jen. 47814 IA, rolnik,
s. Michala ur. 281V 1916 (brak miejscowosci). Strzelee 8 pulku artylerii. Wzigty do niewoli
w Modlinie (brak daty). Adres rodziny: Michal Markiewicz, Zbéjne Budy, pow. Plock. Roz-
kazem OKW Az 2724 19 m Kgf I 66 No 1194/40 przekazany 21 IX 1940 do Gestapo w Krélewcu,
7. Kosik Grzegorz, nr jen. 48358 IA, rolnik, s. Onufrego, ur. 12 III 1905 w powiecie Zdlkiew.
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dzierniku tego roku — dwéch ), w listopadzie — siedmiu®, w styczniu
1941 r. — sze$ciu ®%, w lutym — dwoch %, w marcu — jednego %, w kwiet-

Strzelec 116 pulku piechoty. Wziety do niewoli 12 IX 1939 nad Bugiem (Brze$é). Adres rodzi-
ny: Franciszek Kosik, Mierzawice, pow. Z6itkiew. Rozkazem OKW Az 2724 19 m Kgtf 1/66
No 2224/40 z 14 IX 1940 przekazany 25 IX 1940 do Gestapo w Olsztynie, 8. Wypych Edmund, nr
jen. 49126 IA, murarz, s. Ignacego, ur. 20X 1914 w Dabrowiec Gorniczej, Podoficer 2 Dywizji
Pancernej. Wziety do niewoli 281X 1939 w Minsku Mazowieckim. Adres rodziny: Ignacy Wy-
pych, Dabrowa Gérnicza, ul, Legionéw 95. Rozkazem OKW (brak numeru rozkazu) przeka-
zany 191X 1940 do Gestapo w Olsztynie. 9, Pastewnyczny Iwan, nr jen. 52632 IA, rolnik, syn
Jakuba, ur, 23V 1913, Ulwiwok, pow. Rawa Ruska. Strzelee 36 pulku piechoty. Wzigty do nie-
woli 28IX 1939 w Warszawie, Adres rodziny: Jakub Pastewnyczny, Ulwiwok, pow., Rawa
Ruska. Rozkazem OKW Az 2724 19 m Kgf F 66 No 1374/40 przekazany 201X 1940 do Gestapo
w Krélewcu, 10. Pawlak Adam, nr jen. 56976 1A, s. Tomasza, ur. 221X 1916 w Truskolasach,
pow. Wloctawek. Strzelec (brak jednostki). Wziety do niewoli 13 IX 19339 w Garwolinie. Adres
rodziny: Tomasz Pawlak, Truskolasy, pow. Wloclawek. Rozkazem OKW Az 2724 19 m Kgf
1/66 No 2221/40 II 1080 z 17 IX 1940 przekazany 27 IX 1940 do Gestapo w Krélewcu. 11. Kasprzyc~
ki Czestaw, nr jen. 68363 IA, rolnik, s, Jana, ur. 20 XII1920 w Piotrkowie Trybunalskim. Mu-
zykant 24 pulku piechoty., Wzigty do niewoli 28 IX 1939 w Otwocku. Rozkazem OKW Az 2427
19 m Kgf 1/66 No 1436/40 z 14 IX 1940 przekazany w dniu 24IX 1940 do Gestapo w Olsztynie,
12, Okupski Stanistaw, nr jen. 69178 IA, szwajcar, s, Jana, ur. 1011915 w Stancewie (brak
blizszych okreglerl), Strzelec 14 pulku piechoty. Wziety do niewoli 3 IX 1939 w Melnie. Adres
rodziny: brak. Rozkazem OKW (brak numeru rozkazu) przekazany 191X 1940 do Gestapo
w Olsztynie.

50 Ibidem, Stalag I A Stablack, Abgangsliste No 91(151). Byli to: 1. Buéko Wiladystaw,
nr jen. 67850 IA, rolnik, s, Wojciecha, ur. grudzien 1911 (brak daty dziennej) w Sygnanach,
pow. Ostroleka. Strzelec 1 putku artylerii. Wziety do niewoli 14 IX 1939 kolo Warszawy. Adres
rodziny: fona Stanistawa Buc¢ko, Sygnany, pow, Ostroleka. Rozkazem OKW (brak numeru
rozkazu) z 27IX 1940 przekazany 4 X 1940 do Gestapo w Olsztynie. 2, Moszczynski Jan, nr jen.
19687, rzeznik, s, Stanislawa, ur, 28 V 1908 Minikowo, pow. Poznall. Strzelec 4 kompanii 69 pul-
ku piechoty Gniezno, Wziety do niewoli 12 IX 1939 kolo Leszna. Adres rodziny: Stefan Mosz-
czyhiski, Sroda, Stary Rynek 13. Rozkazem OKW Az 24-2 19 Kgf 66 No 1090/40 z 25 VII 1940,
przekazany 22X 1940 do Gestapo w Tylzy.

51 Ibidem. Stalag I A Stablack, Abgangsliste No 100 (194). Byli to: 1. Gwizdalta Brunon,
nr jen. 37456 IA, rolnik, s. Piotra, ur. 30 XI 1911 w Wildgarten. Strzelec Batalionu Obrony Na-
rodowej Tuchola. Wzigty do niewoli 221X 1939 w Jablonnie. Adres rodziny: Piotr Gwizdalla,
Wildgarten (Wilgarten?), pow. Tuchola. Rozkazem (brak numeru rozkazu) OKW przekazany
2 X11940 do Gestapo w TylZy, 2. Turski Mieczystaw, nv jen. 15230 IA, roinik, s. Ignacego,
ur. 7VIII1906 w Krzemiehcu. Podoficer F, A.R. (?). Wziety do niewoli 13 IX 1939 w Garwoli-
nie. Adres rodziny: J6zef Turski, BielaszOw, pow. Zdolbunéw. Rozkazem OKW Az Div.
Verpf, Tgb. N. Ib 1069/40 v. 2794 T 2z 1 XIX1940 przekazany 4 XI1940 do Gestapo w Kroélewcu.
3, Kordek Jan, nr jen, 19108 IA, robotnik rolny, s. Ludwika, ur. 13X 1914 w Babkowicach.
Podoficer 2 kompanii karabindéw maszynowych T0 puiku piechoty. Wzigty do niewoli 16 IX
1939 w Modlinie, Adres rodziny: Jozef Lindner, Pogorzela pow. Krotoszyn. Rozkazem OKW
Kgf I bb N. 3877/II 200 z 20 X 1940 przekazany 9 XI 1940 do Gestapo w Kroleweu, 4. Harasim
‘Stefan, nr jen, 55978 1A, (brak zawodu), s. Teodora, ur, 3 III 1917 w Boroniczy. Strzeleec 7 pulku
strzeledw konnych, Wzigty do niewoli 24 IX 1939 w Minsku. Adres rodziny: Anna Harasim,
Boronicze, Bobrka, woj. lwowskie. Rozkazem OKW Az I bb No 2566/40/IIB1 z 30 X 1840 prze-
kazany 9 XI 1940 do Gestapo w Krélewcu. 5. Urbaniak Henryk, nr jen. 19212 IA, tkacz, s. To-
masza, ur, 31X 1913 Zgierz-Lwoéw, Podoficer 21 puiku piechoty. Wziety do niewoli 19 IX 1939
w Falenicy. Adres rodziny: Tomasz Urbaniak, Zglierz, ul. Aleksandrowska 1. Przekazany
10 VIIT 1940 do Gestapo w Tylzy na podstawie rozkazu komendanta 401 Dywizji (dywizji tej
podlegaty sprawy nadzoru nad jeficami wojennymi w I okregu) z 5 VIII 1940, Tgb. Nr. I
b/I a Ocu 105/40-O-1583. 6. WozZniak Wtladystaw, nr jen. 52847 IA, elektromonter, s. Tomasza,
ur 17IX 1908 w Kamionkach (Kamionce pow. Sieradz). Cywil, wziety do niewoli 14 [X 1933
kolo Warszawy. Adres rodziny: Irena Wozniak, Ruda Pabianicka, pow. LO6dz. Rozkazem OKW
Az 2f, 24. 19 m Kgf I bb No 4532/40/I1 B, przekazany 29 XI1940 do Gestapo w Tyldy. 7. Dysko-
wicz Sergiusz, nr jen. 5104 IIB, rolnik, s. J6zefa, ur, 181I 1913 w Pifisku. Pionier 6 batalionu
pionieréw, Wziety do niewoli 21IX 1939 w Tucholi. Adres rodziny: Anna Oroszuk, Puchacze,
pow. Pirisk. Rozkazem OKW Az Kgf Ibb No 34T7/40/II-177 z 4 X 1940, przekazany 12 XI 1940 do
Gestapo w Kostrzyniu,

52 Ibidem, Stalag I A Stablack, Abgangsliste No 113 (335), Byli to: 1. Zablocki Wilodzi-
mierz, nr jen. 75131 IA, rolnik, s, Jana, ur. 11 XI11899 w Rozdole, pow. Zydaczéw, Strzelec
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niu — jednego %, w sierpniu — trzech 5, we wrze$niu — jednego %, w stycz-
niu 1942 r. — jednego %8, w maju jednego, a jednego do sadu specjalnego
w Krélewcu 5, Zaznaczam, iz podalem to tylko tytulem przykladu.

5 putku artylerii. Wzlety do niewoli 121X 1939 w Garwolinie. Adres rodziny: Anastazja Za-
btock daé, ul. a §, pow. Zy ) OKW Az 2f 24. 19 m Kgf 1 bb
No 5538/40/I1 280 z 161 1940 przekazany 25X 1940 do Gestapo w Krélewcu. 2. Owieczko Jan,
nr jen. 8219 IA, robotnik rolny, s. Wasyla, ur. 8 VI1916 (brak miejscowoéci). Strzelec 42 pulku
piechoty. Wzigty do niewoli 181X 1939 w Kutnie. Adres rodziny: Wasyl Owieczko, Malkowicese,
pow. Woikowysk. Rozkazemn OKW Az 2f 24 19 m Kgf bb 2248/40. IX 114 z 1711840, przekazany
do Gestapo w Tylzy. 3. Kruszezynski Jézef, nr jen. 76490 IA, muzyk, s. Ignacego, ur. 6 III 1913
w Dortmund. Podoficer 2 puiku artylerii. Wzigty do niewoli 10 IX 1939 kolo Warszawy. Adres
rodziny: Ignacy Kruszezynski, Kielce, Pakusz Dolny 15. Rozkazem OKW Az 2f 24 19 m Kgi/lbh.
Nr. 5446/40. II 290 z 17X 1941, przekazany do Gestapo w Tyliy 2811941, 4, Przygodzki Czestaw,
nr jen. 1922¢ IA, robotnik, s. Jézefa, ur. 21 X 1914 w Wilnie. Podoficer 1 F. A.R. (?). Wziety do
niewoli 14 IX 1939 w Stoczku. Adres rodziny: Karolina Przygodzka, Giejstuny-Oszmiana, Wilno.
Rozkazem OKW Az 2f 24 18 m Kgf. Ibb Nr. 4150/40 II 212 z 1811941, przekazany 3111941 do
Gestapo w Tylzy. 5. Trzeciak Franciszek, nr jen, 30839 IA, miynarz, s. Pawila, ur. $II1816
w Zukowie. Marynarz, obronca Helu. Wziety do niewoli 2 X 1939 na Baltyku. Adres rodziny:
Marianna Trzeciak, Jasio-Zukéw, pow. Jaslo. Rozkazem OKW 2f 24 18 m Kgf Ibb Nr 4718/40,
II 245 z 1811941, przekazany do Gestapo w Krélewcu 31119841, 6. Dziemidowicz Wiadyslaw,
nr jen. 29716 IA, rolnik, s. Tadeusza, ur. 201X 1914 w TatarszezyZnie, Strzelec 6 pulku pie-
choty. Wziety do niewoli 14IX 1933 w Sjedlcach. Adres rodziny: Wiktor Dziemidowicz, Ta-
tarszezyzna, poczta Krewo, pow, Oszmiana. Rozkazem OKW Az 2f 24 19 m Kgf 1 bb Nr. 4150/40
II 212 z 1811941, przekazany 3111941 do Gestapo w Tylzy.

53 Ibidem. Stalag 1 A Stablack, Abgangsliste No 119 (388). Byli to: 1. Chrusciak Stanistaw,
nr jen. 31330 IA, rolnik, s. Bolestawa, ur. 17 VII 1917 w Kajetanach, pow. Blonie. Podoficer
1 putku artylerii Modlin. Wziety do niewoli 27 IX 1939 w Modlinie, Adres rodziny: ojciec, Bo-
lestaw Chrusciak, Kajetany, pow. Bionie. Rozkazem OKW Az, 24 19 m Kgf 1bb (brak nu-
meru), z 3011941, przekazany 11111941 do Gestapo w Krélewcu. 2 Ulasiewicz Stanistaw,
nr jen. 14186 IA, kowal, s. Franciszka, ur. 18 VI 1917 w OstrowszczyZnie, pow. Dzisna. Strze-
lec 7 kompanii § puiku piechoty. Wziety do niewoli 16 IX 1939 kolo Warszawy. Adres rodziny:
Franciszek Ulasiewicz, Ostrowszczyzna, pow. Dzisna. Rozkazem OKW Az 2f 24 19 m Kgf Ibb
No 5146/40 z 1 XI 1941, przekazany 14 II 1841 do Gestapo w Tylzy.

54 Ibidem, Stalag I A Stablack, Abgangsliste No 126 (447). Byl to: Pstyga Jan, nr jen.
58821 IA, rolnik, s. Maksyma, ur. 7 VIII1913 w Orlance, pow. Brze§¢ nad Bugiem. Strzelec
182 pulku piechoty. Wziety do niewoli 28 IX 1939 (brak miejscowosci). Adres rodziny: ojciec
Maksym Pstyga, Wolka Podmiejska, pow. Brze§¢ nad Bugiem, Rozkazem OKW Az 2724 19 m
Kgf I 66 Nr. 5805/40 II 38 z 26 II 1941, przekazany 111II1941 do Gestapo w Tyl2y.

55 Ibidem, Stalag 1 A Stablack, Abgangsliste No 134 (481). Byl to: Lukawski Stanistaw,
nr jen. 13662, rolnik, s. Jozefa, ur. 15X 1914 w Komorowie. Strzelec 4 kompanii 30 puilku pie-
choty. Wziety do niewoli 151X 1933 w Garwolinie, Adres rodziny: Zona Stanislawa Lukawska,
Komorowo, pow, Blonie. Rozkazem OKW Az 2F 24 19 m Kgf 1 bb (brak numeru) z 16 1V 1941
przekazany 26 IV 1941 do Gestapo w Tylzy.

56 Ibidem, Stalag I A Stablack, Abgangsliste No 146 (571). Byli to: 1. Dudek Kazimierz,
nr jen. 47411 IA, robotnik, s. Stanislawa, ur. 20 XII1912 w Przasnyszu. Strzelec 32 pulku pie-
choty. Wziety do niewoli 281X 1939 w Modlinie. Adres rodziny: 2Zona Aleksandra Dudek,
Przysowy, pow. Przasnysz. Rozkazem OKW Az 2f 24 19 m Kgf Ibb Nr 1635/41 II/504 z 24 VII
1841, przekazany 7 VIII 1941 do Gestapc w Tylry. 2. Citko Zygmunt, nr jen. 75395 IA, rolnik,
s. Stanistawa, ur. 16 VIII 1810 w Letnikach. Strzelec 42 pulku piechoty. Wzigty do niewoli
14 IX 1938 w Zambrowie. Adres rodziny: zona Leokadia Citko, Letniki, pow. Bialystok. Roz-
kazem OKW Az 2f 24 19 m Kgf Ibb Nr 2634/41 II/504 z 24 VII 1841, przekazany 7 VII1 1941 do
G w Kré 3. F) i Stanislaw, nr jen. 4437 IA, robotnik rolny, s. Michala,
ur., 6 V1303 w Smarglinie, pow. Nieszawa. Strzelec 2 kompanii 53 pulku piechoty Wioclawek.
‘Wzigty do niewoli 131X 1939 w fromiankach. Adres rodziny: 2ona Weronika Fleszewska, Smar-
glin, pow. Nieszawa. PrzekKazany 26 VIII 1941 do Gestapo w Tylzy (brak blizszych danych).

57 Ibidem, Stalag I A, Stablack, Abgangsliste No 150 (558). By? to: Harasimowicz Wilady-
staw, nr jen. 18766 IA, rolnik, s. Bazylego, ur. 16 VIII1804 w Szalkowszczyznie. Strzelec
8 kompanii 1 pulku piechoty Wilno. Wziety do niewoli 151X 1939 w Garwolinie. Adres ro-
dziny: 2ona Stanistawa Harasimowicz, Szalkowszeczyzna, pow. Postawy, Wilno. Rozkazem
OWK Az 2f 19 m Kgf I bb Nr. 4702/41 II/528 z 27 VIII 1941, przekazany 101X 1941 do Gestapo
w Tylzy.

58 Ibidem, Stalag I A Stablack, Abgangsliste No 158 (667), T. B. Byl to: Malecki Jan, nr
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Wbhrew temu, co czytamy w ksigzce na s. 54, mamy wystarczajaca liczbe
danych o kontaktach jencéw wojennych z ruchem oporu na zaanektowanych
ziemiach péinocnego Mazowsza, Bialostocczyzny i Suwalszezyzny. Wystarczy
siegnagé¢ do artykudéw Ryszarda Juszkiewicza i ksigzki tegoz autora, by sie
o tym przekona¢ . Moglby sie autor z tej lektury dowiedzie¢ o dzialalnosci
inz. Pawla Nowakowskiego, pseudonim ,Le$nik”, kierownika obwodu Armii
Krajowej w powiecie dzialdowskim i organizowanych przez oddzialy tego
cbwodu ucieczkach jencow z obozdéw na terenie Prus Wschodnich.

Piszagc o punktach zbornych i obozach przejsciowych (mylge zresztg te

wa pojecia), autor charakteryzuje warunki pobytu jeficow w Dzialdowie,
Itawie, Morggu, Olsztynku i Ketrzynie. Podaje liczby jenicdéw w tych miej-
scowosciach, ale nie pisze skad te wiadomosei zaczerpnat (ss. 64—65). Po-
mija przy tym punkty zborne w Szczytnie i Prabutach (Kriegsgefangenen-
-Sammelstelle Ortelsburg, Kriegsgefangenen-Sammelstelle Riesenburg). Okres-
la tez blednie mianem obozu przejSciowego punkt zborny w Ketrzynie (Kriegs-
gefangenen-Sammelstelle Rastenburg), a punkt zborny w Prabutach nazywa
obozem oficerskim (Oflag), (s. 70). Sklonny jestem jednak bardziej wierzy¢
dowodztwu I okregu wojskowego, ktére z pewnoscia wiedzialo, jakimi oboza-
mi dysponuje na swoim terenie ¢!, Nie moge tez zrozumie¢, po co autor w tym
miejscu omawia szezegdlowo warunki pobytu jehicéw radzieckich w punktach
zbornych i obozach przejsciowych na obszarach operacyjnych, na froncie
wschodnim i na okupowanych terenach Zwigzku Radzieckiego. Nie wiem
rowniez, co wspodlnego z organizacja obozoéw jenieckich w Prusach Wschod-
nich (taki jest tytul III rozdzialu) ma obdz karny w Rawie Ruskiej. Byloby
natomiast interesujace dowiedzieé sie czegokolwiek wiecej o obozie w Orzyszu,
o ktorym autor wspomina tylko w jednym miejscu (s. 69), wymieniajac na-
zwe miejscowosci, a pdzniej nie znajdujemy na ten temat ani slowa wiecej.

Wspomnialem juz wyzej, iz autor nie panuje nad skromnym, mimo po-
zoréw, materialem zrodlowym, jakim dysponuje, i wyciaganymi stagd wnioska-
mi. Wikla sie w sprzeczno$ciach. Uwidacznia sie to bardzo dokladnie tam,
gdzie omawia kwestie ewidencji stalagu I A Stablack. Na ss. 69—70 pisze:
HPlerwszymi jeficami w stalagu w Stablawkach byli zolnierze polscy z Armii
Pomorze, ktorych dostarczono tu juz na poczatku wrzesnia 1939 r. Znalezli
sie tu Zolnierze polscy walczacy 3 wrzeénia pod Melnem w powiecie gru-
dzigdzkim — — obronicy Grudzigdza —— i wielu zoinierzy z 64 i 65 putku

jen. 77101 TA, szewe, ur, 16 X 1907 w Rawiczu. Strzelec 56 pulku piechoty. Wzigty do niewoli
18 IX 1939 kolo Warszawy. Adres rodziny: matka Zofia Fornalik, Zechen, pow. Gurau {?). Roz-
kazem OKW 2f 24 13 m Kgf I bb Nr. 2413/41 11/185, przekazany 911942 do Gestapo w Krélewcu.

59 Ibidem, Stalag I A Stablack, Abgangsliste No 161 (686), T. B. Byli to: 1. Sobiesierski
Joézef, nr jen. 65083 IA, robotnik tabryczny, s. Jézefa, ur. 151V 1915 w Gelsenkirchen. Strze-
lec 3 kompanii 1 batalionu. Wziety do niewoli 22 IX 1939 w Stomkach. Adres rodziny: ojciec
Jézef Sobiesierski, wie§ Bronislaw, poczta Strzelno, pow. Mogilno. Rozkazem OKW Az 2f 24
19 m Kgf Allgem, VI 1459/42 II/585 z 171V 1942, przekazany 4V 1942 do Gestapo w Tyliy
2, Laska Jan, nr jen. 80314 IA, kowal, s. Franciszka, ur. 12 XII1808 w Blumenthal. Starszy
strzelec 13 pulku kawalerii, Wziety do niewoli 17I1II1940 (sic!} na Litwie. Adres rodziny: Julia
Laska, Kosobudy, pow. Chojnice. Przekazany 5V 1942 do Sadu specjalnego (Sondergericht)
w Kroéleweu.

60 Zob. R. Juszkiewicz, Z dziejéw ruchu oporu w powiecie dziatdowskim, Komunikaty
Mazursko-Warminskie, 1968, nr 3, ss. 493—498; ten%e, Miawskie Mazowsze w walce, Warszawa
1968; tenze, Oddziaty partyzanckie i wywiscdowceze na Pograniczu pdinocnego Mazowsza i Prus
Wschodnich, Komunikaty Mazursko-Warminskie 1973, nr 4, ss. 213—254.

61 WAPO, Landratsamt Osterode VIII/f2/3, ss. 39—40. Pismo Stellv. Generalkommando
I Armeekorps (Wehrkreiskommando I) z 25 IX 1939.
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piechoty, rezerwistow z Batalionéw Obrony Narodowej z Grudziadza, Swiecia,
Starogardu i Tczewa. W $lad za nimi naplywali z obozu przejsciowego w Pra-
butach wzieci do niewoli 7 wrzeSnia waleczni obroncy Westerplatte — —.
W nastepnej kolejnosci przybywali do Stablawek zolnierze spod Zambrowa,
wzieci do niewoli 12—14 wrzesnia i z potyczek na Podlasiu. Jako ostatni do-
tarli do stalagu zolnierze z oblezonej Warszawy i Modlina”. Na ss. 77—178
czytamy: ,Jednym z istotnych czynnikéw ladu obozowego miala byé ewiden-
cja. Jednak wbrew powszechnym pogladom o niemieckiej skrupulatnosei i za-
milowaniu do porzadku, w obydwu stalagach i innych obozach zlokalizowa-
nych na terenie I okregu, w poczatkowym okresie panowal ogromny roz-
gardiasz. Jedynie pierwsi jency rejestrowani byli wedlug kolejnosci naply-
wania. PézZniej odstapiono od tej zasady. Zdarzalo sig, iz niektérzy Polacy
(np. WL Szczucinski i J. Moczulski) otrzymywali numery stalagu I A, jak-
kolwiek ich pierwszym macierzystym obozem byl Olsztynek. A zatem prawdo-
podobnie zarejestrowano ich dopiero po paru tygodniach niewoli. Leon Mle-
czuk wziety do niewoli 1X 1939 r. w Klajpedzie otrzymal nizszy numer obo-
zowy niz jenicy spod Warszawy i Brzescia. Mozna zatem z caly odpowiedzial-
noscig stwierdzi¢, ze zachowana w Archiwum Zarzadu Gléwnego PCK w War-
szawie ewidencja stalagu I A w Stablawkach jest w istocie rejestrem jencdédw
z obydwu stalagow i oflagu w Prabutach, istniejgcego do konca 1939 r. Na
podstawie danych statystycznych z kofica wrzesnia 1939 r. wynika bowiem,
ze w stalagu I A bylo 39400 jencow, a zachowane ksiegi méwig o 77 tys.
W tej liczbie miescilo sie takze 13 tys. jericow cywilnych”.

Pomijam, ze autor nie podaje zrédla informacji, iz w koncu wrzesnia
w stalagu T A Stablack bylo 39400 jencow. Byé moze chodzi tu o jencoéw
juz zarejestrowanych. W innym przypadku dane te réznilby sie w sposéb za-
sadniczy od podanych przez dowddzitwo I okregu wojskowego . Przypomnieé
natomiast trzeba, ze na s. 65 czytaliSmy: ,we wrzeéniu i pazdzierniku 1939 r.
obozem przejSciowym byl takze pédzniejszy stalag w Olsztynku”. Skad wiec
to zdumienie, ze Wi. Szczucinski i J. Moczulski otrzymali numery stalagu I A.
Przeciez woweczas, gdy przebywali w Olsztynku, byl to obéz przejsciowy, a nie
macierzysty. Nie kto inny wreszcie, tylko autor napisat na s. 9: ,,Zgromadzo-
ne w Archiwum Zarzadu Glownego Polskiego Czerwonego Krzyza w War-
szawie listy doptywow i odplywoéw ze stalagu I A Stablack sy faktycznie
ewidencjg jencow polskich wedlug stanu z polowy 1940 r. Listy te s3 wpraw-
dzie niekompletne, ale nazwiska sa podane w poprawnym brzmieniu, gdyz
spisywali je Polacy”. Stwierdzenie to jest sluszne, jesli chodzi o listy dopty-
wow, a nieprawdziwe w odniesieniu do list odplywow.

Oczywiste, ze ewidencja stalagu I A Stablack zachowana w Archiwum
Biura Informacji i Poszukiwan Zarzadu Gléwnego Polskiego Czerwonego
Krzyza w Warszawie (bo tak brzmi pelna nazwa tegoz archiwum) jest reje-
strem jencéw — nie obydwu stalagéw i oflagu w Prabutach, jak chce autor —
ale wszystkich punktéw zbornych i obozéw przejéciowych w Prusach Wschod-

62 Ibidem, k. 24. Pismo Stellv. Generalkommando I A.K. (Wehrkreiskommando I)
Zz 221X 1939 r.: ,Der Antransport von weiteren 30000 Kriegsgefangenen nach dem Kriegs-
gefa ist flir die nichsten Tage angekiindigt. Damit steigt die Gesamtzahl
der in Ostpr zZu b G auf uber 60000, Mit weiteren Zuzug ist zu
rechnen”., W trzy dni péiniej poszczegblne rejencje zawiadomily landratéw, ze ze Slaska
przybedzie transport 60000 jeficow i kazdy powiat otrzyma dodatkowo do pracy po 1200
jencdéw. Zob WAPO, Landratsamt Rssel zu Bischofsburg VIII/8-A-2, Kriegstagebuch des
Landratsamtes Bischofsburg Krs. Rossel. poz. 200 z 251X 1939 r. oraz poz. 296 z 26 IX 1339 r.
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nich. Stalag I A Stablack by! bowiem do konca pazdziernika 1939 r. jedy-
nym obozem macierzystym w tej prowincji. Caly ten rzekomy problem jest
wydumany przez autora, a wynikt z niedostatkéw kwerendy w WAPO. Gdy-
by autor rzeczywisScie dokladnie zaznajomil sie z dokumentami znajdujgcymi
sie w teczce, ktéra zreszta kilkakrotnie w pracy cytuje, z zespolu landratury
ostrodzkiej, znalazitby tam pismo ministra spraw wewnetrznych Rzeszy
z 27 stycznia 1940 r. W piSmie tym stwierdza sie, ze wiekszo$é jehcow wo-
jennych zatrudniono juz od weczesnej jesieni w rolnictwie. Na skutek tego
nie zostali oni weciagnigei do ewidencji obozowej. Zaleca sie wiec systema-
tyczny powrdt druzyn roboczych do obozéw macierzystych, gdzie dokonana
zostanie rejestracja ¢, Wyjasnijmy tez, ze zachowane ksiegi moéwig dokladnie
o 77349 jencach polskich w stalagu I A Stablack. Ostatnim jeficem zareje-
strowanym pod numerem 77 349 by} Stefan Jackowiak, s. Stefana, ur. 3 grud-
nia 1811 r. w Ogorzelezynie, starszy strzelec 17 pulku lekkiej artylerii, wziety
do niewoli w Otwocku (brak daty)?. Trudno wiec zrozumieé, na jakiej pod-
stawie autor twierdzi (s. 86), ze przez baraki obozu I A Stablack przewinelo
sie okolo 40 tys. Polakéw? Przeciez w przypisie 10 na s. 70 czytamy, iz w kon-
cu wrze$nia (?) przybylo do tego obozu 39458 szeregowych, 36 oficerow
i 1187 jencow cywilnych.

Z uwagi na objeto$¢ recenzji nie jest mozliwa polemika z autorem we
wszystkich szczegélach. Z konieczno$ci wiec musze sie ograniczyé do sformu-
lowan bardziej ogélnych, bez dokumentowania faktow jednostkowych, jak tez
szerszego omawiania wielu spraw. Na przykladzie jencow polskich przekaza-
nych przez komende stalagu I A Stablack do gestapo wykazalem, jak po-
wierzchownie wykorzystal autor dokumentacje tego obozu przechowywang
w Archiwum Biura Informacji i Poszukiwan Zarzadu Gléwnego Polskiego
Czerwonego Krzyza w Warszawie. Podobnie postapil tez przy omawianiu
rych i rannych, przenoszenia ich do innych obozéw, zatrudnienia lub przeka-
zywania do urzedoéw pracy. Przeprowadziwszy bardzo niedokladng analize tej
dokumentacji autor pokusil sie, niestety, o uogblnienia, ktére sg po prostu
nieprawdziwe. Nieprawda jest, ze ,,z uwagi na niepelng dokumentacje PCK,
nie obejmujgcg licznych komand pracy i urzedéw pracy [? —BKP] w rejen-
cjach kroélewieckiej i ggbinskiej, nie mozna daé¢ pelnego obrazu zwolnionych
jeficow do pracy przymusowej” (s. 81). Tymczasem np. listy odptywoéw —nr 71
(616), 78 (137), 80 (139), 81 (140), 82 (141) mbéwig o zatrudnieniu jencow w po-
wiatach: krélewieckim, itaweckim, wystruckim, bartoszyckim, pitkalskim, sto-
tupianskim, szylokarczemskim, tylzyckim, labiawskim, lidzbarskim, welaw-
skim, gabinskim, darkiejmskim.

Nie jest tez prawds twierdzenie (s. 81), iz ,,w stalagu I A akcje pozbywa-
nia sie jeicéw niezdolnych do pracy prowadzono juz od jesieni 1939 r., ale na-
wet przyblizone dane na ten temat nie istnieja”. Przeciez na stronie nastep-
nej, w przypisie 19, autor sam moéwi, iz odnalazl liste nr 75 zatytulowans:
Entlassene und Verstorbene Kriegsgefangene Polen gesammelt vom Septem-
ber 1939 bis April 1940. Rzetelna kwerenda ujawnilaby i inne tego rodzaju
listy, jak np. Abgangsliste nr 652 (66), 65° (661), 65° (662), 659 (663), za§ ze

63 WAPO Landratsamt Osterode VIII//3, ss. 115-115. Pismo Der Reichsminister des In-
nern, 2711940, Betrifft: Arb i der Kr ; hier: Voriibergehende Zurlick-
i g der Kri in die Stammlager.

8¢ AZG PCK, Stalag I A Stablack, Zugangsliste No 34 (89).
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strony tytulowej listy 65 dowiedzialby sie autor, Ze istniata rowniez lista 65
Ponadto na stronie tytulowej znalaziby taka uwage: Entlassene und Verstor-
bene polnische Kriegsgefangenen. Gesammelt vom September 1939 bis April
1940: 1. Entlassene Offiziere — 19, Entlassene Mannschaften — 3255, Verstor-
bene — 378. Dowiedzialby sie tez kogo, dlaczego i dokgd zwolniono.

W $wietle powyiszego uwazam za wystarczajgco udokumentowane moje
powatpiewania co do warto$ci dokonanych przez autora obliczen dotyczacych
jencow w stalagu I A Stablack. To samo zreszta odnosi si¢ do stalagu I B Ho-
henstein.

W cale] ksiazce najmniej watlpliwosci budzi podrozdzial Obozy radziec-
Kich jenicow wojennych w I okregu. Autor na szczescie dysponowal zbyt
szczupla baza zrédlowa (wiem, ze brzmi to jak herezja), ale mial do dyspozy-
cji dobre opracowanie Waldemara Monkiewicza, Obozy hitlerowskie w pol-
nocno-wschodniej Polsce oraz prace J. Kowalczyka i W. Monkiewicza, Za-
lozenia i realizacja hitlerowskiej polityki okupacyjnej w rejonie bialostockim.
Ograniczyl sie wiee, i stusznie, do przedstawienia zasadniczych faktow.

Zygmunt Lietz programowo unika konfrontacji aktéw normatywnych
z rzeczywistoScig obozowa. Przeciez warunki Zycia w kazdym obozie byly
normowane okreSlonymi zarzadzeniami. Obszerng tego dokumentacje prze-
chowuje WAPO. Dlaczego nie wykorzystano jej w pracy? Dlaczego np. nie
scharakteryzowano szczegélowych zasad organizacji stuzby zdrowia i opieki
lekarskiej nad jencami wojennymi, opracowanych przez dowoddztwo I okregu
wojskowego 6. Nawiasem mowiac, trudno zrozumieé zdanie: ,,w pomieszcze-
niach izby chorych w stalagu I A obowigzywala segregacja rasowa. Specjalne
baraki przeznaczone byly dla volksdeutschow, Zydow i cywilow” (ss. 143—
144). Na jakiej podstawie autor pisze, ze ,,gdybySmy chcieli traktowaé obozo-
wg ewidencje jako material wiarygodny, powinnismy sgdzi¢, ze w pierw-
szych miesigcach niewoli nie bylo w tym stalagu ani jednego wypadku $mier-
ci naturalnej” (s. 147). Podane przyktady majace to ilustrowaé pochodza
z listy nr 75, o ktorej przeciez autor sam pisal, iz byla to jedyna lista, do
ktérej dotarl (s. 70, przyp. 10). Wyzej wskazatem, ze takich list zbiorezych,
i to wezesniejszych, bylo znacznie wiecej. Dlatego tez stwierdzenie, iz ,,w sta-
lagu I A pierwszym jeficem, ktorego Smier¢ zarejestrowano, byl niejaki Agrest
Wolf, zapewne pochodzenia zydowskiego (30 X 1939)” jest przypuszczeniem,
a nie faktem. A inne podane przyklady zupelnie nie upowazniajg do jakich-
kolwiek uogélnien.

Czemu tez, piszac o sporcie w obozach, autor nie wspomnial, iz mozli-
wosci uprawiania sportéw w stalagach zostaly w koncu 1943 r. bardzo ogra-
niczone, na skutek szczegéltowych wytycznych OKW znoszacych dotychczaso-
we postanowienia w tej sprawie 66,

Trudno sie réwniez zgodzi¢ z tym, co czytamy na temat zatrudnienia
jencéw w Trzeciej Rzeszy. Cytowane dane liczbowe, nie zgadzaja sie ani ze
statystykg OKW &, ani Reichsarbeitsministerium ., Sg tez w wigkszosci po-
dane bez zrodia (ss. 169—174). A zdania w rodzaju: ,,w lipcu 1941 r., a wiec
w szczytowym okresie przygotowan do wojny ze Zwiazkiem Radzieckim,

65 WAPO, Landratsamt Osterode VIII/7/3, ss. 51—54. Pismo Stellv. Generalkommando
I AK. (Wehrkreiskommando I) z 14X 1939 r.: Arztliche Versorgung der Kriegsgefangenen,

66 Ibidem, ss. 204-205. Pismo Geheime Staatspolizei, Staatspolizeistelle Konigsberg
z 11X 1943 r.

67 H. Pfahlmann, op. cit., s, 111,

68 Statistisches Jahrbuch fiir das Deutsche Reich, Jg. 59, 1941/42, 5. 424.
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liczba jencéw pracujacych w rolnictwie wyniosta 735 tys. osob”, lub,w pierw-
szych dwoéch latach wojny przestrzegano jeszcze zasady, ze jency nie moga
byé¢ zatrudnieni przy produkcji broni i amunicji, przy wytwarzaniu sprzetu
wojskowego i jego transporcie, ale od roku 1943 jeniecka sila robocza jest
wykorzystywana zgodnie z potrzebami niemieckiego rynku pracy”, czy ,opra-
cowywane teraz [kiedy? BKP] wytyczne OKW polecaja podleglym dowodz-
twom okregéw i komendom stalagow traktowanie pracy jencow jako po-
wszechnego obowiazku. Tym samym Wehrmacht cheial przy pomocy jencéw
wojennych podtrzymywaé i rozszerza¢ zakres i rozmiary II wojny s$wiato-
wej”, czy wreszcie ,,Wehrmacht i SS stosujac od 1941 r. na wschodzie polily-
ke eksterminacyjng nie dbaly o doptyw nowej sily roboczej do Rzeszy, gdyz
ucigzliwa praca miala by¢ jednym z elementdéw wyniszczenia jencow, szcze-
golnie radzieckich” — sa po prostu nieprawdziwe lub niezrozumiate,

Podobnie i w przypadku podrozdzialu drugiego — Praca przymusowa
w I okregu wojskowym. Juz drugie zdanie tego podrozdzialu jest niepraw-
dziwe. Brzmi ono: ,Podstawg kierowania jencow do pracy bylo rozporzadze-
nie ministra pracy Trzeciej Rzeszy z dnia 61X 1939 r. o zatrudnianiu jencow
w rolnictwie, bowiem rolnictwo stanowilo podstawows galaz produkcji pro-
wineji Prusy Wschodnie”. Zdanie to opatrzone jest réwnie nieprawdziwym
przypisem (s. 174, przyp. 5). Ani Bohdan Koziello-Poklewski, ani Janusz Saw-
czuk nic nie pisza na ten temat na podanych przez autora stronach, a w po-
wolanym. Dzienniku Ustaw Rzeszy znajdujemy na podanej stronie Verord-
nung iiber den Arbeitsschutz. Vom 12. Dezember 1939.

Gdybym po dotychczasowych doséwiadczeniach mial zaufanie do dokony-
wanych przez autora obliczen, uznalbym za cenne materialy statystyczne ze-
stawione w tabelach 4 i 5 (ss. 178 i 186—187), podobnie jak wykazy druzyn
roboczych i sktady liczbowe tych druzyn. W kazdym razie niewgtpliwg za-
stuga autora jest wskazanie, iz istniejg materialy archiwalne na ten temat
i to materialy dostepne w Polsce.

Niestety 1 w tym podrozdziale spotykamy zdania, ktére albo sa bledne,
albo niezrozumiale, jak np. ,jesli dodamy do tego fakt, ze nigdzie nie odno-
towano liczby zmuszanych do pracy internowanych zoinierzy wloskich, prze-
stanie dziwi¢ spadek liczby pracujacych do 86 tys. we wrze$niu 1943 r.”
(s. 188), lub: ,warunki pracy jencow francuskich i belgijskich byly latwiejsze
od tych, jakie stworzono jencom polskim i radzieckim. Francuzi i Belgowie
byli rowniez lepiej traktowani przez pracodawcéw. Nic wiec dziwnego, ze
rzadko stosowali oni bierny opér w pracy. Mimo to od sierpnia 1944 do maja
1945 r. zmarto w stalagach Rzeszy 24 tys. jencéw francuskich zatrudnionych
na linii frontu i podczas ewakuacji” (s. 188). Pomijajac juz co ma jedno
wspolnego z drugim, warto zwrécié uwage, iz gdyby autor przeczytal uwaz-
nie wspomnienia jencow wojennych i robotnikéw przymusowych, przekonal-
by sig, ze wlasnie jency francuscy byli w wigkszosei przypadkéw, jako mniej
zagrozeni represjami, inicjatorami nie tylko biernego oporu, ale wrecz sa-
botazu.

To, co czytamy na temat wynagrodzenia pracy jenieckiej jest nie do
przyjecia. Autor nie zadat sobie trudu zaznajomienia sie z obowiazujacymi
w tym wzgledzie przepisami, co jest tym bardziej zdumiewajace, Ze mate-
rialy do tego tematu znajduja sie w teczce landratury ostrédzkiej w WAPO,
na ktoérg sie kilkakrotnie powoluje #, Ponadto sprawy te omawia szczegétowo

69 WAPO, Landratsamt Osterode VIII/7/3, ss. 28—29, Pismo Der Reichsarbeitsminister
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Pfahlmann ?°. Podam tylko jeden przyklad. Co nalezy rozumie¢ przez takie
zdanie? — ,,Za godzine pracy placono im (jeicom) 54 fenigi, co przy 9 godzi-
nach dziennie dawalo 15,50 marek miesiecznie” (s. 201).

Trudno poja¢ na jakiej zasadzie autor cytowal literature przedmiotu.
Stwierdzilem juz na kilku przykiadach, iz przypisy nie odpowiadajg tresci,
ktorej majg dotyczyé. Odnosi sie to w znacznym stopniu i do materialow
WAPO. I tak: przypis 1 na s. 14, w czesci dotyczacej WAPO — bledny; przy-
pis 5 na s. 26 — to samo; przypis 3 na s. 40 — jak wyzej; dotyczy to takze
przypisow: 4, na s. 42, w czesci dotyczacej pracy A. Koniecznego; 5, na s. 45,
w czgdci dotyczacej WAPQO; T, na s. 47; 3, na s. 65, w czeSci dotyczgcej WAPO;
16, na s. 80, w czesci dotyczacej prac B. Kozielto-Poklewskiego i J. Sawczuka;
20 na s. 83, w czesci dotyczacej pracy B. Kozielo-Poklewskiego; 38, na s. 95;
46, na s. 97, w czeSci odnoszgcej sie do artykulu St. Xagodzinskiego; 55, na
s. 124, w czeSci odnoszacej sie do pracy S. Datnera; 34, na s. 141, w czeSci
odnoszacej sie do WAPO; 42, na s. 150, w czeSci odnoszacej sie do pracy
J. Sawczuka; 44, na s. 152, w cze$ci odnoszacej sie do pracy S. Datnera; 50,
na s. 157, w czeSei odnoszacej sie do pracy T. Gasztolda; 66, na s. 167; 2, na
s. 169; 5, na s. 174; na kpine z czytelnika zakrawa przypis 16 na s. 190. Brzmi
on: ,mikrofilmy aleksandryjskie”, bez blizszego okreSlenia, a wiec zespolu
i chociazby rolki. Pomijam juz kuriozalny zapis w Wykazie Zrédet i literatu-
7y, pod ktorym wystepujs te mikrofilmy aleksandryjskie.

W konkluzji nalezy stwierdzié, ze temat obozdéw jenieckich w Prusach
Wschodnich nadal czeka na autora.

Zz 30 IX 1339, Einsa i der Kri in der Landwirtschaft; s5. 59—80. Pismo
Der Reichsarbeitsminister z 20X 1939, Einsatz der XKriegsgefangenen in der Bauwirtschaft;
ss. 76—77. Pismo Der Reichsarbeitsminister z 7 XII 1939, Einsatz von Kriegsgefangenen in der
Torfindustrie,

70 H. Pfahlmann, op. cit., ss. 180—182.




