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Nawet w tych trudno dzi$§ wyobrazalnych warunkach miodo$¢ nie pozwa-
lala sie wtloczy¢é w rytm tylko ,pracujacego niewolnika”. Na kartach wspo-
mnien s informacje o pisaniu wierszy (s. 108), o piosenkach i patriotycznych
pieéniach $piewanych przy pracy (s. 102), o opiece nad mlodszymi. Wspomnie-
nia Stefana Zarzynskiego zawieraja takze informacje o utworzeniu zima
1943 r. tajnej organizacji wywiezionych na roboty mlodych Polakow, ktoérej
celem bylo zwalczanie demoralizacji wéréod miodziezy polskiej, poskramianie
zdarzajacych sie przypadkéw donosicielstwa oraz dokonywanie drobnego sa-
botazu. Organizacja jednak zostala wykryta w maju 1944 r., a jej uczestnicy
aresztowani.

Omawiana publikacja ma przede wszystkim wartosé dokumentacyjng. Jest
jeszeze jednym wstrzgsajacym w swej lekturze dokumentem o losach dzieci
i mlodziezy polskiej w latach II wojny $wiatowej.

Maria Rutowska

Bohdan Lukaszewicz, Prasa informacyjno-polityczna Warmii i Mazur

1945—1975. Szkice do monografii, Rozprawy i Materialy OSrodka Badat

Naukowych im. Wojciecha Ketrzyaskiego w Olsztynie nr 86, Panstwowe

Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1982, ss. 172 + ilustr.

Frasa wspoélczesna jest przedmiotem zainteresowania nie tylko waskiego
kregu specjalistow od kultury masowej, ale i historykéw. Badacze dziejow
wspotczesnych obficie korzystaja z prasy, traktujac ja niekiedy jako wierne
odbicie niedawno minionej rzeczywistosci. To bezkrytyczne zaufanie gazetom
prowadzi nierzadko na manowce. Banatem wydaje si¢ stwierdzenie, iz prasa
nie klamie, tylko trzeba umie¢ wyluskaé¢ z niej prawde. W tym kontekscie
szczegdlne znaczenie maja badania nad dziejami prasy wspolczesnej, ktore
ukazujg jej przeszios¢ w ujeciu krytycznym.

Historia wspblczesnej prasy polskiej jest stosunkowo mlody dyscypling
nauk historycznych i mimo niewgtpliwych osiagnie¢ ma jeszcze wiele obsza-
roéw nie objetych badaniami. Kazda praca o prasie Polski Ludowej przyjmo-
wana jest z niemalym zainteresowaniem jako kolejny krok w zapelnianiu
bialych plam. Przewazaja na ogédt artykuly i przyczynki, rzadziej natomiast
ukazujg sie monografie. Pierwsze lata po wyzwoleniu sg znacznie lepiej opra-
cowane niz okresy blizsze wspolczesnosci.

Powaznym wydarzeniem w badaniach historyczno-prasowych jest mono-
grafia Bohdana Lukaszewicza Prasa informacyjno-polityczna Warmii i Mazur
1945—1975. Autor w podtytule Szkice do monografii zastrzegl sobie prawo
do czesciowego wyczerpania tematu. B. Lukaszewicz podjat sie ambitnego za-
dania rekonstrukeji dziejow prasy jednego regionu w ciggu powojennego
trzydziestolecia. Jest na ogél ryzykownym przedsiewzieciem, gdy historyk
wkracza w wspotczesno$é i tworzy sztuczne cezury nie majace odbicia w pro-
cesie historycznym. Jednak autor znalazt racjonalne uzasadnienie dla przy-
jecia 1975 r. jako cezury koncowej, stwierdzajae, ze reforma administracyjna
zamknela dotychczasowy etap w strukturze polskiej prasy codziennej. Jest
to uzasadnione kryterium, ale w aspekcie warunkoéw organizacyjnych funkejo-
nowania prasy. Jednak dla tresci prasy rok 1975 nie byl momentem przelo-
mowym. Nawet jezeli w kraju zachodzily wazne zjawiska i wydarzenia, to
nie znajdowaly one wowczas dostrzegalnego odbicia na }amach gazet. Tak
wiec cezura koncowa, jako wyraz przemian zachodzacych w Polsce na lamach
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gazet pozostaje zagadnieniem otwartym, do dyskusji. Trzeba przyznaé, ze
autor nie poszedl na latwizne dopatrywania sie momentéw przetomowych
w rocznicach, aby tym uzasadni¢ cezure koncowa swojej ksigzki, chociaz
1975 r. byt obchodzony jako kolejny jubileusz.

Monografia skiada sie z pieciu rozdzialéw, a dwa pierwsze z nich maja
charakter wprowadzajacy do zasadniczego tematu. Konstrukcja pracy wy-
nika ze specyfiki tematu. Rozdzial pierwszy ukazuje zaplecze techniczne i ba-
z¢ poligraficzng warunkujacg wydawanie prasy na Warmii i Mazurach. Autor
zebral bogaty, wrecz drobiazgowy material, umozliwiajagcy do$¢ dokladng re-
konstrukcje tworzenia od podstaw bazy poligraficznej w pierwszym okresie
po wyzwoleniu. Odkry!t i wykorzystal interesujgcy material archiwalny i sam
tworzyl zroédla, gromadzac relacje pierwszych drukarzy, czego nie uwzglednit
w przypisach. Ksigzka informuje nie tylko o maszynach poligraficznych, ale
i o ludziach, ktérzy tworzyli baze poligraficzng. W ten sposéb uratowano
od zapomnienia nazwiska zastuzonych drukarzy olsztynskich.

Za niezbyt zreczny uwazam tytul rozdzialu Technologiczne warunki roz-
woju prasy w latach 1945—1975, ktory traktuje o technice wydawniczej, a nie
procesach technologicznych. Bardziej adekwatny do tresci byiby tytul ,,Tech-
niczne warunki rozwoju prasy..”, chociaz moze nieco skromniej brzmigcy.

Rozdziat drugi zawiera ogoélng charakterystyke prasy powojennej w Pol-
sce, W ten sposob prasa regionalna zostata umieszczona na tle ogdlnopolskim
z uwzglednieniem regionalnej specyfiki prasy olsztynskiej i ukazaniem ogél-
nych prawidlowosci prasy polskiej. Ten syntetyczny szkic, oparty na dotych-
czasowe]j literaturze historycznej i prasoznawczej daje charakterystyke po-
wojennej prasy polskiej. Na ogét B. Lukaszewicz podchodzi z dystansem do
pogladdéw i opinii gloszonych przez innych badaczy, tylko w kwestii periody-
zacji dziejo0w pracy powojennej zawierzyl dotychczasowym ustaleniom. O ile
pierwszy okres przypadajacy na lata 1944—1948 nie budzi wigkszych watpli-
wosci, to juz cezura lat 1948—1956 wymaga pewnych korekt. Polski Pazdzier-
nik nie wybuch! nagle, lecz poprzedzaly go wydarzenia, ktérym prasa sekun-
dowala. Juz w 1955 r. rozgorzaly na lamach prasy dyskusje zapowiadajace
pazdziernikowe przemiany. Pojawienie sie na lamach prasy krytycznego i ob-
rachunkowego tonu wobec rzeczywistosci bylo zapowiedzia nowego etapu
w jej funkecjonowaniu. Trudno tez traktowaé lata 1956-—1971 jako jeden okres,
cho¢by wzgledy organizacyjne funkcjonowania prasy usprawiedliwialy takie
ujecie problemu. Trzeba wyodrebni¢ lata 1955—1958 jako odrebny etap, wy-
rézniajacy sie duzym ozywieniem prasy, krytycyzmem i zaangazowaniem
w sprawy terazniejszosci i przyszlosci kraju. To wiasnie wtedy toczyly sie
na lamach prasy burzliwe dyskusje nad polska droga do socjalizmu, skutecz-
nie wyciszone w latach nastepnych. Nie sg to oczywiscie zarzuty pod adresem
B. Lukaszewicza, ale proba zajecia innego stanowiska wobec oficjalnie pre-
zentowanych pogladéw na etapy rozwoju wspolczesnej prasy polskiej.

Nie zgodzilbym sie z autorem, ze prasa ,,Czytelnicza” byla bezpartyjna,
chociaz sam kiedy§ wyrazalem takie poglady. Gazety ,Czytelnika” byly waz-
nym elementem propagandy partii, a tylko ze wzgledow taktyeznych nie no-
sity stempla partyjnego. Mozna by je okresli¢ mianem prasy pozapartyjnej,
lecz kierowanej przez partie.

Na tle prasy ogoélnopolskiej przedstawil autor zwiezla charakterystyke
etapoéw rozwoju prasy olsztynskiej. Wydobyt specyfike olsztynska, niezaleznie
od cech, potwierdzajacych ogélne prawidlowosci, i regresow prasy polskiej.
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Trzeba zgodzi¢ sie z pogladem, iz zmiany w prasie terenowej dokonywaty
sie z pewnym opdZnieniem. Wyczekujaca postawa miejscowych dysponentow
prasy musiala zawazyé na tematyce i sposobach naswietlania aktualnych zja-
wisk przez prase regionalng. Ksigzka ukazuje aktywno$é $rodowiska dzienni-
karskiego Warmii i Mazur w tworzeniu powojennej prasy oraz w jej rozwoju.
Podobnie jak i w innych regionach kraju, bylo tu wiele interesujacych, ale
i krétkotrwalych inicjatyw prasowych i wydawniczych. Dobrze, Ze autor
uchroni} je od zapomnienia.

Zasadnicza cze$¢ pracy stanowig szkice monograficzne ,,Glosu Ziemij”,
»Wiadomo$ci Mazurskich” i ,,Glosu Olsztynskiego” (,,Gazety Olsztynskiej”).
Ta cze§é rozprawy, obok rozwazan o poligrafii olsztynskiej, jest wynikiem
w pelni samodzielnych badan autora.

Czytelnika interesuje nie tylko tre$¢ rozprawy, ale i metody badan za-
stosowane przez autora. Postepowanie badawcze historyka prasy natrafia na
wiele trudnosci wynikajacych z niedostatkéw warsztatu pracy. Zbyt jedno-
stronne zastosowanie opisu i analizy treSei moze sprowadzi¢ na manowce
przyczynkarstwa. Takze przesadne stosowanie prasoznawczych metod pomiaru
pozwala na rekonstrukeje zewnetrznego ksztattu gazety, lecz gubi to, co w niej
jest najistotniejsze, czyli tres¢. B. Lukaszewicz uniknagl obu tych niebezpie-
czenstw 1 wybrat droge posrednia badan interdyscyplinarnych. W ten sposob
dokonal rekonstrukeji dziejow prasy oraz metod jej redagowania. Slusznie
zrezygnowal z drobiazgowej analizy kolejnych numerdéw gazet i dokonal do-
boru rocznikéw i numerow wedlug zasady liczb losowych. Mozna dyskutowad,
czy analizowane przez autora roczmiki ,,Glosu Olsztynskiego” — | Gazety Ol-
sztynskiej” sa w pelni reprezentatywne dla omawianego trzydziestolecia. Od-
czuwam brak analizy rocznika 1963, z roku, w ktoérym zaczal narastaé kryzys
gospodarczy, a takze z lat 1968—1970 charakteryzujgcych sie napieciami poli-
tycznymi, spolecznymi i gospodarczymi. Mozna przypuszczaé, ze z przyczyn
od siebie niezaleznych autor musial przed kilku laty zrezygnowaé z tej te-
matyki.

B. Lukaszewicz stusznie preferuje w swoich badaniach tematyke regio-
nalng, a zwlaszcza zlozony problem ludno$ei rodzimej Warmii i Mazur.
Z omawianej ksigzki przebija zaangazowanie prasy olsztynskiej w obroneg
Warmiakéw i Mazuréw. Odrebna sprawa pozostaje skuteczno$é tej obrony.
Autor nie moéwi w jakim stopniu interwencje prasowe pomogly krzywdzo-
nym ludziom. Z zestawien zespolow redakeyjnych wynika, ze procent dzien-
nikarzy pochodzacych sposrod ludnoéci rodzimej by! znikomy, dominowali
ludzie naptywowi. A kt6z mogiby lepiej reprezentowaé potrzeby Polakdéw
zwanych autochtonami, niz dziennikarze urodzeni na tej ziemi.

Interesujgco prezentujy sie krotkie dzieje zaangazowanego w sprawy lud-
nosci rodzimej, tygodnika ,,Glos Ziemi”, bedacego przejawem aktywnosci pra-
sowej Stronnictwa Ludowego. Za pomoca analizy formalnej autor ukazal po-
stepujaca centralizacje kierowania prasg i jej uniformizacje. Gwaltowny spa-
dek liczby materialow wiasnych redakcji, a wzrost materialdbw agencyjnych
byl w latach pieédziesigtych zjawiskiem ogélnopolskim. Nie omineglo ono i pra-
sy olsztynskiej.

W pierwszym okresie po wyzwoleniu ukazaly sie ,,Wiadomosei Mazur-
skie”, jako przejaw inicjatywy wydawniczej Ministerstwa Informacji i Propa-
gandy, a wlasciwie jego urzedu olsztynhskiego. Autor stusznie wigze likwidacje
pisma z rozwigzaniem tego osobliwego ministerstwa i stabilizacjg polityczna
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po wyborach do Sejmu Ustawodaweczego. Szkoda, ze nie pokusil sie o prezen-
tacje dzialalnoci Wojewoddzkiego Urzedu Informacji i Propagandy w Olszty-
nie. Smiem przypuszczaé, ze ocena nie wypadiaby zbyt pozytywnie.

Ostatni szkic dotyczy ukazujacego sie do dzi§ dziennika — ,,Glosu Ol-
sztynskiego” potem ,Gazety Olsztynskiej”. Byl to jeden z najpoZniej utwo-
rzonych organéw terenowych PZPR, w czym autor stusznie widzi przeja-
wy stabosci aparatu propagandowego partii na tym terenie w korcu lat
czterdziestych. Na przykladzie tej gazety poznajemy kierunki dziatain propa-
gandy politycznej w pierwszej polowie lat pieédziesigtych oraz stagnacje pra-
sy, mimo fasadowego ruchu korespondentéw i przymusowego czytelnictwa;
jednym stowem -— oderwanie prasy od aktualnych probleméw partii i spo-
leczenistwa. Autor nie ulegl sugestii wielkich liczb w charakterystyce ruchu
korespondentéw terenowych, lecz skonfrontowal go z masowym naplywem
listow do redakcji w okresie Pazdziernika 1956 r. Problem odnowy pazdzier-
nikowej i rozrachunku z latami poprzednimi oméwil autor na przykladzie
dodatku do tej gazety pt. ,Rzeczywisto§é”. Bledy popelnione przez admini-
stracje i krzywdy wyrzadzone ludziom majg charakter nie tylko lokalny lecz
wymiar ogoélnopolski. Szkoda, ze autor przy omawianiu tych probleméw nie
siegnal takze i do ,,Glosu Olsztynskiego”. Trudno daé¢ wiare zapewnieniom
B. Lukaszewicza, ze gazeta ta byla w latach 1951—1956 rzeczywistym po-
$rednikiem miedzy partia a czytelnikami. Sam autor stwierdza niski poziom
przygotowania zawodowego dziennikarzy i braki w wyksztalceniu ogélnym.
Smiem watpié, aby tacy ludzie, okraszajacy swoje sloganowe teksty cytatami
z dziel Stalina, mogli ulatwiaé posrednictwo miedzy partig a spoleczenstwem.
Ruch korespondentow nie speinial tez na ogoél roli posrednika miedzy spote-
czenstwem a wladza. Byl wiec to gléwnie monolog.

Zwiezte zakonficzenie zawiera podsumowanie charakterystyki wspdlczes-
nych dziejow prasy olsztynskiej. Autor wykazal, iz prasa ta stanowi egzem-
plifikacje funkcjonowania prasy regionalnej w Polsce. Ksiazka B. Lukaszewi-
cza jest bez watpienia jedna z najlepszych monografii o wspoélczesnej prasie
polskiej.

Solidna baza zrodlowa, trafny dobér metod badawczych oraz sposéb wy-
prowadzania uogblnien stanowig o jej walorach, a lekki styl sprawia, ze czyta
sie ja z zainteresowaniem. Staranna oprawa edytorska oraz ilustracje i indeksy

podnoszg jeszcze warto$é tej rozprawy.
Jerzy Centkowski



