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Hanna Imbs-Jedruszczak
CO ZROBIC Z CHARAKTEREM NARODOWYM POLAKOW?

Pytanie to ma sens potréjny:

— Jak uporaé sie z problemem charakteru narodowego jako kwestig
naukowa, jakimi postuzyé¢ sie definicjami i metodami badawczymi;

— Jaki poglad wyrobi¢ sobie na tre§¢ zjawiska: charakter narodowy, tak
w odniesieniu do wlasnego, jak i innych narodéw;

— Jak ksztaltowaé¢ ten charakter.

To pylanie pojawilo sie od dawna w naszej historii i réznorakie odpowie-
dzi. utrwalily sie pod piérem wybitnych reformatoréw, prawnikéw, poetow,
pisarzy i satyrykow. Tego ostatniego aspektu nie bede szerzej rozwija¢. Nale-
zy jednak skonstatowaé istnienie dylematu trwalo$eci i ewolucji charakteru,
tak osobniczego, jak i wspoélnotowego. Na tym tle daja sie zaobserwowac
dwie tendencje. Pierwsza wlasciwa niemieckiej tradycji mys$lowej, a usyste-
matyzowana przez Emanuela Kanta, sprowadza sie¢ do przekonania, iz charak-
ter jest dany, a przeto i wola, jej struktura i ukierunkowanie ,zsta-
piwszy” raz w $wiat przestrzeni i.czasu pozostaje tym, czym jest. W sposéb
lapidarny wyrazit to Arthur Schopenhauer akcentujge trwalo$¢ rodzaju
pobudek i poréwnujge proby zmiany charakteru do usilowan udowod-
nienia kotu, by przestal lowi¢ myszy. Odmienny kierunek mysli jest repre-
zentowany na gruncie angielskim. Wiara w mozliwoé¢ przeksztalcenia cha-
rakteru ludzkiego, a nawet jego egoizmu, zwigzanego z instynktem samoza-
chowawczym, towarzyszyta Herbertowi Spencerowi, tyle iz byta przezen pla-
sowana w diugich okresach.

NiezaléZnie od tego, ktérej z tych tendencji myslowych przyznamy racje,
zgodzi¢ sie wypadnie z tym, Ze nie zmienig charakteru ani jednostki, ani na-
rodu nagany udzielane dla celéw doraznych dyktowane najcze$ciej potrzeba-
mi manewru politycznego i polegajgce na wyolbrzymianiu bgdz imputacji
pewnych cech, np. poméwienie o anarchizm woéwezas, gdy mamy do czynienia
z odzewem postulatéw o pryncypialnym znaczeniu w sensie norm publicznej
etyki, bo i taka istnieje. Dla rzeczywistej ewolucji charakteru narodowego
niezbedne jest, by pouczenia te ulegly do$wiadczalnej interioryzacji w sensie
ich historycznego, psychicznego i rozumowego zarazem przezycia i uznania
za stuszne i konieczne. Zamykajgc ten watek warto przypomnieé, ze w pol-
skiej tradycji mySlenia o ksztaltowaniu charakteru narodowego wskazywano
na znaczenie czynu, bedgcego emanacjg woli i prowadzacego do zmiany po-
stawy (tradycja romantyczna) oraz na role wychowania (tradycja o$wiece-
niowa).

Rozwazania moje pragne skoncentrowaé wokél pierwszego z wymienio-
nych wyzej aspektéw, ale nie tylko wokél niego. Wybér metod jest bowiem
ci$le zwigzany z pogladem na tres¢ zjawiska. Pytanie o charakter narodowy
moze by¢ w jakiej§ mierze przeksztalcone w pytania o tresei kultury narodo-
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wej, o sens dziejoéw narodu, pojetych jako suma i wynik dzialah zbiorowych
oraz towarzyszacych im pobudek, i o system wartoéci. W ten sposéb nieuchwyt-
na na pozér, ale dajgca o sobie zna¢ z uporczywoscig logiki zawarto$é poje-
cia: charakter narodowy — znajduje oparcie czy utrwalenie w pewnych prze-
kazach zrédlowych (piesn, literatura piekna), w faktach historycznych, zwlasz-
cza tych, ktére mialy znaczenie przelomowe w 2yciu narodu, w wytworach
kultury. Deskryptywne porzadkowanie wedle zasad mozliwie pelnej indukcji
czy pelnej chronologii, aczkolwiek w jakims$ zakresie niezbedne, samo przez
sig nie przyblizy nas do poznania charakteru narodowego. Wazne jest w tego
typu badaniach dazenie do odkrycia systemu warto$ci jako pewnej skali czy
podloza energetycznego, motywacyjnego dziatan zbiorowych. Badanie zorien-
towane na odkrycie glebszej, jakoSciowej struktury fenomenéw spolecznych,
zmierzajace do ukazania syntetycznego porzadku winno opieraé sie o wyraz-
nie sformulowane kryteria, albowiem jest to niezbedne dla weryfikacji usta-
len, jak réwniez sprzyja zrozumieniu logiki wywodoéw.

W kulturze narodowej, pojetej jako roznorodne, ale spojne wewngtrznie
przez efekty dzialania zbiorowego, jako kompleks ustalonych przez formalne
i nieformalne instytucje zachowan, zwyczajéw oraz sposobdéw postgepowania --—
odbija sie caly zespél trwatych odruchéw, emocji i postaw, odbija sie psychika
spoleczna, narodowa. Jej wzgledna niezmienno$é od dawna przycigga uwage,
frapuje tajemniczoscig. Julian Ochorowicz, jako jeden z pierwszych nie tylko
na polskim gruncie, upominat sie o systematyczne i wszechstronne badanie
pamieci zbiorowej!. W psychice zbiorowosci, potgczonej weztami krwi i wspél-
nego losu s3 zakodowane trwate dyspozycje oraz cechy, ktére stanowig zespdt
wyrédznikow, okreslajacych odrebnosé tej zbiorowo$ci od innych i stanowig
desygnat pojecia: charakter narodowy.

Nauki o kulturze wypracowaly caly zestaw narzedzi, ktére moga postu-’
zy¢ roéwniez do badan nad charakterem narodowym. Czy przez analize stereo-
typu mozna badaé charakter narodowy? W pewnym sensie tak. Stereotyp,
to odbicie, zwierciadlo bardzo czesto krzywe, pozwalajgce uchwycié ten ze-
staw cech charakteru okreslonego narodu, ktéry funkcjonuje w $wiadomosei
innych narodéw. Najczesciej sg to karykaturalne wyolbrzymienia pewnych
wad; stereotyp rzadko odbija prawde w sposéb beznamietny i chiodny. Stad
stereotyp ma wazng funkcje wychowaweczg. Tym satyrycznym narzedziem cel-
nie poslugiwali sie poeci, pisarze, a takze malarze. Jednakze w obrazie ma-
larskim stereotyp ulega z reguly (z wyjatkiem karykatury) sublimacji. Ma-
larstwo chetniej postuguje sie portretem, symbolem czy alegorig, a tu sfera
znaczona (signatum) aczkolwiek nie mniej przezroczysta jak w przypadku
stereotypu jest poddawana z reguly wielokierunkowemu odczytaniu 2, Stereo-
typ jest najezeiciej znakiem prawdy czgstkowej. Czyz na podstawie tej galerii
postaci, poprzez ktoéra Polakéw zaprezentowal §wiatu Fiodor Dostojewski mo-
zna wyobrazi¢ sobie wilasciwy poglad na to, czym jest charakter narodowy,
jako — uzywajac nie dajacego sie w tym przypadku zastgpi¢ jezyka filozo-
ficznego — ontyczna struktura, jako realnie funkcjonujacy zesp6t motywacji?

Sadze, ze bardziej anizeli stereotyp moze byé dla badan charakteru naro-
dowego przydatna analiza mitu. Mit to nie znaczy falszywy wytwor wyobraz-
ni. Mit méwi o tym, czym dane zjawisko jest w swej elementarnej istocie,

1 J. Ochorowicz, ied: tradycje 1
1899 (pierwodruk Ateneum 1880).
2 Por. Polakéw portret wiasny, red. H. Rostworowski, Krakéw 1979,
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w swym ksztalcie podstawowym. Mit to opowie$é, czesto basniowa, dramat
zakodowany w zbiorowej pamieci i bedacy przedmiotem tradycji, cechujacy
sig dynamizmem i jednoznacznos$cig, a w odroznieniu od statystycznego i wie-
loznacznego symbolu. Poprzez swa jednoznaczno$¢ mit kodyfikuje normatyw-
ne treSci kultury i w tym sensie w swej osnowie lezy u podstaw wszelkich
zjawisk spolecznych woéwezas, gdy s3 one rozpatrywane w aspekcie kulturolo-
gicznym. Stanowi on rdzen postulowanych zmian, pozadanych wartosci, pre-
cyzuje modele idealne: osobowo$ci, spolecznej grupy, organizacji publicznej,
transcendenciji 3,

Dla badan charakteru narodowego — jako kryterium i punkt wyjscia —-
szczegblng przydatnos¢ okazaé moze mit genezy . Z racji swej dawnosci za-
wiera on zapis archetypicznej warstwy charakteru narodowego, a zarazem
wyznacza pewien cigg precedenséw okreflajacych zachowania zbiorowe i for-
mujgcych ethos i pathos dziejow narodu i jego kultury s Na podobienstwo
obrazéw archetypowych i mitéw stworzenia §wiata w roéznych religiach i kul-
turach zwréceil uwage — jako jeden z pierwszych — Carl G. Jung i upatry-
wal w tym filogenetyczng i psychiczng jedno$¢ ludzko$ci. Odmienno$ci psy-
chik etnicznych znajdujg wyraz w mitach moéwigeych o poczatku narodu.

Historycy wyrdzniajg trzy podstawowe mity genezy Polski: mit dyna-
styczny, mit imperialny i sarmacki. W micie dynastycznym przekazanym
przez Galla, dynastia, a wiec krél, rzad bynajmniej nie jest wartoscig samg
w sobie. Jest nig réd pierwszego Piasta-oracza, protoplasty krélewskich dzie-
dzicow. W jego biografie, w jego kondycje zawodowsa i spoleczng wpisany
jest zespOl cech pozadanych: wspélnota, wolno$é, demokratyzm, goscinnosé,
szacunek dla ziemi-zywicielki i dla religii chrzescijanskiej. Mit imperialny
utrwalony piérem Wincentego Kadlubka w odréznieniu od Gallowego — wy-
suwajacego takie wartoSei jak ziemia, rodzina, czlowiek i jego cnoty, reli-
gia — akcentuje znaczenie instytucji wiadzy. W miejsce porzadku personalno-
-etycznego polozony zostal porzadek prawno-publiczny, oparty réwniez o na-
kazy religii ale uwzgledniajacy szerzej wymogi tego, co w dzisiejszym jezyku
okre$la si¢ mianem racji stanu. Imperium czyli wladztwo tego porzadku, bu-
dowanego madroscig krola i wielkosdeig ‘enédt rycerskich sluzyé ma podniesie-
niu ludéw ze stanu barbarzyfnstwa na wyzszy szczebel cywilizacji wskutek
przemian natury organizacyjnej, a nie duchowej, a wiec w kolejno$ei odmien-
nej niz u Galla. Pierwszy krdl to nie ubogi rataj ksigzecy, ale naczelnik woji-
skowy Krak, ktéry przez dobre zasady swych praw, gotuje pomyslny byt
poddanym. Mit zapisany przez Kadlubka usuwa w cieh role wewnetrznej me-
tamorfozy czlowieka, ktérg symbolizuje chrzest S,emowita, dokonuje swoistej
depersonalizacji warto$ci, kompensujac walory osobiste — wtadza i sil insty-
tucji. Miejsce przodka-ojca jako postaci centralnej i wzorcowej, zajmuje wodz-
-bohater. )

Mit sarmacki uksztaltowany w ciggu wiekéw XV—XVIII stanowi kon-

3 Por. m.in. A. Posern-Zielinski, Ruchy 17 i religijne Indian hiszpanskiej Ame-
ryki Poludntowej (XVI—XX w.), Wroclaw 1974, ss. 201—203; Cz. Deptuta, A. Witkowska, Wzor-
ce zachowan ludzkich w XII ¢ XIII w. w: Polska i i zjed Warszawa 1972,
ss. 118—158.

4 K. Pomian, Pr §¢ jako p,. wiary, Warszawa 1968; Cz. Deptula, Sredniowiecz-
ne mity genezy Polski, Znak, 1973, nr 12—14.

5 Mit ksztaltuje si¢ samorodnie podobnie jak pieéti ludowa i podobnie jak ona jest dlu-
gowieczny. Por. T. Swat, Polska pie§n patriotyczna na Warmit w latach 1772—1939, Olsztyn
1982, s. 17.
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glomerat weze$niejszych uje¢ etnogenetycznych, ale zarazem zasadniczo je
przeksztalca, Obok reorientacji geograficznej ku wschodowi, jako kolebce Pol-
ski, przyniost on wyraZna konkurencyjno$é¢ ideatu rycerskiego i ziemianskie-
go, cnot obywatelskich i domowych, postawy prospotecznej i hedonistycznej.
Bylo to przejawem niewagtpliwego pluralizmu moralnego. Zwazywszy, iz jego
upowszechnianie nastepowalo w tym obrebie czasu, w ktorym dokonywaty
si¢ narodziny nowozytnosci, trudno przeceni¢ jego znaczenie jako fenomenu
historycznego i jako narzgdzia badawczego w wyjasnianiu cech charakteru
narodowego. Jednoczesnie bowiem formowalo si¢ w tej epoce poczucie $wia-
domoéci narodowej, stanowigcej podloze dzialan zbiorewych w dziedzinie po-
litycznej, gospodarczej i spotecznej® Wowezas to ,krystalizujg si¢ sktonnosci
psychiczne demokracji szlacheckiej reprezentujgcej nardd. W gre wchodzi
przede wszystkim kwestia woli. Wola trwata i konsekwentna, oparta o mocne
wierzenia i jasno wytkniete cele jest najwyzsza wartoscia spoleczenstwa, kto-
ra mu pozwala odeprze¢ najwieksze niebezpieczenstwa i ktéra chroni je przed
ujarzmieniem” 7.

Badajagc mechanizmy funkcjonowania i uzewnetrzniania sie tej woli zbio-
rowej, rozpoznajgc sfery jej jednolitosci i wydzielajac obszary rozczionkowa-
nia, bedziemy mogli dotrze¢ — jak sie zdaje — do rozwinigtej odpowiedzi na
pytanie o charakter narodowy Polakoéw. Niezbedna jest zarazem artykulacja
tego pojecia w kategoriach psychologicznych, kulturowych i historycznych.
Kazda z nich znamionuje si¢ innym rytmem przemian, innymi formami kon-
kretyzacji.

Mozna by podja¢é probe okreslenia przejawéw charakteru narodowego
przyjmujac za kryterium klasyfikacyjne trzy wspomniane wyzej mity. Nie-
zbedne jest przy tym siegniecie w glebsza przeszios¢ historyczng wowezas,
gdy méwimy o wiekach XIX i XX. Znamienne jest bowiem wspoétistnienie,
a zarazem konfrontacja w wieku XIX mitu sarmackiego i dynastycznégo,
ozywajgcego wraz z romantyzmem oraz renesans mitu imperialnego na prze-
tomie wiekoéw XIX i XX.

Mit jest bowiem jednocze$nie rzeczywistoscia kreowang i realna. Mit ge-
nezy zawiera trwalg strukture, laczacg w logiczna, koherentng calo$é: prze-
szlodé, terazniejszo$¢ i przysziosé. Wyjasnienie zamierzchtych, prehistorycz-
nych poczatkéw jest okresleniem wspolnotowego zakorzenienia w historii, bg-
dacej przedmiotem wiary i jednoczesnie aktywnego dziatania. W tej plasz-
czyznie dokonuje sie¢ scalanie rozumowej i emocjonalnej warstwy spofecznej
psychiki, dokonuje sie¢ samookreslenie i buduje sig odpowiedZz na pytanie: kim
bylismy i kim jesteSmy.

6 J. Topolski, Dzileje nowozytne 1501—1795, w: Dzieje Polski, red. J. Topolski, Warszawa

1975, s. 263.
7 K. Dobrowolski, Umysiowo§é ¢ moralnosé spoleczensiwa stdropolskiego, w: Kultura sta-

ropolska, Krakéw 1932, ss. 201—202.
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WAS SOLL MAN MIT DEM NATIONALCHARAKTER MACHEN?

Zusammenfassung
Die Unter h des Nati lcharakters haben drei Aspekte-
— Prizisieren des Begriffes und A der For

— Erlduterung des Begriffsinhalts,

— Ausarbeiten von Empfehlungen didaktischer Natur, die ein bewusstes Bilden des Na-
tionalcharakters verfolgen. )

Die Uberlegungen konzentrieren sich auf den ersten und zweiten Aspekt. Die Frage nach
dem Nationalcharakter kann auf irgendeine Weise in die Frage nach dem Inhalt der Natlo-
nalkultur umgewandelt werden, nach dem Sinn der Geschichte des Volkes, die als ein un-
trennbares Ganzes des gemeinschaftlichen Wirkens begriffen wird, sowie die es begleitenden
Anr und Einschit: ystem., Auf diese Weise erlangt die scheinbar unerkldrliche
Kategorie des Nationalcharakters eine Verwirklich in den hichtlichen T h und
jhre Forschung kann man auf die verschiedensten Quellen stiitzen: angefangen von Dichtung
und philosophischer Literatur durch politische Geschichte bis hin zu den Erzeugnissen mate-
rieller Kultur, In den Vordergrund unter den Forschungsmethoden rlickt nicht so sehr die
Induktionsnotwendigkeit oder I Beschrei als die Notwendigkeit einer Syn-
these. Grundlage fur dieselbe ist die Forschung nach Beweggriinden des gememschattlxchen
wirkens. Diese Beweggriinde sind gewbdhnlich die Resultate der ver lichen aufei
derstossenden Kréfte, und hier stosst der Forscher auf die am schwierigsten zu Uberwinden-
den Riffen, denn nach dem Vorzug der Wahrheit kdnnen sich (und tun es auch) wider-
spriichliche Beurteilungen und Konstatierungen bewerben Darum auch wird die deutliche
und genaue Bezeichnung der im Verlauf der For: Vor
und Massstibe besonders wichtig, weil dies flir eine Beglaubigung der Feststellungen unum-
ganglich ist.

Die Verbindung der Fragen nach Nationalcharakter und Inhalt der Nationalkultur hat
seine Begrliindung darin, dass in den Erzeugnissen der materiallen und geistigen Kultur eine
ganze Gruppe bestdndiger Reaktionen, Emotionen, Streben und Verhalten zum Vorschein kom-
men, deren Wurzel die gesellschafiliche, nationale Psyche ist. In der Psyche des Volkes sind

dndige Anord und Ei; ften verschliisselt, deren eigentlimliche Konfiguration
die Abart dieser Gemeinschaft von anderen bestimmt und die Designation des Begriffes: Na-
tionalcharakter ist.

Der Begriff des Stereotyps kann in den Forschungen uber den Natlonalcharakter von
Nutzen sein, Jedoch seine emotionellen Bedingungen, die Tatsache, dass er ils ein
Zerrspiegel ist, begrenzen seine Rolle als Instrument fir Erkenntniszwecke, schaltet aber
seine Erziehungsfunktion nicht aus, Der Stereotyp ist gewdhnlich ein Zeichen der teilweisen
Wahrheit im Gegensatz zum Mythos — dem komplexen und aufnabmefihigen Zeich der
Kultur. Durch seine Eindeutigkeit und lebendige Wirksamkeit kodifiziert der Mythos massge-
bende Kulturinhalte, spricht vom System wiinschenswerter Werte, bestimmt genau die Vor-
bilder flr die Persdnlichkeif, gesellschaftliche Gruppen, Sffentliche Organisationen, Transzen-
denz. Natlirlich ist nicht jeder Mythos Triger solcher Belehrungen. Im Mythos der Genese
des Volkes finden wir sie in reicher Zusammenstellung — daher auch ihre Brauchbarkeit fiir
die Forschungen liber den Nationalcharakter. Der Mythos der Genese des Volkes enthilt die
Aufzeichnung der urbildlichen Schicht der Volkspsyche, ist Andenken an seine Urgeschichte
und zugleich bestimmt er die fiir die Geschichte und Kultur eigenen Beispielfdlle. Man kann
den Versuch unternehmen, den Nationalcharakter der Polen zu erldutern bei Anwendung
von drei grundlegenden Mythen der Genese Polens: dem dynastischen Mythos (Gall), dem
Mythos der Macht (Kadlubek) und dem sarmatischen Mythos. Dieselben kdnnten die
Rolle von Mustern spielen, und die hermeneutischen Massnahmen miissten Grad und Be-
reiche des Dauerns und der Verinderungen in den motorischen Kr#ften der Psyche des Vol-
kes und seiner Kultur bestimmen. Der Mythos n&mlich, der zugleich gekreierte und reale
erkhchkmt ist, enthdlt Strukturen, die die Ver G t und Zukunft in ein

Ganzes verbi er erlaubt es, auf die Fragen zu antworten: wer wa-
ren wir, wer sind wir und wer sollten wir sein.

3. Komunikaty



