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ARTYKULY RECENZYJNE i POLEMIKI

Maksymilian Grzegorz

KULT SWIETEJ ELZBIETY, PATRONKI
ZAKONU KRZYZACKIEGO I JEGO RECEPCJA
W PANSTWIE KRZYZACKIM W PRUSACH

Zakon krzyzacki nie mial wlasnych $wietych, dlatego zapewne przejal
i szerzyt kult §w. Elzbiety z Turyngii (1207—1231), ksiezniczki wegierskiej,
zony landgrafa turyngskiego Ludwika IV, ktéra po $mierci spoczela w ma-
tym kosciele Sw. Franciszka w Marburgu.

Kosciol ten ufundowala ona w 1228 r. Pod wplywem przyszlego wielkie-
go mistrza Konrada, landgrafa Turyngii (1239? —24 VI 1240) zostal on przeka-
zany Zakonowi krzyzackiemu, zamiast joannitom jak to pierwotnie zamie-
rzano. Juz wkrotce po kanonizacji, ktéra odbyla sie 27 maja 1235 r.,, bo
14 sierpnia, odbiorcy fundacji podjeli na miejscu kosciola Sw. Franciszka
budowe nowej, tym razem okazalej §wiatyni. Stala sie ona gléwnym sanktu-
arium $w. Elzbiety odwiedzanym przez liczne pielgrzymki i miejscem spo-
czynku turyngskich landgrafow. Groéb §w. Elzbiety odwiedzil juz w 1236 r.
cesarz Fryderyk II

Propagowany zarliwie przez Zakon krzyzacki kult $wietej Elzbiety, ktora
z czasem umieszczono wsrdd patrondw Zakonu, odegral — jak sie wydaje —
w panstwie krzyzackim w Prusach znacznie mniejszg role niz recepcja pro-
gramu budowy koScioléw: hala na planie bazyliki. Jest to widoczne w ko$-
ciotach Panny Marii w Chelmnie, Sw. Jana i Sw. Jakuba w Toruniu i innych
spotykanych w Prusach wla$ciwych, gdzie pierwotne programy, zdecydowa-
nie rézne od ukladu przestrzennego zrealizowanego w drugiej fazie budowy
korpusu, byly importem pochodzenia heskiego i nie znajdowaly zadnych ana-
logii w architekturze sakralnej ziemi chelminskiej. Ten typ ko$ciota halowego
na planie bazyliki, ktérego pierwowzorem by! kosciét Sw. Elzbiety w Mar-
burgu, spotykamy w zachowanych zabytkach sakralnych Hesji powstalych
w trzeciej éwierci XIIT w. Kosciél! Sw. Franciszka, na miejscu ktérego Zakon
krzyzacki zbudowal $wigtynie pod wezwaniem $w. Elzbiety, nalezal wtasnie
do baliwatu heskiego i stad kult tej §wietej promieniowal na pozostalte po-
siadioSci Zakonu, docierajge takze na terytoria panstwa krzyzackiego w
Prusach.

Z okazji przypadajacej w 1985 r. 750-tej rocznicy $mierci i kanonizacji
$w. Elzbiety w znanej i cenionej serii wydawniczej ,Zrédet i Studiéw do
Dziejéw Zakonu krzyzackiego (,,Quellen und Studien zur Geschichte des Deu-
tschen Ordens”) ukazaly sie dwa specjalne tomy, tematycznie zwiazane z zy-
ciem i dzialalnoScia &§w. Elzbiety, kreowanej w urzedowych statutach krzy-
zackich do godnoéci patronki Zakonu krzyzackiego. Pierwszy z nich wydany
pod redakcjag Udo Arnolda i Heinza Liebinga! zawiera zbiér artykuléow czy

1 Elizabeth, der Deutsche Orden und thre Kirche. Festschrift zur 700 jdhrigen Wiederkehr
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esejow historycznych naswietlajacych najrézniejsze elementy zwiazane z dro-
ga zyciowa $w. Elzbiety, jej pochodzeniem i dzialalno$cia czy zasiegiem jej
kultu. Drugi za$, co w tym wydawnictwie nalézy do rzadkosci, w peini po-
éwiecono historii sztuki, a §cislej koéciolowi Sw. Elzbiety w Marburgu i jego
kolorytowi. Autorem jego jest Jurgen Michler %

Tom wydany pod redakejg U. Arnolda i H. Liebinga zawiera obok przed-
mowy sygnowanej przez obu redaktoréow, az 14 artykuléw oraz skorowidz
0s6b i nazw geograficznych, spis skrotow i ilustracji, zestawienie autoréw
i wydawcow. W gronie oséb prezentujacych wyniki swych dociekan obok
historykéw niemieckich wystepuja jeden Wegier i jeden Wioch.

Poszczegdlne artykuly nie sg spojnym, a przede wszystkim systematycz-
nym przegladem badan, ale zgodnie z tytulem tomu dotycza $w. Elzbiety
i jej kosciola oraz Zakonu krzyzackiego.

Wprowadzenie merytoryczne do powyzszej problematyki stanowi, w pew-
nym sensie, zwigzly rys historyka wegierskiego Gyorgy Gyorffy, (ss. 1—8),
dotyczacy dynastii Arpaddw i chrze$cijanstwa na Wegrzech. Autor przedsta-
wia dzieje finougryjskich Madziaréw, to jest Wegréw, ludu koczowniczego,
historie jego wedréwek i kontaktow z roznymi religiami, az do momentu
utworzenia i umocnienia sie chrzeécijaniskiego panstwa feudalnego pod egida
dynastii Arpadéw, do czasu rzaddéw Andrzeja II, ktérego corka byta wlasnie
Sw. Elzbieta.

W trzech nastepnych artykulach podjeto probe ukazania prywatnego zy-
cia §w. Elzbiety oraz jego wplywu na otoczenie. Do szczegélnie interesuja-
cych nalezy artykul Raoula Manselli (ss. 9—26), przedstawiajacy szczegoly
z jej codziennego zycia oparte na relacjach dworek Gudy i Isentrudy. Zwtlasz-
cza ta druga, bystra obserwatorka, wniosta wiele na temat praktyk religij-
nych §wietej, sposobu bycia na co dzien, ubioru, pojmowania obowigzkow mat-
zenskich i matczynych czy stosunku do otoczenia, podkreslajac jej milosierng
postawe wobec ludzi biednych, ktérych Elzbieta darzyla specjalng sympatia
modlge sie w ich gronie i udzielajac im pomocy. Z tych bezposrednich relacji
autor utkal wyrazisty i godny najwyzszego uznania obraz $w. Elzbiety jako
ksigznej i jednoczesnie pokutnicy, konsekwentnie i §wiadomie zmierzajgcej
do wytknietego celu zgodnie z idealami §redniowiecznej ascezy.

Bezposrednia kontynuacje tych wywoddéw znajdujemy w rozwazaniach
Herberta Zielinskiego (ss. 27—38), ktéory wbrew tytutowi artykulu zajmuje sie
nie tylko kontaktami przysziej patronki Zakonu krzyzackiego z dzie¢mi, ale
takze jej stosunkiem do oséb chorych, samotnych kobiet ciezarnych pozba-
wionych jakichkolwiek $rodkéw utrzymania czy oséb zniedoleznialych i nie-
pelnosprawnych. Podstawa sg tu nie tylko znane przekazy zroédiowe rekopis-
mienne i drukowane, ale takze relacje przechowane przez tradycje oraz zro-
dia ikonograficzne. Ogromny, choé wciaz niezadowalajacy, dorobek badawczy
nauk spotecznych — w tym przede wszystkim socjologii i pedagogiki — do-
tyczacy dziecifistwa w Sredniowieczu pozwolil jednak autorowi na nieco szer-
szg, syntetyzujaca ocene stosunku §w. Elzbiety do dzieci i mlodocianych. Uwa-
Za go za typowy (s. 33) i zgodny z duchem czasé6w. Widaé tez w ocenach

der Wethe der Elisadethkirche Marburg 1983, hrsg. von Udo Arnold und Heinz Liebing, Quel-
len und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens, Bd. 18, Marburg 1983, ss. IX, 421.

2 Jirgen Michler, Die Elisabethkirche zu Marburg in ihrer Urspriinglichen Farbigkeit,
Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens, Bd. 19, Marburg 1984, ss. XII,
396++165 ilustracji.
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autora wplyw licznych zapisow o cudach dziejgcych sie wokél sanktuarium
Sw. Elzbiety w Marburgu.

Probe wszechstronniejszego spojrzenia na kult szerzgcy sig bezposrednio
po émierci §w. Elzbiety, ktérego szczegbélnym wyrazem byly masowe piel-
grzymki, przynosi artykul Michaela Frase (ss. 39—51). Pielgrzymki owe, odno-
towane w zrodlach juz w 1232 r., przybraly masowy charakter. Wzigl w nich
bezposredni udzial takze cesarz Fryderyk II. Swego rodzaju fenomenem byl
udzial az 1200000 os6b, w tym samego cesarza i licznych ksigzat w modli-
twach ku uczezeniu $wietej 1 maja 1236 w Marburgu. Autor dokonujgc po-
réwnawczej oceny wszelkich przekazéw zrodlowych podejmuje prébe: po
pierwsze krytycznej oceny powtarzajacych si¢ i wzajemnie potwierdzajgcych
danych odnosnie liczby pielgrzymoéw i po drugie doszukuje sie przyczyn tego
zjawiska, wskazujgc miedzy innymi na role papieza Grzegorza IX i ogloszony
przez niego odpust dla wiernych uczestniczgcych w modtach przy grobie §wig-
tej. Jednocze$nie wskazuje tez na wplyw réznych czynnikéw politycznyca,
szczegblnie panstwowotwodrezych aspiracji Zakonu krzyzackiego, ktérych role
jednak ograniczyly inne aspiracje narodowe i realne mozliwoéci w regionie
Europy poéinocno-wschodniej. Marburg bowiem pozostal ostatecznie zaréwno
w planach Zakonu, jak i realiach politycznych 6weczesnej Europy jedynie
osrodkiem wladzy krzyzackiej w ramach baliwatu heskiego. Zainteresowania
swoje, utozsamiane z misjg chrystianizacyjna, i wysilek skierowal Zakon na
ekspansje terytorialng w Prusach, ktéra ostatecznie — po niespelna pieédzie-
sieciu latach od objecia szpitala w Halle (1202) — doprowadzila do wewnetrz-
nego przewarto$ciowania pierwotnych jego celéow, orientujac go w kierunku
zdecydowanej przewagi funkeji rycersko-militarnej nad charytatywno-huma-
nitarng, o czym jednak autor wspomina jedynie mimochodem.

Helmut Lomnitzer w rozwazaniach, dotyczacych legendy o éw. Elzbiecie
w niemieckiej prozie §redniowiecznej (ss. 52-—77), opar! sie gléwnie na weze$-
niejszych badaniach Ludwiga Wolfa i innych historykéw literatury od$wieza-
jgc w pewnym sensie — w sposéb trzeba rzec udany — dawniejsze poglady
w tej sprawie. Tym niemniej i jego wywody wnosza sporo nowych ustalen
dotyczgcych zycia osobistego Swietej i jej postawy wobec bliznich.

Comedia Elisabeth filia Regis Hungariae et Landgravii Thuringice co-
niux — to tytul lacifiskiego dramatu jezuickiego z konca XVI i poczatku
XVII w. znajdujacego sie w Heskiej Bibliotece Krajowej w Fuldzie, wydane-
go przez Fidela Rédle (ss. 78—145). Publikacja ta sklada sie z' dwéch czedci.
Pierwsza stanowi wstep merytoryezny, w ktérym F. Ridle poddaje utwor
wszechstronnej i wyczerpujgcej analizie. Dramat ten jest bez watpienia cie-
kawym $wiadectwem recepeji kultu éw. Elzbiety, zachowanym w spusciznie
po jezuitach i jako taki jest wymownym przykladem literatury sakralnej
swej epoki.

Te cze$¢ pracy zamyka szkic bibliograficzny Hansa-Jiirgena Scholza (ss.
146—162) uzupelniony 36 reprodukcjami. Wiekszo$é scen z zycia $wietej po-
chodzi z witrazy okiennych kosciola w Marburgu. Nalezy jednak zalowaé, ze
reprodukeje nie sa kolorowe. Artyku! Scholza to rodzaj rozumowanej biblio-
grafii — podsumowujgcej stan badan z ostatnich pie¢dziesieciu lat (1931—
1981) — dotyczacej samej $wietej, jej kodciota i szpitala w Marburgu oraz
jej kultu i jego aspektdw teologicznych, a takze Konrada z Marburga, spo-
wiednika ksieznej.
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Zestawiono tu, z malymi wyjatkami, przede wszystkim prace historykow
niemieckich. :

Odmienny zgola charakter ma studium Udoe Arnolda po$wiecone patro-
nom Zakonu w panstwie krzyzackim w Prusach, to jest przede wszystkim
§w. Elzbiecie i §w. Jerzemu (ss. 163—185). Autor rozpatruje polityke koscielng
Zakonu (praktyki religijne, zabiegi kancelaryjno-dyplomatyczne, nadawanie
wezwan nowo tworzonym kosciotom parafialnym). Podstawe zroédlowa tworzg
zaréwno statuty Zakonu krzyzackiego, jak i licznie zachowane wytwory kan-
celaryjne oraz cala annalistyka i kroniki. Ponadto, by udokumentowaé zasieg
geograficzny kultu §w. Elzbiety i $w. Jerzego w wezwaniach kosciotéw para-
fialnych Udo Arnold przeprowadzil powazng kwerende bibliograficzng obej-
mujaca, obok monografii regionalnych, takze podstawowe prace z zakresu
historii sztuki, osadnictwa czy przegladowe mapy panstwa krzyzackiego.

Przyjmujgc na podstawie tego bogatego zestawu materiatéow zrédiowych
i opracowan historyczno-geograficznych, ze glownymi patronami Zakonu
krzyzackiego byla Maria jako matka Jezusa Chrystusa oraz §w. Elzbieta
z Turyngii i é§w. Jerzy, autor probuje — uwzgledniajge pelen kalendarz $wiat,
ktory oczywiscie korelowal z czczonymi patronami — umiejscowié i okreslié
hierarchie waznosci poszczegdlnych patrondéw w oficjalnych praktykach reli-
gijnych, dyplomatyce krzyzackiej, jak i w wezwaniach ko$ciolow. Wydaje sie,
ze wysitki autora na tyle, na ile to bylo mozliwe, daly wyniki pozytywne,
z tym jednak zastrzezeniem, ze dotyczy to dyplomatyki krzyzackiej, a nie
biskupstw pruskich, oraz ze nie objely one pelnej, choé niewatpliwie skrom-
nej listy koécioléw patronackich Sw. Elzbiety i Sw. Jerzego. Nalezy zdaé so-
bie bowiem sprawe, ze dyplomatyka i kalendarze stosowane praktycznie
przez kancelarie, w tym i tak zwana matlg kancelarie, czyli osobista kancela-
rie wielkich mistrzéw, sg dziedzing nauk pomocniczych historii stosunkowo
najmniej po dzi§ dzien przebadang. W jeszcze wiekszym stopniu dotyczy to
kancelarii biskupoéw pruskich, z ktéorych jedynie kancelaria biskupstwa sam-
bijskiego doczekala sig rzetelnego i wyczerpujgcego opracowania piora Ericha
Weisego. Jednakze i w tym przypadku znajomo$é kalendarza sambijskiego
budzi zastrzezenia. Pozostale kancelarie biskupie, to jest chelminska ?, pome-
zanska i warminska nie zostaly dotad w pelni opracowane. Dotyczy to takze
ich formularzy, ktére przeciez maja Scifle okreSlony zwigzek z kalendarzami
diecezjalnymi. Stad bez gruntownej znajomofci calej dyplomatyki krzyzac-
kiej, lacznie z biskupia, wywody autora maja charakter sciSle ograniczony,
odpowiadajacy’ stanowi badan. Tym niemniej na obecnym etapie nalezy przy-
jaé konkluzje, wynikajgce takze ze studiéw poréwnaweczych nad innymi klasz-
torami, Ze uroczyste Swiecenie dni patronéw — $§w. Jerzego, a zwlaszcza
Sw. Elzbiety — bylo specyficzne dla Zakonu krzyzackiego, i ze kalendarz
Zakonu uwzglednial to jeszcze wyrazniej niz jego statuty (s. 166). W pelni
natomiast przekonywajgca jest teza Arnolda, Zze Translatio sancte Elyzabeth
(2V) $wiecil tylko Zakon krzyzacki (ss. 165—166).

Do niezwykle interesujacych nalezy takze zaliczyé te partie artykutu
U. Arnolda, ktore dotycza pozycji §w. Jerzego w kalendarzu Zakonu i uwa-
runkowan historyeznych z tym zwigzanych. Patronacki charakter §w. Jerzego
utrwalajacy sie w Zakonie w koneu XIII w., a zwlaszeza w XIV w. wigze

3 Maksymilian Grzegorz, Kancelaria bt D a chetminiskiego. Studium 2z dyplomatyki
t administracjt paristwa krzytackiego w Prusach 1245—1454, Torun 1962 (maszynopis), gdzie jed-
nak nie omawia si¢ kalendarza biskupstwa chelminskiego.
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Arnold z ekspansyjng dzialalno§cig Krzyzakéw na rubiezach péinocno-wschod-
nich panstwa krzyzackiego. Jednoczesnie §wiety ten, pod ktérego choragwia
stuzyli goscie Zakonu, byl patronem rycerstwa. Stad U. Arnold niejako para-
lelnie wiaze to z ewolucjg Krzyzakéw w strone zakonu rycerskiego (Veradli-
gung) w okresie rzadow Dietricha von Altenburga (1335—1341) [tylko ten
brat mégt uzyskaé¢ bialy plaszez (rycerski) czionka Zakonu, ktéry urodzit sie
w rodzinie rycerskiej (s. 168)].

Autor jest natomiast wyraznie rozczarowany rezultatami swych poszuki-
wan, odnoszacych sie do wezwan kosciolow w panstwie krzyzackim w Pru-
sach, gdyz udato mu sie ustali¢ zaledwie kilka kosciolow-szpitali patronackich
Sw. Elzbiety. Byly to koscioly i szpitale w Gdansku, Elblagu, Krolewcu, To-
runiu, Malborku i przypuszczalnie w Dzierzgoniu oraz Starogardzie Gdan-
skim (s. 170 n.) i innych pomniejszych miejscowosciach.

Mimo to niektére ustalenia budza do$é zasadnicze watpliwosei. Do nich
na pierwszym miejscu zaliczyltbym wiadomosé o szpitalu Sw. Elzbiety w To-
runiu, podang w $lad za informacja znaleziona w kodeksie dyplomatycznym
biskupstwa chelmifiskiego. Wiadomo$é ta pochodzi z 1499 r. W Toruniu jed-
nak prawdopodobnie nie istnial zaden szpital pod tym wezwaniem. Nie wy-
kluczone zatem, ze informacja ta pochodzaca z konca XV w. odnosi sie do
kaplicy Sw. Elzbiety, znanej w okresie znacznie pézniejszym. Nie wyjasniona
do konca pozostaje tez sprawa kosciota czy kaplicy Sw. Elzbiety w Starogar-
dzie Gdanskim. Jedyna bowiem wzmianka zawarta w ksiedze podskarbiego
malborskiego, a pochodzaca z 1403 r. jest podobnie, jak wiele innych bardzo
lakoniczna i wprost nie podaje o jaki obiekt sakralny tu chodzi. Przeciwnie,
zapis ten budzi takze i inne zastrzezenia. Prowadzacy zapisy wydatkéw zano-
towal bowiem pod 1403 r. ,takze 2 szkojce w Starogardzie na potrzeby bied-
nych (albo na chrzcielnice?) w Swietej Elzbiecie” (1403 item 2 sch. zu Star-
gardt uf die toufel zu senthe Elizabeth)* Otéz w notatce tej zamiast jak za-
zwyczaj ,tofel” zapisano ,toufel”, co moze byé réznie rozumiane i interpreto-
wane. Udo Arnold, choé¢ ,toufel” wystepuje w tych zapisach wyjatkowo, tlu-
maczy to jako Taufe, Taufbecken czyli chrzcielnice. Natomiast zwizgzle sfor-
mulowanie ,zu senthe Elizabeth”, z braku informacji o kosSciele pod tym
wezwaniem w Starogardzie Gdanskim proébuje wyjasni¢, iz moglo to doty-
czyt¢ kaplicy w kosciele parafialnym w tym miescie. Przekonywajacych do-
wodéw brak i obecnie. Nie mozna wykluczyé stusznosci jego interpretacji,
choé w przypadku ,toufel” moég! to byé zwykly blad w podstawie wydania,
albo odeczytaniu tego wyrazu przez wydawce. Nalezy tez sadzié, Ze gdyby
chodzilo o ofiare na cele inwestycyjne czy wyposazeniowe kodciola bylby on
znacznie wiekszy, jak np. w 1408 r., kiedy Zakon z wlasnej kasy dal az szesé
grzywien (marek) nie wymienionemu z nazwy kosciolowi wewnatrz miasta
Starogardu {1408 item 6 m. der kirche zu Stargarth in der stat)s.

Biorgc pod uwage zniszezenia Starogardu Gdanskiego, ktorymi byly nie-
watpliwie dotkniete koscioly oraz brak danych na ten temat, nie mozna wy-
kluczy¢ i tego, ze jeden z nich — udokumentowany peniej zrédlowo w korni-
cu XVI w. — nosil pierwotne wezwanie §w. Elzbiety, zwlaszcza ze i ko$cist
Sw. Jana (i jego wezwanie) o najstarszej metryce zniknal bez sladu. Spore
dotacje Zakonu na ko§cioty wewngatrz miasta Starogardu w poczatkach XV w.

4 Das Marienburger Tresslerbuch der Jahre 1399—1409, hrsg. von E. Joachim, K&nigsberg
1896, s. 243.
5 Ibidem, s. 472.
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zdaia sig¢ wyraznie wskazywaé na prowadzone tam prace budowlane. Zmien-
no$é wezwan, a szczegoélnie zasitki finansowe Zakonu, zdaja sie to sugerowaé.
Ponadto w zapiskach podskarbiego Zakonu do rzadkosci nalezy wzmianka
o charakterze obiektu sakralnego, to jest o kosciele czy kaplicy, poniewaz
z reguly wymienia sie jedynie wezwania. Z poréwnan z innymi zapiskami
latwo dociec, ze w ogromnej wigkszoéei chodzilo tu o koscioly i szpitale
o okre§lonym charakterze. Brak pozytywnych przykladéw, by takie nadania
dotyczyly chrzcielnic jest tym bardziej wymowny. Byé¢ moze, iz przyszte ba-
dania problem ten postawia w innym Swietle i go wyjasnig.

Autorowi mimo usilnych staran nie powiodlo sie ustalenie listy wszyst-
kich znanych koscioléw-szpitali i kaplic Sw. Elzbiety w panstwie krzyzackim
w Prusach. Ten ariykul recenzyjny nie pretenduje rowniez do ich pelniej-
szego ustalenia. Wypada jednak zwréci¢é uwage na to, ze w wiekach $rednich
i pozniej istnialo ich znacznie wiecej, choé¢ niewgtpliwie o wiele mniej niz na
przyklad kosciolow i przytulkow Sw. Jerzego, ktére w glownej mierze stano-
wily schronienie dla tredowatych. By nie by¢ golostownym wystarczy wska-
za¢ na istnienie koSciola pod wezwaniem §w. Elzbiety w Pinczynie polozo-
nym na Pomorzu Gdanskim, 11 km na zachéd od Starogardu Gdanskiego.
Pinczyn, wie$ czynszowa nalezgca do Zakonu krzyzackiego, byl lokowany na
prawie chelminskim juz w pierwszym okresie dzialalno$ci reorganizatorsko-
-osadniczej Zakonu, zapewne w 1347 r. W przywileju lokacyjnym tej osady
wystepuja tez cztery lany wolne, stanowigce uposazenie plebana ®. Charakte-
rystyczne jest przy tym, Ze csada ta posiadala dawna metryke i ze znajdo-
wato sie tam grodzisko wczesnoéredniowieczne.

Natomiast w Milakowie (dawniejszy powiat moraski) zachowat sie kosciélt
noszacy podwojne wezwanie §w. Elzbiety Turynskiej i $w. Wojciecha.

Uwagi te nie wyczerpuja liczby obiektow sakralnych noszacych imie
Sw. Elibiety, zwlaszeza je$li chodzi o kapliczki poSwiecone tej patronce, ale
mimo to zdajg sie Swiadcezyé o tym, ze kult $w. Elibiety, oficjalnej patronxi
Zakonu krzyzackiego, nie wplynal na znaczniejsze upowszechnienie sie jej
wezwan w nomenklaturze kosciolow-szpitali i przytulkéw w panstwie krzy-
zackim w Prusach.

Watpliwosei Autora (s. 177 n.) dotyczace tej sprawy, szczegélnie w rezul-
tacie niklych reminiscencji praktycznych, sa uzasadnione. Byé moze, iz Zakon
nie mial wplywu na dobdér wezwan obiektéw sakralnych w nowo powstaja-
cych koSciotach parafialnych, choé w przypadku, gdy byly to parafie w jego
wsiach czynszowych nie wydaje si¢ to prawdopodobne. Dlatego tez byliby$my
raczej sktonni sadzi¢, iz kult $w. Elzbiety w gronie krzyzackich dostojnikéw
w Prusach nie odgrywal znaczniejszej roli.

Roéwniez dane dotyczace innych szpitali i przytulkow na przyklad pod
wezwaniem §w: Jerzego i innych $wietych (s. 173 n.) wymagajg gruntownych
kwerend uzupetniajacych, gdyz badania regionalne wnosza tu czesto zasadni-
cze korekiy i uzupeinienia. Mimo nasuwajgcych sie¢ watpliwosci studium Udo
Arnolda moze odegraé¢ pozytywna role w dalszych badaniach nad tg proble-
matyka.

Poglad ten odnosi sie réwniez do artykutéw Barnharda Demela (ss. 186—
281), Hellmuta Seiera (ss. 282—322), Joan A. Holladay (ss. 323—338), Eckharda
Trinkausa (ss. 339—376), Waltera Lachera (ss. 377—386), Horsta Schwebela

6 Preussisches Urkundenbuch, Bd. 4, hrsg. von H. Koeppen, Marburg 1960, nr 223,
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(ss. 387—401), ktore w wiekszosci dotycza zagadnien Scisle zwigzanych z histo-
rig sztuki oraz recepcja stylow architektonicznych.

Koresponduje z nimi praca Jiirgena Michlera, ktéra jest swego rodzaju
ewenementem na skale europejskg w literaturze z zakresu historii sztuki,
gdyz w calo§ci zostala poSwiecona kolorytowi kosciola Sw. Elzbiety w Mar-
burgu i z tego punktu widzenia wymaga specjalistycznych ocen. Tym nie-
mniej nie sposéb nie docenié ogromnego wkiladu pracy Autora, a zwlaszcza
jego studiéw poréwnawczych o szerokim aspekcie ogélnoniemieckim. Zalowaé
nalezy jedynie, ze piszac o recepcji stylow pominal on prace z tego zakresu
istniejgce w literaturze nie niemieckiej, w tym monografie Teresy Mroczko
o architekturze gotyckiej na ziemi chelminskiej?. Jest to niestety powazniej-
szy mankament zaréwno pracy Michlera, jak i poszezegélnych artykutow
omawianego tomu wydanego pod redakcja Udo Arnolda i Heinza Liebinga.

Rocznice 750-lecia $mierci §w. Elzbiety uczczono bowiem réwniez w in-
nych krajach europejskich, miedzy innymi w Polsce §, poswiecajac wiele arty-
kutéw zaréwno osobie §wietej, jak i jej spowiednikowi i duchowemu nau-
czycielowi Konradowi z Marburga, ale rdwniez architekturze koSciota Sw.
Elzbiety w Marburgu. Brak tych publikacji w spisach obu omawianych prac
jest do§é znamienny i wecale nie nalezy do rzadko$ci w literaturze historycz-
nej niemieckojezycznej. Z tym zjawiskiem spotykamy sie coraz czeSciej] w
réznych pracach historykéw niemieckich. Niestety bariery jezykowe powo-
duja, iz przeptyw informacji jest coraz czesciej jednostronny, a prace nie nie-
mieckie sg najwyzej wykorzystywane przez ich zacytowanie bez rzeczywiste-
go uwzglednienia wynikow.

Ogolna jednakze ocena omawianych tu artykuléw i rozpraw wypada zde-
cydowanie pozytywnie, mimo ze brak im — z nielicznymi wyjatkami —
wnioskéw uogélniajacych o szerszym aspekcie europejskim. Na ich tle wy-
daje sie chyba oczywiste, Zze recepcja samego kultu sw. Elzbiety w panstwie
krzyzackim w Prusach przynajmniej w nazewnictwie koSciotéw parafialnych
byta raczej nikla i ustepowala recepcji stylu architektonicznego, co szczegdl-
nie widoczne jest w ziemi chelminskiej i pozwala sgdzi¢, ze noénikiem jej nie
byli sami Krzyzacy, lecz mieszczanie torunsecy, chelminscy i inni pochodzenia
niemieckiego, ktérzy swoja dzialalnoscia inwestyecyjno-architektoniczng prze-
nosili na ziemie panstwa krzyzackiego wzory ustalone na ziemiach swych
ojcow. Zakon za$ w wyniku przeobrazen wewnetrznych, o ktérych wspomnia-
no wyzej, zajety budowa i umacnianiem swego panstwa, nie przywiazywat
wiekszej wagi do dzialalno§ci charytatywno-szpitalniczej, czego wyrazem bylo
przekazywanie tychze instytucji miastom czy tez koSciolowi i w rezultacie nie
stat sie w Prusach gléwnym propagatorem kultu swej patronki.

7 Teresa Mroczko, Architektura gotycka na ziemi chelminiskiej, Warszawa 1980.

8 Nasza Przeszio§¢. Studia z dziejéw ko$ciota i kultury katolickiej w Polsce, red. Alfons
Schletz, 1981, t. 55, ss. 5—475. Caly ten tom zostal po$§wigcony $w. Elibiecie w 750 rocznice jej
$mierci.



