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RECENZJE i OMOWTIENTIA

Janusz Sondel, Studia nad prawem rzymskim w Jus Culmense. W 750 lecie
wydania przywileju chelminskiego, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloni-
skiego DCCXVII, Prace prawnicze, z. 109, Krakéw 1984, ss. 123.

Prawo chelminskie (Jus Culmense) nalezy do mielicznych juz proble-
méw z dziedziny prawa polskiego, wcigz jeszcze czekajgeych na pelne
i wyczerpujace opracowanie. Musi to budzi¢ pewne zdziwienie zwazywszy
role, jakg odgrywalto ono na ziemiach Rzeczypospolitej i Prus oraz na je-
go zasieg terytorialny !. Bedac odmiang prawa magdeburskiego, réznilo
sie od niego w wielu sprawach. Podstawe jego stanowil przywilej loka-
cyjny Chelmna z 28 grudnia 1233 r., w ktérym przyznano miastu prawo
do wilasnego sadownictwa i okreslono zasady dzialania samorzgdu miej-
skiego, regulujac jednoczesnie prawa i obowigzki Scigganych na teryto-
rium panstwa krzyzackiego osadnikéw. Z biegiem lat przywilej ten uzu-
pelniano dodatkowymi postanowieniami prawmnymi oraz efektami prak-
tycznej dzialalnosci jurysdykeyjnej orgaméw. Znaczenie prawa chelmin-
skiego wzrosto z chwilg wydania przez Kazimierza Jagiellonczyka przy-
wileju inkorporacyjnego, a w szczegélnosei z momentem uznania, aktem
z 26 lipca 1473 r., prawa chelminskiego jedynym obowigzujgcym na obsza-
rze Prus Krélewskich ogélnostanowym systemem prawnym?2 W w. XV
tor rozwoju prawa chelminskiego ulegt pewnym zmianom na skutek re-
cepeji dwoéch zbioréw prawnych pochodzenia sasko-magdeburskiego 3.
Byla to dokonana w Chelmie kompilacja zbioru pouczen prawnych udzie-
lonych w latach 1261—1283 i 1285 Wroclawowi przez Magdeburg, no-
szgca nazwe Der Alte Culm (Stare Chetmno) lub Das alte Kélmische
Buch (Stara Ksiega Chetmifiska)t oraz konkurujgey z mig zbiér noszacy
nazwe Rechtsbuch mach Distinctnionem (Ksiega prawna wedlug dystyn-
keji) 8.

1. Z, Zdréjkowski, Prawo chetmisiskie. Powstanie, rozwéj i jego rola dziejowe, w: Dzieje
Chet i jego T Zarys monograficzny, red. M. Biskup, Torun 1968, ss. 483—484; tenze,
Zarys dziejéw prawa chelminskiego 1233—1862, Torun 1983, ss. 7—10, 14—20; Prowo starochet-
mirnskie 1584 (1394), red. W. Maisel i Z. Zdréjkowski, Torun 1985, ss. 6—12.

2 K. M. Hartknoch, Alt- und Neues Pr oder Pr i Historien zwey Theile,
Franckfurt und Leipzig 1684, ss. 582—583; Volumina Legum, t. 1, s. 105.

3 S. Estreicher, O #réd prawa ch 2 w Polsce. Sprawozdanie z czynnodci i po-

% Polskiej Akad Umiej § 1833, t. 38, nr 3, ss. 15—16.

4 E. Stef D e h in Prussen vom XIII zum XIV Jahrhundert,
Leipzig 1875, ss. 201 i 222, Na tres¢ Der Alte Culm obok magdebursko-wroctawsklego prawa
lawniczego zioiyly sie takze zapozyczenia ze Zwierciadla szwabskiego oraz ortyle wydane dla
Chetmna.

5 Prawo starochelminiskie, ss. §—7.
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W tym stanie rzeczy, wobec istnienia wielu tekstéw prawa chelmin-
skiego, decyzja Kazimierza Jagiellonczyka, uznajgca prawo chelminskie
za wylgcznie obowigzujgcy na terenie Prus Kroélewskich system prawny,
spowodowala dazenie do jego zrewidowania i kodyfikacji. Proby takie
podejmowano, poczawszy od 1526 r., co kilkanascie lat. Efektem ich byta
rewizja lidzbarska czyli Jus Culmense Correctum z 1566 r., opracowana
dzigki inspiracji Zygmunta Augusta, rewizja nowomiejska czyli Jus Cul-
mense Emendatum z 1580 r., rewizja torunska czyli Jus Culmense Revi-
sum z 1594 r. oraz Jus Terrestre Nobilitatis Prussice z 1598 r.%

Wszystkie projekty kodyfikacyjne prawa chelminskiego formalnie
nigdy nie uzyskaty sankcji prawnej. Byly jednak praktycznie wykorzys-
tywane na terenach Polski przedrozbiorowej. Lektura kolejnych projek-
téw pozwala przesledzi¢ rozwdj poszezegbdlnych imstytucji prawnych oraz
stwierdzi¢ rosngcy wplyw prawa rzymskiego, zbioréw justynianskich, na
tre$é kolejnych projektow.

Problemowi zakresu wplywu prawa rzymskiego na tre§é poszczeg6l-
nych projektéw kodyfikacyjnych prawa rzymskiego poswiecil swoja pra-
ce J. Sondel. Problem ten rozwaza autor z osobna w odniesieniu do kaz-
dej rewizji. Zalozenie to narzucilo w pewnej mierze uklad tresei pracy,
skladajacej sie ze wstepu — w ktérym ogoélnie przedstawiono rozwéj pra-
wa chelminskiego — oraz czterech rozdzialdéw. W pierwszym z nich pod-
jeto prébe wyjasnienia kwestii mocy positkowej prawa rzymskiego w
Jus Culmense oraz przedstawienia stosunku mieszkancow Prus do tego
systemu prawnego. W pozostatych rozdzialach autor $ledzi elementy ro-
manistyczne w kolejnych rewizjach: lidzbarskiej, nowomiejskiej i torun-
skiej. W krotkim podsumowamiu J. Sondel stara sie zebraé zasadnicze
wnioski 1 wskazaé kierunki dalszych badan. Dopelnia prace spis literatu-
ry i zrédel oraz streszezenie w jezyku angielskim. To ostatnie musi budzié
zdziwienie, zwazywszy, ze ksigzkg w pierwszym rzedzie bedg chyba zain-
teresowani badacze w krajach niemieckojezycznych. Zabraklo natomiast
w rozprawie miejsca na omodwienie podstaw zroédiowych oraz literatury
przedmiotu. Jest to mankament tym wiekszy, ze problematyka ksigzki
jest nader stabo znana, a literatura przedmiotu, whrew podanemu spisowi
1o przede wszystkim prace w jezyku niemieckim. W zestawieniu litera-
tury rzuca sig w oczy brak wielu prac G. Kischa 7 a takie H. Kleinau8,

6 Z. Zdrojkowski, Zarys dztejéw, ss. 59—66; M. Hanow, Jus Culmense exr ultima revisione
oder Das wvollstindige Culmische Recht, Gdansk 1767, § 26—32; S. Kutrzeba, Historia Zrédel
dawnego prawa polskiego, t. 2, Lwow 1926, s, 222 i n.

7 G. Kisch, Das Milhlenregal im Deutschordensgebiete, Zeitschrift der Savigny Stiftung
filr Rechtsgeschichte (dalej Sav. ZRG), 1928, t. 48, ss. 176—I193; ten sam tekst w wersji rozbu-
dowanej opubl. w: Forschungen und Quellen zur Rechts- und Sozlalgeschichte der Ordenslan-
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CK. Lemana? A. Methnera!®, A. Sierakowskiego!l, P. Simsona %,
E. Steffanhagena 3, O. Stobbe 4, M. T6ppena 3. Z rozpraw polskich mozna
by sie upomnie¢ o opracowanie F. Bie i J. Maltka 15, M. Borzestowskie-
go 1, W. Jarmolika '8, R. Laszewskiego 1%, K. Melkowskiej .

Badajgc kwestie mocy positkowej prawa rzymskiego, J. Sondel stwier-
dza, ze autorzy wszystkich trzech rewizji prawa chelminskiego znali pra-
wo rzymskie i niejednokrotnie w poszczegélnych artykulach rewizji wy-
raznie badz posrednio sie do niego odwolywali, wskazujgc na odmienne
uregulowanie niektérych kwestii. Zauwaza takze, ze nie mozna wycigga¢
zbyt daleko idgcych wnioskow z tego, ze teksty tych rewizji, sporzadzone
w jezyku niemijeckim, z biegiem czasu przetlumaczono na lacine. Stwier-

des (dale] FQRSGO) t. 1, Sigmaringen 1973, ss. 87—164; tenze, Studien zur Kulmer Handfeste.
Die Rechtsvorbehalte der Kulmer Handfeste thre Rechtsgrundlage und Rechtsnatur, Sav. ZRG,
1930, t. 50, ss. 180—232 oraz FQRSGO, t. 2, Sigmaringen 1978, ss. 163—218; tenze, Zur Geschichte
des Fischereiregales im Deutschordensgebiete. Beitrige zum Wirtschaftsrecht, Festschrift fir
Erns Heymann, Arbeiten zum Handels, Gewerbe und Landwirtschaftsrecht, Nr 62, Marburg
1931, ss. 349—413; tenze Das Fischereirecht im Deutschordensgebiete. Beitrige zu seiner Ge-
schichte, Deutschrechtliche Forschungen, t. 5, Stuttgart 1932; tenze Studien zur rechtlichen
und sozialen gliederung der stddtischen Bevdlkerung im Deutschordenslande, FQRSGO, t. 1,
Sigmaringen 1973, ss. 15—86.

8 H. Kleinau, Untersuchungen iiber die Kulmer Handfeste, besonders ihre Stellung im
Recht der hen Ki 3 gleich Bemerkungen zu Guido Kisch «Die Kulmer Hand-
festen, Altpr. Forsch, 1833, 10, ss, 231—261,

9 C.K. Leman, Provincialrecht der Provinz Westpreussen, t. 3, Die Statuterrecht der
Stadt Danzig, Leipzig 1831, ss. 185—274.

10 A. Methner, Die Kulmische Handfeste in ihren 24 Zu S i Zeitschrift
des Vereins flir Geschichte Schliesiens, 1933, 67, ss. 32—40.
11 A. Sierakowski, De singulari tis in oc Prussia haereditario iure, Ber-

1in 1867.

12 P. Simson, Geschichte der Danziger Willkilr, Quellen und Darstellungen zur Geschichte
Westpreussen, 1904, 3.

13 E. Steffenhagen, Deutsche Rechtsquellen in Preussen vom XIII zum XIV Jahrhundert,
Leipzig 1875.

14 O. Stobbe, De jure Culmensi, Konigsberg 1857 (praca doktorska); tenze, Geschichie der
Deutschen Rechtsquellen, t. 2, Brunschweig 1864.

15 M. Toppen, Das Danziger Schéffenbuch, Kwidzyn 1878.

16 F. Bie i J. Mallek, Materiaty do projektu «Korektury pruskiej» Mikolaja Niewtescin-
skiego z roku 1596, Czasopismo Prawno-Historyczne (dalej CPH), 1969, t. 21, z. 1, ss. 175-181;
takze J. Malek, Proces kryminalny nowych radcéw w Knipawie—Krélewcu 1566 7., Komu-
nikaty Mazursko-Warminskie 1963, nr 2, ss. 186—199; tenze, Prawo chelminskie w Prusach
Krzy2ackich (1466—1525) 1 Prusach Ksiqzecych (1525—1620), Studia Culmensa Historico-Juridiea,
t. 2, Torun 1983, s. 78 i n.

17 M. Borzestowski, «Korektura Pruska» (Jus terrestre nobilitatis Prussiae correctum a.
1598) jej geneza, dzieje, Zrédia oraz wplyw nue dawne polskie prawo ziemskie na tle rozwoju
prawa sqdowego Polskt i krajéw o§ciennych, Uniwersytet im. Mikolaja Kopernika w Toru-
niu, praca doktorska, maszynopis,

18 W, Jarmolik, Rozwéj niemieckiego prawa miejskiego ne Podlusiu do Unil Lubelskiej
1569 roku, Przeglad Historyczny, 1982, t. 73, z. 1—2, ss. 23—46.

19 R. Laszewski, Wiejskie prawo spadkowe w wojewddziwie iniskim w okresie oli-
garchit magnackiej, CPH, 1976, t. 28, z. 2, ss. 37—58.

20 K. Melkowska, Przywilej chetminiski (1233, 1251). Teksty pomnikéw prawa chelmin-
skiego w przekiadach polskich, nr 1, Torun 1985.
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dza w koncu autor, ze oddzialywanie prawa rzymskiego na Jus Culmense
przejawilo sie w trzech podstawowych plaszezyznach. Po pierwsze, pra-
wo rzymskie spelnialo role systemu pomocniczego (subsydiarnego), bez
ktérego niekompletne i peine luk prawo chehminskie nie moglo sie obejsé.
Po drugie, wywarlo wplyw na stosowang w prawie chelminskim siatke
pojeciowy. Po frzecie, wywarlo wyrazny merytoryczny wplyw na tresé
przepisow prawnych kolejnych rewizji.

Wplyw prawa rzymskiego na przepisy prawne prawa chelminskiego
konstatuje J. Sondel zaréwno w odniesieniu do rewizji lidzbarskiej (rozdz.
II) jak i w rewizji nowomiejskiej (rozdz. III). Stwierdza przy tym, ze w
rewizji nowomiejskiej gtéwny nacisk polozono na ulepszenie systematyki
poprzedniej proby kodyfikacyjnej i precyzyjnego redakcyinego ujecia
poszczegblnych przepisow — w zwigzku z czym zakres wplywow roman-
skich nie doznal tu istotnego rozszerzenia. Najwyrazniej zacigzylo nato-
miast, wedlug ustalen autora, prawo rzymskie na kolejnej torunskiej
rewizji prawa chelminskiego (Jus Culmense Revisum). Badajac ten pro-
blem w ostatnim, czwartym rozdziale pracy, J. Sondel stwierdza, ze w
tym przypadku nie mozna méwi¢ o elementach prawa rzymskiego, ale
o kompleksowej i celowej jego recepcji. Zwrdcono tu uwage, ze redak-
torzy rewizji wykorzystali material prawny jedynie w niewielkim sto-
pniu, wprowadzajgc nowe postanowienia oparte w przewazajgcej mie-
rze na prawie justynianskim. Zauwazono takie znaczne rozbudowanie
postanowien z dziedziny prawa publicznego. Zdaniem autora , wszystkie
wazniejsze postanowienia rewizji torunskiej zostaly sformulowane w
wyniku wykorzystania zasad prawa rzymskiego i to w stopniu, ktéry w
pelni uzasadnia teze o recepcji tego prawa”. Wplyw prawa rzymskiego
widzi J. Sondel w postaci rozbudowanych przepiséw o porece, obowigz-
kach opiekuna, zasadach dziedziczenia.

Wplyw prawa rzymskiego na tre$¢ postanowieh kolejnych rewizji $le-
dzi autor dokonujgc analizy poszczegdlnych instytucji prawnmych w tych
rewizjach. Stara sie on takze przedstawi¢ rozwdj niektérych, wybranych
przepiséw prawnych w kolejnych redakcjach. Zalowaé nalezy, ze mate-
rial ten nie jest obszerniejszy, ale wypada uznaé¢, iz jest dostateczny, aby
wyciagna¢ wmioski o wplywie prawa rzymskiego na ksztalt wszystkich
trzech kolejnych rewizji oraz o tym, ze wplyw ten w odniesieniu do Jus
Culmense Revisum mial charakter $wiadomej recepcji.

W zdaniach konczacych prace, J. Sondel zwraca uwage na koniecz-
no$¢ ponownego zbadania wplywow prawa rzymskiego na fresé¢ Korek-

21 Z. Lisowski, O prawie rzymskim w korekturze pruskiej uwagt krytyczne, CPH, 1334,
t. 6, z. 2, ss. 194—200,
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tury pruskiej, nie tylko przy uwszglednieniu przepiséw rewizji nowomiej-
skiej jak to uczynil E. Lisowski, ale takzie pozostalych rewizji.

Praca J. Sondela jest dla dziejow prawa monografig znaczaca. Zawiera
ona istotnie wartodci poznawsze, wnoszgce trwaly wklad w poznanie pra-
wa chelminskiego.

Jacek Sobczak

Jerzy Dygdala, Zycie polityczne Prus Kroélewskich w schytku ich zwigzku
z Rzeczgpospolitq w XVIII wieku. Tendencje unifikacyjne a partykularyzm,
Warszawa—Poznann—Torun 1984, PWN, ss. 262.

W ostatnich latach ukazalo sie sporo prac poswigconych przedrozbio-
rowym Prusom Krélewskim epoki saskiej i stanistawowskiej. Uprzednio
badano glownie dzieje tej prowincji w XVI w. oraz wielkich miast —
Gdanska, Torunia i Elblaga. Do kryzysowych czaséw saskich wigkszos¢
historykéw czula niecheé. Przed Jerzym Dygdalg nikt — w zasadzie —
nie zajmowal sie zyciem politycznym Prus Krélewskich w potowie XVIII
w. Wielotomowa i cenna praca Godfryda Lengnicha konczy sie na Smierci
Augusta II. Dygdala stal sie jakby kontynuatorem badan Lengnicha, ale
jakze doskonalszym od historyka i prawnika gdanskiego. Zanim ukazata
sie recenzowana ksigzka autor posiadal juz bogaty dorobek pisarski skon-
centrowany gléwmie na dziejach Torunia w czasach stanistawowskich .
Dawato mu to doskonala podstawe do badan nad zyciem politycznym
Prus Krélewskich. Pozwolito oglagdaé badang dziedzing na tle ogétu spraw
nurtujgcych prowincje, a mie tylko przez pryzmat spraw torunskich. Ba-
dania Dygdaly dowiodly, ze panowanie Augusta III wcale nie bylo cza-
sem zastoju zycia politycznego w Prusach Krélewskich. Z sejmikéw ge-
neralnych, ktére sie nie zbieraly, przenioslo sie ono mna sejmiki deputac-
kie, komisarskie, elekcyjne. Prusy Krolewskie podzielilty sie na takie
same obozy polityczne jak Rzeczpospolita. Szlachta byla juz zintegro-
wana z bracig szlacheckg z Korony i Litwy, a wiec starala si¢ by¢ nie

1J.Dygdata, Polityke Torunia wobec wladz Rzeczypospolitej w latach 1764—1772, Warsza-
wa—Poznan—Toruit 1977; tenze, Wielkie miasta Prus Krélewskich wobec reformy menniczej
z lat 1765—1766, Zapiski Historyczne, 1976, t. 41, z. 3, ss. 105—123; tenze, Opozycje Prus Krélew-
skich wobec cta generalnego w latach 1764—1766, Zapiski Historyczne, 1977, t. 42, z. 2, ss. 25—44;
tenze, Uwagi o magnaterit Prus Krélewskich w XVIII stuleciu, Zapiski Historyczne, 1979, t. 44,
z. 3, ss, 57-91; tenze, Kwestia dopuszczenia malych miast Prus Krélewskich do sejmiku ge-
nerulnego w latach 1764—1768, Zapiski Historyczne, 1981, t. 46, z. 1, ss. 47—75; tenze, Torunh
wobec unifikacjt miar i wag w Rzeczypospolitej w latuch 1764—1766, Acta Universitatis Nicolai
Capernici, Historja XI, 1877, z. 74, ss. 99—111,



