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filozof — Jaspersowskie sytuacje graniczne. Sg jednak w Reform und
Gewissen pytania bez odpowiedzi. Jedno z nich to pytanie o granice
wolno$ci badan naukowych, o rozumienie tych niuanséw poza ktérymi
rozpoczyna sie zbrodnia. Stwierdzajg to tez Autorzy opracowania, piszge
iz nie udalo im sie ostro zarysowa¢ roéznicy miedzy ogdélnym — takze
brutalnym — postepem medycznym i pomyltkami a specyficznymi for-
mami narodowo socjalistycznej medycyny (s. 7). Zaraz po tym konklu-
duja, Ze nauka nie miala zadnych wewnetrznych granic, kiére chroni-
lyby ja przed uiyciem przez panujacych tak, aby nie bylo to naduzy-
cie — ,Die Wissenschaft hatte keine innere Grenzen, die gegen den
herrschaftlichen Gebrauch (der so kein ,,Missbrauch” war) standen”.
W tym kontekscie historiografia polska niemal jednomyslnie odwoluje sie
do kodekséw prawnych i etycznych 2 Niewatpliwie relatywizuje to tez
problem i rodzi nowe pytania, podobne tym, jakie nasuwajg sie przy
lekturze recenzowanego tu tomu.

Antoni Soloma

Bohdan Rukaszewicz, Olsztyn 1945—1985. Zapis czterdziesto-
lecia, Olsztyn 1987, 515 ss.

Bohdan Lukaszewicz, historyk, wydawca, wczesdniej towarzysz
sztuki drukarskiej, znany jest w srodowisku interesujgcym sie przesz-
loscia Warmii i Mazur z roéznych inicjatyw badawczych, ktére mialy na
celu poglebienie i poszerzenie zrdédlowej znajomosci najnowszych dzie-
jow Olsztynskiego, a przede wszystkim okresu po 1945 r. Swiadom ogra-
niczonosci'i ulomnosei zrédet jakie badacz tych dziejow ma do dyspozycji,
wielokrotnie okazywal, ze rozumie szczegélng wage edytorstwa rézno-
rodnych Zrddel oraz wypracowania wlasciwych metod ich krytyki, ta-
kich, aby ustrzegly przed przenoszeniem do narracji historycznej falszéw,
blednych interpretacji, czy szczegblnie groinych dla ogélnej relacji, pét-
prawd. Nie zawsze udawalo mu sie zwyciesko lamaé wszystkie przeszko-
dy na drodze do rekonstruowania prawdy o niedawnej przeciez przesz-
losci. Staly temu na przeszkodzie trudnosci mniej dokuczliwe dla histo-
rykéw wezesniejszych okresow — konsekwencje przede wszystkim bez-
posrednich zwigzkéw tej niedawnej przeszlosci z dniem wspéliczesnym —
ujawniajgce sie ostro, kiedy badacz -rekonstruujac przeszlosé dochodzi

2 Por, J. Frieske, Materiaty do bibliografii okupacjt hitlerowskiej w Polsce, Warszawa
1878, ss. 228234
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do formulowania wnioskéw i ocen innych niz sobie wyobrazal i zyczyl
niejeden z wspolczesnych.

Bohdan hLukaszewicz swoimi pracami dokumentalnymi i interpreta-
cyjnymi stara si¢ odwaznie wkracza¢ w dyskusje nad mozliwoscig i po-
trzebg, ale i niebezpieczenstwami, uprawiania badan dziejéow wspbdiczes-
nych, siegajacych niemal dnia wczorajszego, ale przestrzegajagc wymo-
gow etyki zawodu historyka. Dowodzi nimi, ze historyk moze, a wias-
ciwie musi podejmowa¢ proby odtwarzania dnia wczorajszego, ze nie mo-
ze pozostawia¢ tego zadania tylko publicystom i politykom, ktorzy zaz-
wyczaj wykazujg znacznie wiecej odwagi w przelamywaniu trudnosci,
jakie wyrastajg na pionierskich drogach rekonstruowania tak gorgcych
jeszeze wydarzen historycznych. Lukaszewicz swoimi pracami pokazuje,
jak groine jest pozostawienie tej pracy przez historykéw innym, ktérzy
wykorzystuja istniejacg ,,dziure” w pamieci spolecznej dla formowania
réznorakich sgdéw i ocen, tak czesto niosgcych wiele uproszezen, falszow,
mitow. Przy tych pracach, nie liczac sie z wymogami warsztatu badaw-
czego, bezzasadnie jednak korzystaja z rangi opartej na uznaniu spotecz-
nym dla sacry historii, mimo ze.oglaszane relacje tak czesto kryja
jedynie dorazne interesy i potrzeby mecenaséw i mocodawcoéw, bez licze-
nia sie z kryterium prawdy. Nieobecnosé¢ krytycznego historyka przy po-
rzgdkowaniu wiedzy o dniu wezorajszym i probie wyciggania wnioskéw,
jakie z tego wyplywaja dla terazniejszosci, jest niebezpieczne i dla prak-
tyki zycia publicznego i dla pézniejszych badan poznawczych. Nie bra-
kuje bowiem dowodéw, iz to wlasnie z takich niby-historycznych publi-
kacji przenikajg do zrédlowych opracowan oceny i twierdzenia wtedy,
kiedy historycy z opoéznieniem, po uplywie znacznego czasu, podejmujg
spdznione badania. Jest to tym bardziej rozumiale, gdy zwazy sie, ze
zrodla sg badaczom udostepniane stopniowo, poczatkowo najmniej istot-
ne, a te najwazniejsze zazwyczaj znacznie poézniej. Przez to twierdzenie
publicystéw czy tez innych $wiadkéw wydarzen, bez wzgledu na rzeczy-
wiste ich znaczenie, nabierajg charakteru zrédiowego. Gorzej jest wow-
czas kiedy historyk wbrew podstawowym normom swojej dyscypliny
bierze udzial w zamazywaniu przesziosci.

Bohdan Lukaszewicz, ktéry jest nie tylko badaczem gabinetowym, ce-
nigeym umiejetnosci dochodzenia do prawdy w bibliotece, archiwum, ale
i aktywnie uczestniczy w wydarzeniach publicznych w Olsztynskiem
w réznych jego plaszeczyznach, swoimi pracami dawal wyraz zrozumie-
niu drazliwosci materii dziejow najnowszych, przez ich zwigzki z wspdi-
czesnoseig, decydujgce o potwierdzeniu lub negowaniu biezgcej polityki.
Bronigce sie jednak przed ogladem przesziosci przez pryzmat dnia dzi-
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siejszego, przed poprawianiem historii, tworzeniem jej w warsztacie ba-
dawczym na miare zyczen wspoélczesnych, zasadniczg obrone przy ogra-
niczonym zasobie udostepnionych zrédet i braku dystansu niezbednego
dla refleksji nad tymi wydarzeniami, Lukaszewicz obrone widzi przede
wszystkim w prostej rekonstrukeji faktograficznej. Ogranicza ja do usta-
lenia najprostszych faktéow, przy minimalnym zainteresowaniu wyjas-
nianiem, interpretowaniem, klasyfikacja, oceng. Ograniczajgc, czasami az
do przesady, interpretacje, stara sie uzyskaé wszechstronny obraz wyda-
rzen w Olsztynskiem, na miare mozliwo$ci zrédlowych. Lukaszewicz jest
przy tym zwolennikiem budowania takiej relacji, ktéra obejmuje okres
sieggajacy nieomal dnia wczorajszego, zawsze przy dostrzeganiu zlozonosci
wydarzen, ich réznorodnych uwarunkowan. Nierzadko wiec siega do in~-
formacji o wydarzeniach dramatycznych, nie tylko o sukcesach i osigg-
nieciach, ale potwierdzajacych bledy i niepowodzenia w realizowaniu
okreslonej linii politycznej wiladz polityeznych i administracyjnych. Jako
historyk jest wyczulony na funkcje stowa drukowanego i jego znaczenie
dla tworzenia mitow i legend. Ale, z drugiej strony, jako aktywny spo-
lecznie olsztynianin, zaangazowany w wiele réinorodnych wydarzen, za-
chowuje optyke optymistyczng w spojrzeniu na probemy tego obszaru,
tym mocniej, im blizej sg powigzane ze wspbiczesnoscig. W jego pracach
wyraznie mozna dostrzec §cieranie sie tych dwu postaw. Trudno méwié
o jednoznacznej dominacji jednej z nich: bezstronnego historyka, lub za-
angazowanego kronikarza. Z oporami i czasami z wyraznymi ogranicze-
niami, na szcze$cie zwycieza czedciej ta pierwsza, wynikajaca z wyraznie
doskonalonego i wzbogacanego krytycznego warsztatu badawczego, cho-
ciaz zyje i daje o sobie zna¢ i ta druga.

Ksigzka, ktora jest przedmiotem ponizszych uwag wyraznie obrazuje
wszystkie postawy metodologiczne i warsztatowe Bohdana Lukaszewicza.
Dzieje sie tak, mimo iz Autor jej ze szkoda przede wszystkich dla sie-
bie, poskapil czytelnikowi wyjaénien przyjetych przez siebie zalozen me-
todycznych i metodologicznych, ktére latwiej pozwolityby zorientowaé
sie w charakterze ksigzki, jak i wyjasnié, ile z przyjetych zalozen udato
mu sig zrealizowa¢, a gdzie ponidst porazke. Brak ten bedzie mnozyl nie-
jednokrotnie réznorodne krytyczne oceny ksigzki. Zabraklo tez wyjas-
nien, niestychanie waznych dla oceny wartosci i charakteru pracy, a mia-
nowicie podstawy zrédiowej sporzadzonej dokumentacji. A przeciez by-
loby o czym pisaé. Jestem w o tyle lepszej sytuacji, niz prawie wszyscy
czytelnicy, ze znam historie przygotowywania ksigzki i wiem, iz powsta-
la wowczas, gdy okazalo sie, ze — nie z winy Lukaszewicza — nie mo-

3 — Komunikaty..,
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gla ukaza¢ sie drukiem inna, szersza, ktéra miala stanowi¢ dokumenta-
cje kronikarska wydarzen calego regionu Olsztynskiego w tym okresie.
Bardzo daleko zaawansowane prace nad tamtg nie wydang ksigzka zacig-
zyly wyraZnie nad zawartoscig tresciowg omawianego wydawnictwa.

Autor chcial zebraé i przedstawié¢ zasadnicze informacje faktograficz-
ne o réznorodnych dziedzinach zycia publicznego w Olsztynie w okresie
czterdziestu lat, przy swiadomosci stolecznej funcji miasta wobec regio-
nu. Zebrane informacje, ulozone w kronikarskie zapisy pod dziennymi
datami, uzupelniane cytatami z aktualnych 6wczesnie felietondw i ko-
munikatéw prasowych, uchwal, odezw, manifestéw, wypowiedzi czynio-
nych na gorgco przez olsztynian, lub tez 1 osbb z zewnatrz, pokazuja
dynamike i nie rzadko dramatycznos$¢ wydarzen w tym okresie. Lektu-
ra ksigzki Bohdana Lukaszewicza pozwala zorientowa¢ sie, ze jej podsta-
we zrodlowa okresla nie tylko prasa, chociaz ta przewaza, ale czesto do-
kumenty archiwalne, i to proweniencji nie tylko administracyjnej,
wspomnienia. Wykorzystanie, blizej nie wymienionych, zrédet archiwal-
nych pozwolilo Autorowi wprowadzi¢ do relacji wiele informacji doty-
czacych obyczajowosci, postaw, nastrojow olsztynian w calym czterdzies-
toleciu, nie tylko ubarwiajacych dokumentacje, ale niejednokrotnie po-
zwalajgeych zrozumieé¢ charakter omawianych wydarzen. Szkoda jednak,
ze Autor zamieszczajgc dosé liczne cytaty, ktore zwiekszaja wyraznie
wiarygodnosé dokumentacji, nie wyjasnial, chociazby ogélnie, ich pocho-
dzenia, Nie domagam sie przypiséw, charakterystycznych dla pracy nau-
kowej, wydaje mi sie jednak, ze mogltby wypelni¢ powstalg luke chociaz-
by informacjg ogdlng we wstepie czy jakim$ zbiorczym wykazem. Ksig-
zke uzupelniajg indeksy: osobowy i rzeczowy oraz wykaz stosowanych
skrétéw. Sg one niestychanie wazne i potrzebne. Nie wszystkie jednak
organizacje, ktére sg zamieszczone w wykazie skrétéw zalazty miejsce
w indeksie (np. ROAK). Szkoda, ze zabraklo tez jakiego$ planu miasta
1 to takiego, ktéry pozwolitby nie tylko zorientowaé sie¢ w lokalizacji wy-
darzen dzisiejszych, ale i okreslié miejsce tych sprzed lat czterdziestu,
a Olsztyn zmienil sie powaznie, nie tylko przez wielokrotne zmiany nazw
ulic. Dobre kolorowe zdjecia wspotczesnego Olsztyna nie tylko ubarwia-
ja ksiazke, ale wrecz odkrywajg widok miasta, do ktérego nie jest sie
przyzwyczajonym.

Dokumentacja dzienna w omawianej ksigzce zawiera informacje o wy-
darzeniach tak jednostkowych, jak i masowych, dotyczacych miasta Ol-
sztyna, ale i Olsztynskiego czy roéwniez calego kraju. O ile informacje
ogélnopanstwowe o wydarzeniach, ktére byly wazne dla okreélenia tla
ogdlnonarodowego, zostaly wyselekcjonowane w sposdb przejrzysty i traf-
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ny, o tyle trudno sie czytelnikowi niejednokrotnie zgodzi¢ z zamieszcza-
niem informacji dotyczgcych calego regionu. Ich zwigzek z wydarzenia-
mi w miescie nie jest czasami doslatecznie wyraznie zaznaczony. Czasa-
mi ogllnikowy charakhter informacji nie pozwala zorientowat sig, czy
mowa jest o wydarzeniach odnoszacych sie tylko do miasta, czy tez do
calego regionu. Gdy np. pod datg 22 listopada 1946 r. Autor podaje, iz
Olsztyn opuscil ostatni transport Niemcdéw wysiedlonych do Niemiec,
czytelnik nie wie, czy byli to Niemecy z Olsztynskiego, z miasta, czy tez
z najblizszych okolic. Takich przykladow mozina by poda¢ wiecej. Stotecz-
na funkcja miasta wobec regionu usprawiedliwia zamieszczenie informa-
cji ogdlnoregionalnych, nie tylko zresztg dotyczacych struktur wojewddz-
kich z siedzibg w Olsztynie, lecz wymaga to wiekszej jasnosci i konsek-
wencji przy ich zamieszezaniu.

Podstawowsg cze$¢ dokumentacji sporzgdzonej przez Lukaszewicza
tworza informacje odnoszgce sie jednak do dziatan réznorakich struktur
politycznych i administracyjnych oraz spolecznych. Na kartach ksigzki
odnotowano informacje o powstawaniu niemalze wszystkich struktur or-
ganizacyjnych, a czesto tez o ich dzialaniach, chociaz pod tym wzgledem
nie mozna juz mowi¢ o konsekwencji. Odnotowano informacje osobowe
o skladach egzekutyw Komitetu Wojewodzkiego i Miejskiego PZPR, cho-
ciaz brakuje takichze w odniesieniu do innych organizacji politycznych.
Brakuje tez jednolitej zasady przy charakteryzowaniu struktury egzeku-
tyw: demograficznej i zawodowej. Czasami np. brak dat okreslajgcych
poczatki funkcjonowania w Olsztynie I sekretarzy KW PZPR, gdy zaz-
wyczaj sie to czyni. Mozna tez dostrzec pewng przypadkowos¢ przy oma-
wianiu przejawoéw aktywnosci réznych organizacji politycznych i spo-
tecznych. Trudno odnalezé zasady jakimi sie postugiwal Bohdan buka-
szewicz dokonujac selekeji informacji w tym zakresie. Wydaje sie, ze
pozostawal tutaj zalezny przede wszystkim od wiadomosei podawanych
na lamach prasy.

Wiele informacji w omawianej ksigzce dotyczy funkcjonowania gos-
podarki olsztynskiej. W tym zakresie mozna by zglosi¢ postulaty doty-
czgce uzupelnien odnosnie wynikéw pracy najwazniejszych zakladéw, in-
formacji, ktére by pozwolily zlokalizowaé¢ je wyrazniej nie tylko w gos-
podarce miejskiej, ale na mapie gospodarczej kraju. Dokumentacja za-
wiera wiele zapiséw odnoszacych sie do kultury, o$wiaty, nauki. Mniej
W niej miejsca poswiecono stuzbie zdrowia czy tez funkejonowaniu gos-
podarki komunalnej. Chociaz sprawy te niejednokrotnie byly przedmio-
tem wielu innych publikacji, to ksigzka Bohdana Lukaszewicza wielo-
krotnie zwraca uwage na niektére informacje po raz pierwszy. Podnosi,
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iz w polityce ogélnopanstwowej, dotyczacej calych Ziem Odzyskanych,
Olsztynskie nie nalezalo do uprzywilejowanych regionéw, a wrecz od-
wrotnie, zajmowato miejsce ostatnie. Szkoda, ze tezy tej Autor nie popart
bardziej wszechstronna dokumentacjg i analizg réznych zjawisk na plasz-
czyznie statystycznej, co mozna bylo ustali¢ przeciez dos¢ wyraznie, cho-
clazby przez poréwnanie budzetéw, nakladéw inwestycyjnych czy tez sum
pienieznych wydawanych na rézne dziedziny gospodarki, Zycia publicz-
nego.

Niezmiernie wiele uwagi, i to systematycznie, Autor poswiecil tea-
trowi. Odnotowal kazdg premiere, podajgc zarazem nazwiska rezysera,
scenografa. Systematycznie podawane informacje o premierach zajmuja
na niejednej stronie najwiecej miejsca w wykladzie. Ale przy tak syste-
matycznej informacji, Autor nie wskazal na najwybitniejsze osiggniecia
teatru olsztynskiego, na sukcesy znaczace nie tylko dla regionu, dostrze-
zone przeciez przez krytyke teatralna nie tylko lokalng. Zabrakto infor-
macji o wyrédznieniach i nagrodach, jakie niekiedy teatr olsztynski czy
jego aktorzy, uzyskiwali na festiwalach. Te sama pretensje mozna by
zglosi¢ w sprawie olsztynskiej plastyki, chociaz tu zabraklo juz nawet
miejsca dla informacji o wystawach i to tych najbardziej znaczacych dla
rzeczywistego rozwoju olsztynskiego srodowiska artystycznego, znalazio
sie natomiast o ile byly one zwiagzane z réznymi obchodami rocznic poli-
tycznych. Niedostateczna jest informacja o innych dziedzinach zycia kul-
turalnego, jak chociazby o zyciu muzycznym czy pracach olsztynskich
literatow, muzealnictwie, a wreszcie i dzialalnosci amatorskiej. Uderza
to wyrazniej w pordéwnaniu z drobiazgowymi informacjami o zyciu po-
litycznym, o czynnosciach roznych organizacji i partii, informacji bez
wigkszego znaczenia dla okreSlenia tozsamosci olsztynskiej. Nieco
uwagi poswigcil Bohdan kukaszewicz rozwojowi zycia naukowego, cho-
ciaz tutaj interesowaly go przede wszystkim przeobrazenia strukturalne,
a nie efekty badan naukowych, wyrazane nie tylko rozwojem iloSciowym
Srodowiska, ale indywidualnymi osiggnigciami badawczymi. Nie w sposob
systematyczny lecz wybibérezy i nie wiadomo na jakich zasadach oparty,
podawal informacje o nagrodach za prace naukowe, uzyskiwanych przez
olsztyniakéw na forum ogélnokrajowym. Odnotowano rdznorakie sesje
naukowe, lecz jedynie w dwu przypadkach, i to chyba nie z powodu rze-
czywistej wartosci naukowej tych imprez, wskazano na autoré6w przed-
stawionych referatéw (z okazji rocznic: Herdera i Krajowej Rady Naro-
dowej). Nieco prowincjonalne jest prezentowanie sportu. Przypadkowe
i niepelne informacje dotyczace lokalnych klubéw, a calkowicie brak
wiadomosci o sporcie masowym. Skrupulatnie natomiast wyszczegélnio-
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no wystgpienie i przewagi ,,gwiazdorow’ spoza Olsztyna. Zabraklo infor-
macji o turystyce.

Zapis Lukaszewicza jest wypelniony wielka liczba nazwisk. Do naj-
bardziej bezimiennych nalezg informacje odnoszace si¢ do zycia nauko-
wego, a przede wszystkim dziejéw Osérodka Badan Naukowych, chociaz
przeciez sg to sprawy, ktére Autorowi byly najlepiej znane z uwagi na
jego miejsce pracy. A przeciez trudno méwi¢ o nauce bez konkretnych
osob. Sledzac zapisy personalne w ciggu 40 lat, jakze latwo mozna dos-
irzec zaréwno osoby, ktére rzeczywiscie co$ zrobily dla tego miasta, jak
i te, ktore jedynie stwarzaly pozory. Zapis Lukaszewicza do§¢ bezwzgled-
nie demaskuje to w wielu przypadkach, chociaz zarazem pokazuje, jak
nie szto to w parze z honorowaniem pracy tych ludzi, chociazby przez
réznego rodzaju odznaczenia i wyrdznienia. Niepokdj budza pewne dys-
proporcje informacji osobowych. Charakterystyczne sg zapisy dotyczace
Tadeusza Grygiera, ktore nie pozwalaja czytelnikowi przekonaé sie, jak
wiele on uczynil w latach pigédziesigtych dla ksztaltowania olsztynskiego
srodowiska humanistycznego. Nie jest to jedyny przyklad nieuwzglednia-
nia dzialan wielu osob, lub podnoszenia spraw nie najwazniejszych. Po-
dajgc informacje personalne, Autor przesadnie dba o zachowanie dobrej
czei wymienianych oséb. Np. informujac o odwotaniu przewodniczgcego
Miejskiej Rady Narodowej, dokladnie wymienia postawione mu zarzuty,
pomija jednak nazwisko, chociaz kilka stron weczesniej podal je przy in-
nej okazji. Takze przy wielu wyrokach sagdowych ogranicza sie do poda-
wania pierwszych liter imienia i nazwiska. Wigcej informacji personal-
nych znalez¢ mozina przy sukcesach i przewagach, a brakuje ich przy
kleskach i niepowodzeniach. Selekcja informacji personalnych to najbar-
dziej dyskusyjna warstwa ksigzki L.ukaszewicza, zdolna wyzwoli¢ namiet-
ne stowa krytyki, zaslaniajacej wartos¢ dzieta. Odnotowujgc $mieré nie-
ktorch oséb, Autor, jak sie wydaje, winien jednak zarazem podawaé cho-
ciazby date urodzin. Poréwnanie pelnego zestawu informacji biograficz-
nych pozwala chotby czesciowo, gtéwnie dotyczy to zycia teatralnego,
oceni¢ jak wielka liczba oséb — znanych dzisiaj z aktywnosci w innych,
wigkszych i silniejszych osrodkach — stawiala pierwsze kroki w Olszty-
nie, jak nadmiernie duzy byt w minionych latach upust krwi z réznych
srodowisk olsztynskich, nie posiadajgcych przeciez duzych mozliwosci
wypelniania powstalych w ten sposob luk.

Bardzo powazne sg dysproporcje miejsca poswigconego réznym latom.
Nie jest to tylko wina kwerendy prowadzonej przez Lukaszewicza. Wply-
neta na to roznica dynamiki zycia w Olsztynie w réinych latach. Nie jest
przeciez przypadkiem, Ze najmniej miejsca zajmuje pierwsza polowa lat
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pigédziesigtych. Zebranie informacji o wydarzeniach tego okresu jest
jest szczegdlnie utrudnione, a wieloma z nich Lukaszewicz, jako zaanga-
zowany olsztynianin, nie chcialby takze chwali¢ sig przed innymi. Jest
zrozumiale i usprawiedliwione, ze kazdy olsztynianin bedzie usilowal
oceniaé omawiana ksigzke przez pryzmat wilasnych doswiadczen, spraw-
dzi¢ zawarte w niej informacje przez wiasna historie, i ze bedzie go de-
nerwowalo, iz selekcja zastosowana przez Autora zazwyczaj nie pokrywa
sie z jego wlasnymi wspomnieniami. Zglaszanych uzupelnien i poprawek,
czasami trafnych, bedzie zapewne wiele. Wydaje sie, ze juz dzisiaj, po
niedawnym wydaniu ksigzki i blyskawicznym zniknieciu jej z pdlek ksie-
garskich, nalezy pomysle¢ o przygotowaniu nowego wydania: zmienione-
go, uzupelnionego i poprawionego. Uznajgc takg potrzebe nalezaloby za-
razem postulowa¢ pewne unowoczesnienie wydawnictwa, chociazby przez
przeniesienie czesci tekstu do tabel i zestawien. Spowoduje to nie tylko
zmniejszenie objetosci, pozwoli na wprowadzenie uzupelnien, ale uczyni
bardziej przejrzystym caly tekst. Usprawni czytelnos¢ wywodéw kuka-
szewicza, Dzisiaj mozna by mie¢ pretensjg do Autora za nadmiernie czeg-
ste postugiwanie sie forma bezosobowa, co czasami ukrywa brak doklad-
nej informacji o odnotowanym wydarzeniu. Autor stara si¢ okresli¢ toz-
samos$¢ olsztynian réznymi wiadomosciami, nie tylko przyjemnymi. Nie-
kiedy jednak wyolbrzymia pewne sprawy. Podaje np., ze olsztynianie
spozywali 36 litréw napojow alkoholowych. Jednakze z dalszej lektury
(s. 289) wynika, ze owe 36 litrow to alkohol o mocy 12,5%, co przeciez
zmienia wymowe tego zapisu. Niekiedy do na ogél dos¢ poprawnego pod
wzgledem jezykowym zapisu wkradajg sie wzory z gwary telewizyjno-
-urzedniczo-partyjne, np. o wyborze kogos$ ,na funkcje”.

Ksigzka Lukaszewicza jest niebezpieczna dla tych wszystkich, ktérzy
cheg pospiesznie rozdziela¢ réznorakie laurki, honory, zarzuty lub kary
réznym osobom, bez wzgledu na ich rzeczywista role. Zmusza do zejicia
na ziemie, poniechania mitéw i legend. Chociaz wigce] w tej ksigzce jest
o tym, czym Olsztyn moze sie chwali¢ i z czego olsztyniacy moga by¢
dumni, to jednak wiele zapiséw ujawnia druga strone medalu. Pokazuje
ograniczenia i bledy — lokalne, ale i wynikajace z sytuacji ogdlnokrajo-
wej — ludzi, dzieki ktérym rozwdj Olsztyna szedl réznymi drogami.
Lektura ksiazki Lukaszewicza, nietatwa i nie zawsze dajgca satysfakcje,
zwraca uwage na rozne zalety w historii tego miasta, ktére najlepiej uz-
najg i rozumiejg olsztyniacy. Jak kazda praca pionierska ma swoje wa-
dy, ktére mozna szybko usung¢. Na uwage zasluguje nie tylko staranne
opracowanie edytorskie, ale i znakomita forma: okladka, kolorowe zdjg-
cia, dobry, czytelny sklad, Zywe lamanie i co szczegdlnie widoczne —
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dobry papier. Niewiele jest w Polsce miast i to niejednokrotnie wigk~
szych i wazniejszych od Olsztyna, ktore by mogly poszczyci¢ sie taky do-
kumentacjg. Moze ona by¢ przydatna w wielu okolicznosciach i — jak
sie wydaje — nie tylko do zaspokojenia ciekawosci.

Wojciech Wrzesiniski

Michal Musielak, Polski Zwigzek Zachodni 1944—1950, PWN
Warszawa 1986, 324 ss.

Prezentowana ksigzka — pierwsza proba monograficznego
przedstawienia dzialalnosci Polskiego Zwigzku Zachodniego w latach
1944—1950, przygotowana zostala na podstawie rozprawy doktorskiej
obronionej w Instytucie Historii Uniwersytetu im. A.Mickiewicza
w Poznaniu.

Nie jest to jedyna publikacja Michala Musielaka poswigcona polskiej
mysli zachodniej. Oprécz artykuléw zasygnalizowanych w bibliografii
omawianej pracy jest on réwniez autorem popularnego opracowania
Polski Zwigzek Zachodni w Wielkopolsce 1921—1950, wydanego przez
Krajowg Agencje Wydawniczg w 1985 r.

Polski Zwigzek Zachodni 1944—1950 sklada sig z szeSciu rozdzialéow,
z ktérych 3 pierwsze i czesciowo czwarty majga uklad chronologiczno~
-rzeczowy, pozostale — rzeczowo-chronologiczny. Rozdzial pierwszy prze-
suwa cezure pracy z podanego w tytule roku 1944 do 1921. Autor przed-
stawia genezg Zwigzku Obrony Kreséw Zachodnich (dalej ZOKZ), jego
zalozenia ideowe, strukture organizacyjng oraz dzialalnos¢ w plaszczy~
znie politycznej, gospodarczej, propagandowej i kulturalno-oswiatowej.
Sygnalizuje trudnosci w pracach Zwigzku i tendencje do jego likwidacji
zakonczone przeksztalceniem ZOKZ, w 1934 r., w Polski Zwigzek Za-
chodni (dalej PZZ). Omawia nowe cele organizacji, jej zmieniong struk-
ture oraz dokonuje oceny dzialalnosci ZOKZ-PZZ. W dalszej czesci roz-
dzialu nastepuje prezentacja konspiracyjnej dzialalnosci Zwigzku, od
momentu jego restytuowania, w roku 1942. Autor przedstawia, po raz
kolejny zmienione, zadania PZZ i jego strukture organizacyjna, metody
pracy oraz akcje propagandowe podejmowane wsréd polskich robotni-
kéw przymusowych i ludnosci autochtonicznej ziem zachodnich i péi-
nocnych.

Rozdzial drugi poswiecony jest warunkom, w jakich doszlo do reakty~
wowania PZZ w roku 1944. Rozpoczyna go zasygnalizowanie koncepcji



