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Jerzy Sikorski

KSZTALTOWANIE SIE KONCEPCJI I ROZWOJ
ORGANIZACYJNY OSRODKA BADAN NAUKOWYCH
IM. WOJCIECHA KETRZYNSKIEGO
W LATACH 1960—1968

Zasadniczym celem niniejszej publikacji jest ukazanie — poprzez
komplet odpowiednich zrédet — dojrzewania w olsztynskim srodowisku
humanistycznym mysli zwigzanej z powolaniem regionalnej placéwki
naukowo-badawczej, nastepnie — ksztaltowanie sie koncepcji organiza-
cyjnej placéwki w toku dzialan przygotowawczych podjetych przez Sto-
warzyszenie Spoleczno-Kulturalne ,Pojezierze”, do momentu formalne-
go powolania placowki przez Zarzad Stowarzyszenia (28 XII1961) i na
koniec — ukazanie rozwoju organizacyjnego Osrodka Badan Naukowych
w lonie ,Pojezierza” od inauguracji dziatalnosci (26 III 1963) az do for-
malnego usamodzielnienia si¢ (15 VI 1968) i odigczenia od ,,Pojezierza”
(111969). Nie jest natomiast naszym zamierzeniem prezentowanie dzia-
falnosci merytorycznej Osrodka — tj. programu badan naukowych oraz
jego praktycznej realizacji, ani tez dziatalnosci organizacyjno-naukowej
placéwki, wykonywanej zwlaszcza poprzez specjalistyczne zespoly nau-
kowe. O tej bowiem dzialalnosci Osrodka traktujg jego wlasne sprawo-
zdania roczne i wieloletnie, ktdre dotyczg interesujgcego nas okresu i bylty
przedmiotem osobnych publikacji!. Sprawe programu naukowego
uwzgledniono jednakze o tyle, o ile miala ona wyrazny zwigzek z ksztal-
towaniem sie ogdlnej koncepcji placowki — jej struktury wewnetrznej
i profilu naukowego. Odzwierciedlaja to zwlaszcza protokoly posiedzen
Kuratorium Fundacji Naukowej im. W. Ketrzynskiego (od 711 1963 prze-
mianowanej na Oérodek Badan Naukowych im. W. Ketrzynskiego) i Rady
Naukowej; jedne i drugie opublikowano w komplecie, cho¢ 3 ostatnie
protokoly Kuratorium (1967—1968) i ostatni protokét Rady Naukowej

1 S3 to nastegpujace publikacje: Stowarzyszenie Spoteczno-Kulturalne , Pojezierze', Osrodek
Badan Naukowych im. Wojciecha Ketrzynskiego. Informator. Sprawozdanie z dzialalno$ci za
rok 1963, Olsztyn 1964 i dalsze pod tym samym tytulem: za rok 1964, Olsztyn 1965; za rolc 1965,
Olsztyn 1966; za rok 1966, Olsztyn 1967, Ponadto: Ofrodek Badan Naukowych im. Wojciecha
Ketrzynskiego, Stowarzyszenie Spoteczno-Kulturalne ,,Pojezierze”, Informator. Sprawozdanie
2 dziatalnosci za rok 1967, Olsztyn 1968; OSrodek Badah Naukowyeh im. Wojciecha Ketrzyn-
skiego. Informator. Sprawozdanie z dziatalnoéci za lata 1963—1968, publikowane w tomie 5
oraz w tomach 7—9 ,Rocznika Olsztynskiego”,
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(1967) — tylko w tej czesci, ktora dotyczyla bezposrednio sprawy usamo-
dzielnienia Osrodka.

Zasadniczy zrab materialu zrédlowego stanowig tu protokoly posie-
dzen Zarzadu Gléwnego Stowarzyszenia ,,Pojezierze” z okresu od 1 wrze-
$nia 1961 do 22 stycznia 1964 (z konicowg uchwalg z 14 X1 1968 w spra-
wie ,wyposazenia” Osrodka w zwigzku z jego usamodzielnieniem) oraz
protokoty posiedzen Prezydium tegoz Stowarzyszenia z okresu od 28 mar-
car. 1961 do 20 pazdziernika 1965 r.

Trzykrotnie w sprawach O$rodka wypowiadal sie Walny Zjazd Dele-
gatéw Stowarzyszenia ,,Pojezierze”. Jednakze nie zachowaly sie, niestety,
2 7rédla o istotnym znaczeniu dla genezy Os$rodka: Memorial o stenie
i potrzebach humanistyki olsztynskiej z 10 marca 1961, skierowany przez
grupe siedmiu oséb do wladz naczelnych ,Pojezierza” z postulatem po-
wolania przez Stowarzyszenie placowki naukowo-badawczej? oraz pro-
tok6! Walnego Zjazdu ,Pojezierza” z 26 marca 1961, ktory éw postulat
akceptowal i zalecil jego realizacje Zarzadowi Glownemu Stowarzyszenia.
Dwa pozostale protokoly Walnych Zjazdéw — z 12 marca 1967 oraz z 15
grudnia 1968, w czesci dotyczgcej Osrodka — wykorzystano.

Zabraklo tez nie mniej istotnego dla genezy Osrodka dokumentu, ja-
kim jest stanowisko Sekretariatu KW PZPR w Olsztynie z 25 sierpnia
1961, o ktérym mowa w protokéle posiedzenia Zarzadu Gléwnego ,,Poje-
zierza” z 1 wrzesnia 1961 (por. poz. 6); w Archiwum KW nie znalezio-
no w odpowiednim zespole aktowym zadnego $ladu jakiegokolwiek po-
siedzenia Sekretariatu pod tg datg albo w jej poblizu, za§ w materiatach
innych posiedzen z 1961 nie ma ani jednej wzmianki o Osrodku.

W trzech wypadkach siegnieto do korespondencji urzedowej dyrekto-
ra Dziatu Programowego ,,Pojezierze” z okresu od 11 stycznia do 11 mar-
ca 1962. Uznano bowiem, iz korespondencja ta wzbogaca obraz ksztalto-
wania si¢ podstaw organizacyjnych placéwki o dodatkowe elementy —
zwlaszeza emocjonalne — ktorych w formie bezposredniej nie odzwiercie-
dlajg protokoly posiedzen wladz ,Pojezierza”. Korespondencja ta, ze
wzgledu na ograniczony charakter publikacji, zostala potraktowana wy-
biérezo, totez bardziej zainteresowany badacz zechce zajrze¢ do odpowied-
nich akt w zbiorach OBN, aby obraz ten odpowiednio uzupelni¢. Wska-~
zemy tu zwlaszcza 3 teczki akt, godne szczegélniejszej uwagi: 1. Materia-
1y dotyczace powolania OBN z lat 1961—1963, w Bibliotece OBN, sygn.

2 W zbiorach bibliotecznych OBN, w teczece pod sygnaturg R-701, k. 2—8, znajduje sie
W kopii maszynowej, bez daty, bez adresata i nie sygnowany tekst W sprawie powotania
o nskiego Insty Na: go. Tekst 6w odwoluje sie do ,zataczonego projektu’ -
zapewne projektu organizacyjnego instytutu, ktérego to zalgeznika brakuje. Czy maszynopis
ten jest tozsamy z zaginionym Memoriatem? Sprawy tecj nie rozstrzygnieto jednoznacznie;
dmi ¥y tytut,- imowo$¢ oraz niekompletnoéé¢ tekstu powstrzymaly nas przed wigczeniem

go do publikacji.
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R-701; 1. Organizacja OBN, przed 1IX 1961 — 2311967, w Archiwum
Zakladowym OBN, sygn. 4/1; 3. Dokumenty dotyczace usamodzielnienia
sie OBN, 20 VI 1968 — 3111969, tamze, sygn. 4/2.

Poza materialem archiwalnym zdecydowano si¢ tez na opubhkowa-
nie trzech wypowiedzi prasowych osob, ktére byty inicjatorami powola-
nia Osrodka (wspélautorami wspomnianego wyzej Memorialu), a nastep-
nie — przynajmniej dwie z nich — bezposrednimi jego organizatorami
(poz. 1, 2 oraz 7). W ten spos6b mozna by uznaé, iz odpowiadajgcy tema-
towi material jest tu w miare kompletny. Ukazuje on dosé¢ przejrzyscie
zaré6wno inicjatywe stworzenia placéwki, problemy srodowiskowe, ktore
inicjatywe owa wywolaly, jak tez problemy organizacyjne i finansowe
towarzyszgce poczatkom Osrodka. Ukazuje dalej, jak pod wplywem ro6z-
norodnych czynnikéw dopracowywano si¢ ostatecznej wersji statutu; jak
dalece w sprawe Osrodka zaangazowalto sig¢ Stowdarzyszenie ,Pojezierze”
i jaka role w tej mierze odegralo; podobnie da sie tu odczyta¢ role Za-
rzagdu Gléwnego Polskiego Towarzystwa Historycznego oraz podleglej mu
Stacji Naukowej w Olsztynie w zakresie utrwalania podstaw organizacyj-
nych i materialnych placowki. Mozna tez zaobserwowaé, jaki krag osob
spoérod prominentnych przedstawicieli nauki polskiej zdolano pozyskaé
dla sprawy i jak, w opinii oraz w wyobrazeniu tych osob, mial ksztal-
towact sie profil naukowy placowki. Wida¢ tez podobnie, z jakimi proble-
mami natury organizacyjnej, finansowej i personalnej mial Osrodek do
czynienia u swoich pierwocin i jakie znaczenie w koncu — w opinii
rozmaitych czynnikéw — wigzalo sie z jego usamodzielnieniem,

Prezentowanym Zrédlom nadano uklad chronologiczny. W sensie edy-
torskim publikacje oparto na zasadach ogélnie przyjetych w zakresie pu-
blikacji wspélczesnych zrédel historycznych, totez nie bedziemy owych
zasad osobno tutaj omawia¢. Ograniczono tez wszelkie informacje rzeczo-
we — zardwno w niniejszym wstepie, jak i w przypisach — uznajac, iz
najbardziej niezbedne wyjasnienia znajdg si¢ na innym miejscu w ni-
niejszym numerze ,Komunikatéw”, poswigconym 25-leciu Osrodka Ba-
dan Naukowych; w niezbednym zakresie s one tez zawarte w osobnym,
okolicznoéciowym wydawnictwie poswieconym Osrodkowi3, a takze w
specjalnej publikacji z okazji 30-lecia ,,Pojezierza” 4.

W publikacji zastosowano nieliczne skréty, jak: AZ = archiwum za-
kladowe, masz. = maszynopis, or. = oryginat.

3 Por. J, Sikorski, O$rodek Bada®i Naukowych im. Wojcieche Ketrzyhskicgo i jego rola
w olsztynskim Srodowisku humanistycznym, Olsztyn 1968; tam tez szczegdlowa literatura
przedmiotu.

© 4 M. Jackiewicz, Stowarzyszenie Spoieczno-Kulturalne «Pojezierze», XXX lat dziatalnosci,
1956-—1986. Zarys, Olsztyn 1986,
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1960 listopad 26—27. — Z artykulu Wojciecha Wrzesiniskiego ,,0 nie-
ktérych problemach $rodowiska olsztynskich historykéw”: postulat orga-
nizacji badan naukowych w oparciu o reaktywowany lub stworzony na
nowych podstawach Instytut Mazursko-Warminski.
Jeszeze nijedawno, srodowisko olsztynskich historykéw — w zestawie-
niu z innymi osrodkami w Polsce, pozbawionymi uczelni humanistycz-
nych — wyroéznialo sie szczegélnie duzg dynamikg dzialania. Podejmowa-
nie wielu aktualnych, catlkowicie nie zbadanych tematéw, stosowanie cie-
kawych i nowych form pracy, polegajgcych na wcigganiu do bezposred-
niej wspédlpracy z badaczami dawnych dzialaczy regionalnych, zaznaja-
mianie spoleczenstwa z wynikami badan w licznych wykladach, odeczy-
tach, a co najwazniejsze — w publikacjach. Tymczasem niepostrzezenie,
pomalu, sytuacja ulegla zasadniczej zmianie. Poza bardzo cenng dzialal-
noscig wydawniczg Stacji Naukowej Polskiego Towarzystwa Historycz-
nego (,,Komunikaty Mazursko-Warminskie”) dokonywang w warunkach
bardzo trudnych, olsztyhscy historycy nie przejawiajg dzisiaj szerszej
dzialalnosci. Caltkowicie zapomniano o sesjach, cieszacych sie w poprzed-
nim okresie duzym powodzeniem. W sposéb nieslychanie wyrazny spa-
dia liczba wyglaszanych odczytéw. Historycy nie podejmuja nowych te-
matéw, tkwigc w starej problematyce.

Nalezy wiec zastanowi¢ sie, gdzie lezg przyczyny tego stanu rzeczy?

Srodowisko olsztynskich historykéw opiera sie przede wszystkim na
istnieniu trzech instytucji: Stacji Naukowej Polskiego Towarzystwa Hi-
storycznego, Muzeum Mazurskiego oraz Wojewodzkiego Archiwum Pan-
stwowego. W tych trzech placéwkach pracuje 8 osob z wyksztalceniem
historyeznym, jednakze nie wszyscy sposrdd nich biorg czynny udzial
w pracach badawczych. Mozliwosci prowadzenia tych prac w kazdej z wy-
mienionych instytucji sa ograniczone. Niewielka liczba pracownikéw nau-
kowych w Stacji Naukowe]j (obecnie dwu), przy duzej liczbie zaje¢ zwia-
zanych z redagowaniem ,Komunikatéw Mazursko-Warminskich” oraz
prowadzeniem biblioteki naukowe]j, ogranicza nieomal zupelnie mozli-
wos¢ prowadzenia prac badawezych w ramach godzin stuzbowych. W Mu-
zeum Mazurskim sytuacja jest podobna. W Archiwum, skupiajagcym naj-
wigkszg liczbe zawodowych historykéw, ustawienie pracy jest tez takie,
ze trudno w ramach stuzbowych znalezé jakikolwiek wolny czas, ktéry
mozna by przeznaczy¢ na prowadzenie badan naukowych. Przewaga za-
dan administracyjnych nad naukowymi jest widoczna.

Zamykanie sig¢ we wlasnym, bardzo stabym i nielicznym srodowisku
powoduje, iz historycy olsztynscy pracujsg prawie ze w zupelnym wyizo-
lowaniu od problemoéw, ktérymi zyja historycy w calej Polsce. Nad hi-
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storykami olsztynskimi zaczyna cigzyé nie tyle niebezpieczenstwo regio-
nalne, co niebezpieczenstwo partykularyzmu.

Ale czy to jest wina tylko samych historykéw olsztynskich? Takie
powiedzenie byloby krzywdzgce. Nie mozna zapominaé¢ o organizacji ba-
dan historycznych w Olsztynskiem. Tak sie zlozylo, ze w ogdlnopolskich
planach badawczych, Olsztynskie — na odcinku badan historycznych —
pozostalo nieomal zupelnie poza sferg zainteresowan wszystkich placowek
badawczych. Uniwersytet Mikolaja Kopernika w Toruniu — wydawalo-
by sig, placéwka najbardziej do tego powolana — przesztoscig regionu
warminsko-mazurskiego interesuje si¢ w minimalnym stopniu i tylko
wowczas, gdy problemy historii Warmii { Mazur laczg sie z indywidual-
nymi planami badawczymi poszezegélnych pracownikéw i wspoéipracow-
nikéw. Na Uniwersytecie Warszawskim zainteresowanie tymi problemami
jest jeszcze mniejsze. Instytut Baltycki, ktéry mial przyczynié sie do za-
ktywizowania prac badawczych takze i w Olsztynskiem, poza podpisa-
niem uméw na wydanie niewielkiej liczby prac, ktérych ukazanie sie
jest jednak piosenks dalekiej przyszlosci — nie moze wyjsé ze stadium
organizacyjnego i w Olsztynskiem nie prowadzi faktycznie zadnej dzia-
lalnosci. Instytut Zachodni prowadzi ozywiong dzialalnoéé¢ na terenie wo-
jewodztw szezecinskiego, zielonogoérskiego i koszalinskiego, w olsztyiskie
siegajac tylko przypadkowo. Takze i w pracach badawczych Zakladu Hi-
storii Pomorza, sprawy przesziosci naszego regionu sg na dalekim i sza-
rym koncu.

W sumie wytworzyla sie luka, w ktérej znalazlo sie Olsztynskie.
W planach badawczych — i to nie tylko nauk historycznych, ale takze

innych nauk humanistycznych — pozostawione jest samo dla siebie,
wlasnym silom. — —
Gdy powstawaty , Komunikaty Mazursko-Warminskie” — spodziewa-

no sig, ze przyczynig si¢ one do zaktywizowania olsztynskiego Srodowi-
ska, a wlasciwie — do wytworzenia w pelnym tego slowa znaczeniu sro-
dowiska historycznego. Istotnie: powstanie czasopisma historycznego zmu-
szalo miejscowych badaczy do aktywizowania prac badawczych. Jednak-
ze — jak sig okazalo — prace, ktoére byly drukowane w , Komunikatach”,
i to tak przez miejscowych, jak i przez historykéw spoza Olsztynskiego,
po pewnym czasie byly tylko odpryskami poczynionymi na marginesie
innych prac badawczych. — — Redakcja , Komunikatéw” nie wykorzy-
stala wszystkich mozliwosci czynnego ksztaltowania kierunkéw badaw-
czych poszezegdlnych historyk6éw, zgodnie z potrzebami. Po kilku nie-
udanych prébach przyjela bierng taktyke korzystania z tych prac, ktére
przedstawili poszczegélni historycy. A trzeba stanowczo podkreslié, ze re-
dakcja ,Komunikatow” byla jedynym czynnikiem w Olsztynie, ktéry
mégt si¢ tego podjaé. Nie moglaby przeciez sprosta¢ temu redakcja ,,Ro-
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cznika Olsztynskiego”, uwzgledniajaca tematyke historyezng tylko w pew-
nym stopniu, za§ w znacznie wiekszym stopniu dazaca do opierania pra-
cy na materialach ,,importowanych”. Do rozwoju badan historycznych
nie wniosto tez nic i ,,Pojezierze”, ktérego tak potrzebna dzialalno$¢ ma
jednak zupelnie inny profil.

Sytuacja w dziedzinie badan historycznych w Olsztyhskiem okaze sig
tym bardziej smutna, jezeli poréwnamy ja z innymi wojewodztwami ziem
zachodnich, ktére przeciez do niedawna wzorowaly sie na Olsztynie. Ol-
sztyn, ktéry do pewnego czasu wyraznie nad nimi goérowal, zaczyna juz
dzi§ z wolna pozostawa¢ w tyle. ——

Sprawg natury zasadniczej, od ktoérej jest uzaleznione wyjscie z tego
impasu, wydaje sie — jest przede wszystkim organizacyjne nawigzanie
kontaktow z polska naukg historyczng. Dzi$ kontakty te majg charakter
osobisty i przez to przypadkowy. Musza one przeksztalci¢ sie w kontakty
o charakterze — nazwijmy umownie — instytucjonalnym. Weczesniej
lub pdzniej musi chyba w Olsztynie dojs¢ do reaktywowania, a wlasciwie
stworzenia na zupelnie nowych podstawach — Instytutu Warminsko-Ma-
zurskiego, i to — powiedzmy sobie od razu, zeby unikna¢ pewnych nie-
porozumien — o profilu nie tylko historycznym. Dopiero stworzenie in-
stytutu pozwoliloby wypracowaé wlasciwy plan badawczy i realizowdé
go zgodnie z potrzebami — tak zycia naukowego, jak i potrzebami po-
litycznymi oraz gospodarczymi.

Wydaje sie, ze w tej chwili jednak mozliwe i konieczne jest dokona-
nie pewnych krokéw, ktoére by doprowadzily choéby do czesciowej popra-
wy istniejacego stanu rzeczy. W Olsztynie istnieje przede wszystkim ko-
nieczno$é przeprowadzenia analizy tego, co na odcinku badan nad prze-
sztoscia Warmii i Mazur zostalo zrobione i co jest jeszcze do zrobienia.
Po dokonaniu tego rachunku mozna by podjgé sie préby czynnego ksztal-
towania zainteresowan badawczych — nie ograniczajac sie tylko do hi-
storykow. Mozna by np. przystgpi¢ do zorganizowania kolektywu, opie-
rajagc sie na akiywnych dzisiaj historykach — ale nie ograniczajac sig
bynajmniej tylko do nich — ktoéry to kolektyw podjaiby sie opracowa-
nia jakiego$ zlozonego problemu. Kazdy otrzymalby najpierw drobny
wycinek pracy. Kolektyw taki moglby sie spotyka¢ na zamknietych semi-
nariach roboczych, prowadzonych przez wybitnych, samodzielnych pra-
cownikéw nauki z osrodkéw uniwersyteckich. Seminarium takie — byé
moze — staloby sie zalazkiem $rodowiska historycznego z prawdziwego
zdarzenia; wytworzyloby grunt, na ktérym mogloby doj$¢ do utworzenia
Instytutu Mazursko~-Warminskiego, bedacego placowka badawczg nie tyl-

ko z nazwy.
Druk — «Glos Olsztynskin, nr 281, 26—27 X1 1960, 5. §.
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1960 grudzien 17—18. — Z artykulu Wiadyslawe Ogrodzifskiego «Pro-
blemy wzrostu i perspektyws»: postulat powotania w Olsztynie — zamiast
regionalnego instytutu naukowo-badawczego — filii Zakladu Historii Po-
morza podleglego Instytutowi Historii PAN oraz przejecia przez komér-
ke edytorskq Stowarzyszenia Spoteczno-Kulturalnego ,Pojezierze” obstu-
gi wydawniczej «Rocznika Olsztynskiego» i «Komunikatéw Mazursko-
Warminskich».

— — Za watzkie i godne uwagi przyjmuje publicystyczne wystapienie
Wojciecha Wrzesinskiego, dotyczace zresztg generalniejszego zagadnie-
nia niz czysto olsztynskie problemy srodowiska historycznego !. Przez
usta W. Wrzesinskiego przeméwil nawet nie Olsztyn humanistyczny i jego
interesy, ale polska prowincja naukowa, ta pozbawiona dobrodziejstwa
instytucjonalnie dzialajgcych szk6! akademickich i zakladéw Polskiej
Akademii Nauk, ta zawieszona migdzy utylitarng funkeja muzedéw regio-
nalnych, archiwoéw panstwowych i ad hoc tworzonych organizacji oraz sto-
warzyszell a stusznymi i naturalnymi aspiracjami srodowisk naukowych
w Polsce prowincjonalnej.

Przyznajac ten walor wypowiedzi W. Wrzesinskiego nie moge jednak
zgodzié sie z jego twierdzeniem, ze Olsztyn w dzisiejszym stanie rzeczy
budzi juz ponure obawy i od bujnego niegdy$ rozwoju roéznych form
pracy historykdéw miejscowych przechodzi do roli marudera w zestawie-
niu ze stabszymi do niedawna osrodkami prowincjonalnymi.

Klopoty olsztynskiego osrodka humanistycznego nie sg jeszcze na
szczescie produktem upadku — przeciwnie, wynikajg z szybkiego do nie-
dawna rozrostu ambicji. W latach minionych Olsztyn przerdst i wyprze-
dzil kilka réwnorzednych co do warunkéw i mozliwosci miast wojewddz-
kich, takich jak np. Koszalin, Zielona Gora czy Rzeszéw. Dzieki aktyw-
nosci i odwadze dzialania swych naukowcéw osiggnal powazny dorobek
i wysoka range kulturalng. Jednoczesnie jednak wyrost gwaltownie
z przykrétkiej garderoby, jakg narzuca mu okreslona organizacja (czy
brak organizacji) nauki oraz baza dzialania. Po prostu posiadane zasoby
i warunki okazujg sie dzi§ niewystarczajgce, przestajg wytrzymywaé na-
cisk m.in. inicjatywy wydawniczej, plandéw badawezych, funkeji popu-
laryzatorskich, zainteresowan spolecznych i wymogoéw praktyeznych. Do-
szlisSmy, niestety, do kresu wydajnosci energii i fizycznych mozliwosci
w okreslonych warunkach organizacyjnych. Dlatego ulegly przesunieciu
rézne kierunki dzialalnosci i najmniejsze choéby zmiany ukladu personal-
nego i nakladu staran wywolywa¢ mogag niewspdimierne nastepstwa.

1 Chodzi o artykut W. Wrzesliiskiego opublikowany w nintejszych materiatach #rédio-
wych jako poz. 1.
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W. Wrzesinski dostrzegl te objawy i sklasyfikowal je jako objawy
kryzysowe. Dostrzegl jednak w zasadzie skutki, a nie przyczyny. Nie za-
dal sobie na przyklad pytania, w jakim stopniu w stosunku do pokazne-
go wzrostu pewnych przejawdéw aktywnosci srodowiska naukowego wzro-
sty choé¢by tylko mozliwosci etatowe miejscowych placowek w ostatnich
kilku, a moze i dziesigciu latach. Jak rozkladal sie na nieliczne aktyw-
ne jednostki ciezar konkretnych czynnosci zwigzanych nieodlgcznie ze
wzrostem warsztatu naukowego. Czy planowanie przeplywu i rozwoju
kadry naukowej znalazlo jakie$ odbicie w poczynaniach wiadz tereno-
wych w wypadkach, gdy okreslone placéwki podlegaly kompetencji te-
renu. Czy uzyskane rezultaty nie byly zalezne w nadmiernym stopniu
od elementéw spolecznikostwa i ambicjonowania sie jednostek, a nie od
przemyslanej, nadgzajacej za rozwojem zjawisk polityki.

To nie Olsztyn humanistyczny cofng! sie w swym rozwoju, lecz zy-
cie rzadzgce sie realiami zaczelo wystawia¢ nam rachunki oparte o ist-
nienie pewnych praw i kalkulacji.

Niejako w obronie dynamiki kulturalnej naszych $rodowisk humani-
stycznych pozwole sobie rozszerzy¢ zagadnienie o inne dziedziny i spe-
cjalnosci niz nauka. A zalozywszy to, poprosze o wskazanie mi drugiego
osrodka wielkosci i wyposazenia Olsztyna, ktéry by w sposdb réwnie sa-
modzielny i energiczny bral sie do rozwigzywania trudnosci zwigzanych
z zasadniczymi potrzebami merytorycznymi i politycznymi na okreslo-
nym obszarze terytorium panstwowego. — — Ktére z miast nieuniwersy-
teckich zdobylo sie dotagd na dwa periodyki humanistyczne o poziomie
i zasiegu ,Rocznika Olsztynskiego”, czy , Komunikatéw Mazursko-War-
minskich”? Ktoére posiada podobny dorobek w dziedzinie wydawnictw
popularyzujgcych, nieraz wybitnie nowatorskich, dotrzymujgcych kroku
poczynaniom ogélnopolskim? Ktére w rownie konsekwentny sposéb na-
gromadzilo materialy rekonstruujgce i rejestrujgce regionalne wartosci
kulturalne, dopracowalo sie takiej liczby wystaw naukowych i artystycz-
nych? Chyba zadne, nawet jesli wezmiemy pod uwage Opole z Wyiszg
Szkolg Pedagogiczng.

W Olsztynie wymienione sprawy dzieja sie za przyczyna o$miu — jak
to podkreslit W. Wrzesinski — historykéw, jednego etnografa, dwoch ar-
cheologéw, kilku historykéw sztuki i jeszcze kilku zapracowanych zawo-
dowo woluntariuszy. Dochodzi do tego poparcie niektérych osrodkow,
zwlaszcza warszawskich, ktére oceniajg zardwno wysitek partykularza
olsztynskiego, jak i widzg tu warunki do powaznie pojetej wspodlpracy.
Tym niemniej, warunki zatrudnienia naukowcéw, ich doksztalcania sie
i dojrzewania, perspektywy kariery naukowej i zorganizowania pelmowar-
tosciowego warsztatu pracy sa w Olsztynie znikome. Co wigcej, brak ja-
kiejs calosciowej koncepcji zycia naukowego oraz niezbyt fortunna nie-
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raz polityka personalna — zubozyly juz powaznie w ciagu lat zespét lu-
dzi, majgcy szanse wybicia sie w dziedzinie badan nad Warmia i Mazura-
mi, Te czesciowe minusy w rachunku stanowig jednoczesnie czesciowe
plusy, gdy zwazy sie rozmiar dotychczasowego dorobku. — —

Dla pelnego obrazu, w ktérym niewatpliwie tkwi i zycie naukowe,
warto dodaé jeszcze inne fakty, stanowiagce o specyfice kulturalnej Ol-
sztyna. Mam tu na mysli wieloletni, konsekwentny wysilek Stowarzysze-
nia ,,Pojezierze” nad zorganizowaniem wlasnego warsztatu wydawnicze-
go, nad rozbudzaniem zainteresowan kulturg regionalng, a takze aktyw-
noéé¢ spoleczno-kulturaing ludzi piéra — literatéw, publicystow itd. — —

W tym miejscu powrdéémy na pierwotny grunt rozwazan o sprawach
naukowych. Niestety, z organizacyjnego punktu widzenia sytuacja nie
przedstawia sie tu prosto i obiecujgco. Nie posiadamy w Olsztynie insty-
tucji naukowej opartej o odpowiednio silne podstawy statutowe i mate~
rialne, ktéra by stworzona byla na miare probleméw naukowych, zwigza-
nych ze znaczeniem i potrzebami regionu warminsko-mazurskiego. Pla-
cowki, ktére z wielkim nakladem pasji spolecznikowskiej starajg sie wy-
peini¢ te luke w ramach swych funkeji statutowych, mozna by nazwaé
mikroorganizmami w .stosunku do zadan. Sg to Muzeum Mazurskie, ope-
rujgce w zasadzie jednoosobowg obsadg personalng dla kazdego z kie-
runkéw swych zainteresowan, pozbawione w przewaznej mierze niezbed-
nego personelu naukowo-technicznego. Dalej: Stacja Naukowa PTH i Wo-
jewddzkie Archiwum Panstwowe. Kiedy$ istniala jeszcze komoérka Pan-
stwowego Instytutu Sztuki, prowadzgca prace nad zbieraniem folkloru
muzycznego. Zadna z wymienionych placéwek nie ma uprawnien i wa-
runkéw, by traktowaé calo$ciowo problemy naukowe wojewodztwa w za-
kresie humanistyki. Wrecz przeciwnie, ich status prawny i stosunki za-
leznosci wykluczajg inne formy wspdlpracy, niz dobrowolne porozumie-
nie dzentelmenskie.

W. Wrzesinski upatruje srodki naprawy w powolaniu jeszcze jednego
ciala w postaci Instytutu Warminsko-Mazurskiego. Obawiam sie, ze jest
to propozycja wynikajagca z bezradnosei, ktéra grozi jeszeze wigkszym
rozstrzeleniem dazen i rozdrobnieniem osrodkéw dyspozycyjnych. A szan-
sa Olsztyna lezy w koncentracji i tak szezuplych sil ludzkich, w stwo-
rzeniu odpowiedniejszej bazy dla pracy naukowej. Tylko w tym wypad-
ku mozna bowiem unikngé takich nonsenséw, jak angazowanie nielicznej
kadry w jedne i te same funkcje w dwu czy trzech placéwkach jedno-
czesnie, jak uzytkowanie jej do celéw techniczno-administracyjnych. In-
stytut Warminsko-Mazurski oznacza stworzenie jednej wigeej peryferii
organizacyjnej, uzytkujacej prace ludzi zajetych zawodowo w istniejgeych
placowkach naukowych. Stanu tego nie zmieni z pewnoscia powotanie
dwu lub trzech (badimy realni) etatébw naukowych w Instytucie, obar-
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czonych znowu zadaniami zwigzanymi z funkcjonowaniem tej placowki
jako jednostki organizacyjnej. Poprawa istniejgcej sytuacji wymaga naj-
pierw przebrnigeia przez pewne etapy rozwoju Srodowiskowego, czego
nie udalo si¢ nam do tej pory wspélnie przeprowadzi¢. — —

W. Wrzesinski apeluje stusznie o zwigkszenie mozliwosci badawczych
w Olsztynie, 0 odcigzenie nielicznej kadry naukowej od codziennej pan-
szezyzny funkeji techniczno-naukowych. Obawiam sig, ze ani w Muzeum
Mazurskim, ani w Wojewodzkim Archiwum Panstwowym, nie jest mo-
zliwa rezygnacja z zaje¢ podstawowych dla charakteru i przeznaczenia
tych placéwek. Tak, niestety, wyglada schemat organizacyjny prowincji
polskiej w zakresie zycia naukowego. Prace naukowo-badawcze w wy-
mienionych placéwkach nie s zajeciem pierwszoplanowym. Ale istnieja
mozliwodci — jakkolwiek nieco odlegle i obwarowane trudnosciami —
polepszenia tego stanu rzeczy. Instytut Historii PAN utrzymuje 2 za-
klady historii Pomorza w Poznaniu i Toruniu?, gdzie zreszts funkcjo-
nujg podobne katedry uniwersyteckie, za§ w Gdansku dziala katedra
Wyzsze] Szkoly Pedagogicznej i Biblioteka Naukowa PAN. Dotychczas
obydwa zaklady historii Pomorza PAN nie majg oparcia o Olsztyn, waz-
ne przeciez centrum jednego z terendéw badan tych placowek. Zaréwno
w interesie olsztynskiego $rodowiska historycznego, jak i w interesie ba-
daf nad Mazurami i Warmig, lezaloby stworzenie stalej placowki ktére-
go$ z dwu zakiadéw historii Pomorza PAN w naszym miescie. Oznacza~
loby to zwigzanie sie z ogdlnymi planami badan, kontakty z samodzielny-~
mi pracownikami nauki, mozliwosei konferencji problemowych itd., sto-
wem to, co postuluje W. Wrzesiniski. Proponowane rozwigzanie mialoby
zreszty pozytywne znaczenie techniczno-organizacyjne. Nowe etaty nau-
kowe, niezbedne np. dla utworzenia Instytutu Warminsko-Mazurskiego,
dalyby sie bardziej celowo zuzytkowaé¢ w jednej ze stalych placéwek
miejscowych, najlepiej w Muzeum Mazurskim, podleglym wojewddzkim
wladzom terenowym. Pozwalaloby to na odcigzenie dotychczasowej ka-
dry naukowej od zaje¢ techniczno-naukowych, na zatrudnienie nowych
sit fachowych, szczegélnie Swiezo wyksztatconych, ktére — jak to stusz-
nie wspomina W. Wrzesinski — nie moga obecnie z braku miejse byé
racjonalnie zatrudnione w zakresie swych specjalnosei.

Inne rezerwy sil i czasu na dziatalno$é¢ dcisle naukows kryje w so-
bie stworzenie pelnowartosciowej komorki edytorskiej przy ,Pojezie-
rzu”. Komérka taka powinna przejaé w calosci strone techniczno-wyda-
wniczg ,Rocznika Olsztynskiego”, ,Komunikatéw” i innych publikacji
wydawanych na terenie wojewddztwa. Sily zas uwolnione z kieratu fun-
keji technicznych nalezatoby przywrécié pracy naukowej, choéby tylko dla

2 W rreczywistosci mie byly to dwa odrebne zaktady, lecz Zakilad Historit Pomorza
w Poznantu oraz podlegia mu Pracownia Historit Pomorza Wschodniego w Toruniu,
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stworzenia podstaw informacji naukowej o regionie i rejestracji dzialal-
nosci rewizjonistycznej w sprawie Warmii i Mazur.

Poruszone tu zagadnienia wymagajg wysilku calego olsztynskiego sro-
dowiska humanistycznego. Lgczy sie to bez watpienia z rezygnacjg z wielu
nawykow pracy, z jakims$ samozaparciem w imie interesu ogélnego. Taka

istotnie jest cena naprawy. — —
Druk — «Gtos Olsztyrniski», nr 299, 17—18 XII 1960, ss. 5, 10.

3

1961 marzec 28. — Z protokotu posiedzenia Prezydium Zarzqdu Gléw-
nego Stowarzyszenia «Pojezierze»: sprawa powolania instytutu naukowe-
go w Olsztynie.

W zwigzku ze zgloszong na Walnym Zebraniu propozycja utworze-
nia instytutu naukowego w Olsztynie, Prezydium postanowilo powolaé
Komisje do spraw utworzenia instytutu naukowego w Olsztynie, ktdra
opracuje odpowiednie opinie i propozycje. Sklad Komisji: 1. Wladystaw
Ogrodzinski — przewodniczgcy, 2. Henryk Panas, 3. Hieronim Skurpski,
4. Jerzy Szymanski, 5. Andrzej Wakar, 6. Wojciech Wrzesinski.

Or., masz. — AZ «Pojezierza», 3/13.

4

1961 maj 6. — Z protokolu posiedzenia Prezydium Zarzqdu Giéwnego
Stowarzyszenia «Pojezierze»: sprawa powolania o$rodka naukowego. Re-
feruje Wiadystaw Ogrodzinski.

W dyskusji nad powolaniem osrodka zabierali glos: Hieronim Skurp-
ski, Henryk Panas, Bohdan Wilamowski, Jerzy Szymanski. B. Wilamow-
ski opowiedzial sie za utworzeniem instytutu regionalnego, utworzonego
na podobnej zasadzie, co instytuty $laskie. J. Szymanski proponowat zmia-
ny w statucie Stowarzyszenia — w kierunku uczynienia zen towarzystwa
przyjaciét nauki i sztuki. W dyskusji podniesiono réwniez koniecznosé
zabezpieczenia dla oérodka odpowiedniego lokalu oraz mieszkan dla pra-
cownikéw — réwnolegle z pracami nad uruchomieniem placéwki. Usta-
lono: a. Stowarzyszenie powinno podjaé sig organizacji placéwki nauko-
wo-badawczej; b. powinno przybraé statutowo charakter organizacji mi-
toénikéw nauki i sztuki; c. wygospodarowaé z budzetu w 1961 r. kwote
ok. 300 000 zi, a w 1962 r. ok. 500 000 z} na o$rodek.

Postanowiono: dokooptowa¢ do Komisji do Spraw Powotania Instytutu
Naukowego B. Wilamowskiego.

Skarbnik H. Panas uznal za realne wygospodarowanie kwoty z1
250 000—300 000 w 1961 r., a 500 000 zt w 1962 r.

Or., masz. — AZ «Pojezierza», 3/13.

6. Komunikaty...
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1961 czerwiec 15. — Z protokolu posiedzenia Prezydium Zarzqdu Gléw-
nego Stowarzyszenia «Pojezierze»; memorial w sprawie O$rodke Badaf
Naukowych. Referuje Wiadystaw Ogrodzifiski.

Prezydium zatwierdzilo przedstawiony przez dyr. programowego tekst
memorialu, zastrzegajac jednoczesnie, ze w wypadku uzyskania lokalu na
Osrodek, nalezy uzyska¢ pozytywne opinie wladz budowlanych i bhp co

do stanu lokalu.
Or., masz. — AZ ,,Pojezierza’, 3/13.

6

1961 wrzesienn 1. — Z protokotu posiedzenia Zarzqdu Gléwnego Stowa-
rzyszenia «Pojezierze»: sprawa powolania Osrodka Badan Naukowych
w Olsztynie. Referuje Wiadystaw Ogrodzinski.

Sekretariat KW PZPR zatwierdzil wstepnie propozycje Stowarzysze-
nia, by powota¢ Osrodek, na posiedzeniu w dniu 25 VIII br. W dniu 30 VIII
odbyla sie u sekretarza KW PZPR tow. K[azimierza] Rokoszewskiego
konferencja, z udzialem St[anistawa] Herbsta i B[ogusiawa] Lesnodor-
skiego, ktérzy przyrzekli pomoc w organizacji Osrodka. Zdaniem sekre-
tarza KW PZPR, sprawy dojrzaty do zaangazowania stalego pracownika
do spraw organizacji Osrodka.

Postanowiono:

a. Zatrudni¢ w charakterze sekretarza organizacyjnego Osrodka Nau-
kowego mgr. Wojciecha Wrzesifiskiego z dniem 11X 1961, z placg mie-
sieczng 2500 zl.

b. Wprowadzi¢ do projektu budzetu na rok 1962 kwote zt 350 000 na
koszty utrzymania Osrodka, pozostawiajac jednocze$nie w dyspozyciji
Dziatlu Programowego kwoty na popularyzacje wiedzy oraz na wyposa-

zenje pracowni foto-filmowej, itd.
Or., masz. — AZ ,Pojezterza”, 3/13.

7

1961 wrzesien 16—17. — Z artykulu Jerzego Szymarskiego «Cenna ini-
cjatywa»: o zamiarze powolania przez Stowarzyszenie «Pojezierze» Osrod-
ka Badan Naukowych w Olsztynie.

Wiosng na walnym zgromadzeniu ,Pojezierza” padl projekt stworze-
nia w Olsztynie placéwki naukowe]j, nakierowanej na prowadzenie rozga-
lezionych badan regionalnych. Od dawna juz w Olsztynie odczuwalo sig
potrzebe instytucji zdolnej do samodzielnych, kierunkowych badan prze-
sziosci 1 wspolczesnosei Warmii i Mazur, zdolnej do szerokiej popularyza-
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cji wiedzy o regionie i gromadzenia dokumentacji niezbednej dla tych
przedsiewziet.

Potrzeba prowadzenia badan kierunkowych nad problemami regionu
olsztynskiego nie ulega zadnej watpliwosci, potrzebe te dyktuje ostro hi-
storyczna i wspblczesna specyfika Warmii i Mazur w organizmie gospo-
darczym i spolecznym kraju. Jesli wezmiemy pod uwage, ze w NRF
dzialajg dziesigtki rewizjonistycznych, czesto pseudonaukowych instytu-
tow zalewajgcych swojg produkcja kraje zachodnie i usilujgeych ksztal-
towaé tam opinie publiczng w interesie rewizjonizmu zachodnioniemiec-
kiego, to sprawa ta nabiera réwniez szczegdlnego znaczenia politycznego.
Olsztynscy dzialacze partyjni i spoteczni od chwili narodzin inicjatywy
zdajg sobie sprawe, jak pozyteczng role moégiby osrodek speinia¢ w akty-
wizacji miejscowych towarzystw naukowych, jak bogatego zaplecza ma-
terialowego mogtby dostarczyé mlodej, rozwijajacej sie kadrze naukowej.

Nic dziwnego, ze projekt zyskal powszechne poparcie. Jego realizacja
zaspokaja bowiem okreslone zapotrzebowanie spoleczne w wojewodztwie,
kraju, a nawet za granics, widoczne we wzroscie zainteresowania proble-
matyks naszego regionu.

Kto$ moze zarzuci¢ ,Pojezierzu”, ze jest to inicjatywa na wyrost, ze
ofrodek nie ma szans rozwoju, ze gldwnie wskutek braku sit naukowych
stanie si¢ wkrotce jeszcze jedng formalng, urzedniczg placdéwky. Watpli~
wosci te sg bardzo istotne, rozwijaé je moze jedynie dzialalnosé prakty-
czna, przedsigbiorczost i zapobiegliwosé ,,Pojezierza”, ktére juz niejedng
trudng inicjatywe zdolalo zrealizowaé.

Aby projekt mogt by¢ zrealizowany, potrzebne sg: lokal, kadra nauko-
wa, mieszkania dla tej kadry, pienigdze na dzialalnoéé osrodka. Wszystkie
te czynniki zostaly juz wstepnie zabezpieczone — w duzym stopniu z za-
sobow ,Pojezierza”. Powolanie Osrodka Badan Naukowych Warmii i Ma-
zur jest tym realniejsze, ze Olsztyniskie ma diugoletnie tradycje i pokainy
dorobek w zakresie badan regionalnych. Nie mozna tu pominagé ani Stacji
Naukowej Polskiego Towarzystwa Historycznego, ani tez Wojewddzkiego
Archiwum Panstwowego, czy Muzeum Mazurskiego. Brak bylo tylko jed-
nolitego planu badan nukowych, brak scentralizowanego, silnego zaplecza
w postaci jednego, systematycznie uzupelnianego ksiegozbioru. Stworzo-
ne duzym wysitkiem pracujgcych w tych placowkach ludzi warsztaty —
nie odpowiadaja wymaganiom wspdiczesnoéci i powinny ulec reorgani-
zacji.

O tym, ze kadry olsztynskich naukowcow, a szczegélnie miode kadry,
nie mialy dogodnych warunkdéw rozwoju, niejednokrotnie juz méwiono
i pisano. Zglaszane byly réine postulaty, rozwazano liczne koncepcje
wyjscia z impasu; jak dotad — niewiele zrobiono, aby istniejacy stan po-
prawi¢. Milodzi, poczatkujgey naukowey, szukali w takich warunkach
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zaplecza do swoich badan poza naszym terenem, przenosili sie do oSrodkéow
naukowo wyzej zorganizowanych. Robili to nawet rdzenni Warmiacy
i Mazurzy, o ktérych nie mozna w zadnym wypadku méwi¢, ze z Olsztyn-
skiem byli przypadkowo zwigzani. Stworzenie osrodka dawaloby tym
ludziom szanse powrotu i mozliwo$¢ rozwoju naukowego w Olsztynie.

Powolanie Osrodka Badan Naukowych w Olsztynie niewgtpliwie pod-
niosloby range regionu, ktéry w ten sposéb mégiby wreszcie wyjsé¢ z kran-
cowych zaniedban w dziedzinie badan spolecznych. Istniejgcy zalgzek
instytucji wydawniczej rozwinglby sie, gdyz mialby bogatsze zaplecze.

Sa to tylko niektére przewidywane zmiany, jakie powstalyby po zor-
ganizowaniu Os$rodka Badan Naukowych Warmii i Mazur.

Autorami projektu memorialu w sprawie Osrodka Badan Naukowych
jest zesp6!t ludzi w skladzie: J[anusz] Jasinski, Z[ygmunt] Lietz, A[ntoni]
Fukaszewski, R[omuald] Odoj, Wi[adystaw] Ogrodzinski, H[ieronim}
Skurpski, W[ojciech] Wrzesinski. Celem Osrodka, zgodnie z projekiem
statutu, byloby prowadzenie i popieranie badan naukowych w zakresie
problematyki regionu zgodnie z potrzebami polityki panstwowej, rozwo-
jem gospodarki socjalistycznej i kultury narodowej. Osrodek podjgiby na-
stepujgce prace:

a. Dokumentacja spraw Warmii, Mazur i Powisla, ze szczegélnym
uwzglednieniem aktualnej sytuacji regionu oraz jego zwigzkéw historycz-
nych z innymi ziemiami polskimi.

b. Planowanie, organizowanie, koordynowanie i prowadzenie prac nau-
kowych dotyczgcych Warmii, Mazur i Powisla — ze szczegblnym uwzgled~
nieniem zagadnien gospodarczych, kulturalnych, ludoznawczych, histo-
rycznych i spotecznych.

c. Ogtlaszanie prac naukowych.

d. Szerzenie wiedzy o regionie.

e. Popieranie rozwoju placéwek naukowych i kadry naukowej w re-
gionie.

Nikt nie zaprzeczy, ze zadania te zwigzane sg z zywotnymi potrzebami
panstwa, za§ nastawienie na badania wspoélczesnosci mogloby odwrécié
dotychczasowe proporcje badan, w ktdrych wspélczesnosé byla, niestety,
na dalekim marginesie zainteresowan.

Tworey projektu Osrodka spotkali sie dotychezas z sekretariatem KW
PZPR i tam projekt znalaz! uznanie i poparcie. Sprawe omawiano réwniez
z wiceprzewodniczgcym Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej Ta-
deuszem Gaczowskim, ktéry zadeklarowal pomoc i poparcie Prezydium
WRN. Zabiega sie réwniez o poparcie KC [PZPR] i duzych $rodowisk
naukowych, a przede wszystkim PAN i Uniwersytetu Warszawskiego.
Olsztynskie Srodowisko naukowe z sympatig i duzym zainteresowaniem
$ledzi przebieg tych rozméw.
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Atmosfera jest przychylna i stosowna do przeprowadzenia gruntow-
nych i skutecznych zmian, do pelnego ustabilizowania i umocnienia ol-
sztynskiego Srodowiska naukowego, do wyprowadzenia regionu z roli

kopciuszka w dziedzinie badan i rozwoju nauk spolecznych.
Druk — «Gtos Olsztyriskin, nr 220, 16—17 IX 1961, §s. 1-35.

8

1961 grudzien 5. — Z protokolu posiedzenia Prezydium Zarzqdu Giow-
nego Stowarzyszenia , Pojezierze”: sprawa powotania Osrodka. Referuje
Wiadystaw Ogrodzinski.

Dyrektor programowy zreferowal przebieg konferencji odbytej w Wy-
dziale Nauki KC PZPR w sprawie powotlania Osrodka. Uczestnicy konfe-
rencji wypowiedzieli sig za powolaniem organizacji, ktéra bylaby mniej
podobna do instytutu naukowego. Zalecono opracowanie nowego pro-
jektu.

' Postanowiono zlecié Dzialowi Programowemu opracowanie nowego
projektu, ktéry nalezy przedyskutowaé¢ w KW PZPR i omdéwié na na-

stepnym posiedzeniu.
‘Or., masz. — AZ «Pojezierza», 3/13.

9

1961 grudzien 22. — Z protokotu posiedzenia Prezydium Zarzedu Giéw-
nego Stowarzyszenia «Pojezierze»: sprawa powolania Osrodke Badan
Naukowych w Olsztynie. Referuje Wiadystaw Ogrodzifiski.

18 XT1I referent oraz dr W. Wrzesinski odbyli rozmowe z sekretarzem
propagandy KW PZPR tow. K. Rokoszewskim, w sprawie zmian w pro-
jekcie powolania osrodka naukowego — zgodnie ze wskazaniami konfe-
rencji w Wydziale Nauki KC PZPR. Ustalono ograniczenie planu powo-
tania O$rodka. Nalezy dazy¢ do stworzenia placéwki o charakterze pod-
stawowego warsztatu biblioteczno-bibliograficznego wraz z pracownia
naukows. Placowka winna umozliwi¢ normalng prace naukowg oraz
ksztalcenie kadr dla przyszlego instytutu, odpowiadajgcego wymogom pan-
stwowym.

Udzielono wstepnego poparcia zreferowanemu projektowi Fundacii
Pojezierza”, z ktérym zapoznal sie juz sekretarz propagandy KW PZPR,
stojgcy nadal na stanowisku, ze placowka naukowa ,Pojezierza” winna
znalez¢ pomieszczenie w budynku TPPR.

Postanowiono wnies¢ projekt Fundacii na posiedzenie Zarzadu Glow-
nego — z poprawks zapewniajgcg Fundacji srodki podstawowe w postaci
czystego dochodu Zakladéw Graficznych , Pojezierza”.

Or., masz. — AZ ,Pojezierza’”, 3/13.
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10

1961 grudzien 28. — Z protokolu posiedzenia Zarzqdu Giéwnego Stowa-
rzyszenia «Pojezierze»: powolanie Fundacji Naukowej ,Pojezierza”. Re-
feruje Wiadystaw Ogrodzinski.

Wyniki dotychczasowych prac organizacyjnych referuje dyr. progra-
mowy, ktéry przedstawia omdéwiony z wiadzami partyjnymi trzeci z kolei
projekt regulaminu placéwki naukowej ,,Pojezierza”.

H. Panas projektuje nazwanie placoéwki: Fundacja Naukowa Stowa-
rzyszenia Spoleczno-Kulturalnego ,Pojezierze” imienia Wojciecha Ke-
trzynskiego.

Wlaclaw] Sacilowski proponuje dzialalnos¢ stypendialng, bez organi-
zowania warsztatu naukowego i tworzenia personelu Fundacji w projek-
towanym rozmiarze.

Glerard] Skok stwierdza, ze rezygnacja z organizacji warsztatu nau-
kowego réwna sig rezygnacii z perspektyw stworzenia instytutu nauko-
wego w Olsztynie.

Blohdan] Wilamowski wypowiada sig przeciw powolaniu rady $rodo-
wiskowe]j, a za utrzymaniem tylko kuratorium. Kwestionuje potrzebe two-
rzenia agend statych (biblioteka, personel naukowy).

J. Szymanski jest przeciwny koncepcji ,mglistego mecenatu”, jako
przeciwstawnej projektowi stalej placéwki, majacej na celu stalty rozwdj
organizacyjny — az do stadium powolania pelnoprawnego instytutu.

Tow. M[ichal] Atlas przedstawia stanowisko KW PZPR: wladze sta-
wiajg sobie za cel powolanie w przyszlosci instytutu naukowego w Olszty-
nie. Powolanie Fundacji stanowi w tym wzgledzie jeden z etapéw po-
$rednich. Projekt Fundacji posiada akceptacje wladz partyjnych i woje-
wodzkich; po niewielkich poprawkach projekt ten zastuguje na przyjecie.
Najbardziej realne jest uzyskanie lokalu TPPR, gdzie nastgpila powazna
redukcja etatéw. Umieszezenie Fundacji w budynku TPPR pozwoliloby na
peine wykorzystale lokali. Zarzad Gléwny powinien spelniaé role kura-
tora Fundacji; niezaleznie od tego winna istnie¢ Rada Fundacji dla opi-
niowania dziatalnos$ci merytgrycznej.

K[azimierz] Matera zglasza wniosek o podjecie uchwaly powolujgcej
Fundacje Naukowg im, W. Ketrzynskiego z dniem 1 stycznia 1962.

B. Wilamowski przychyla sie do zdania, ze Rada Fundacji powinna
by¢ okre$lona jako Rada Programowa Fundacji.

Prezes H. Skurpski stwierdza, ze dyskusja byla zgodna co do spraw
zasadniczych, a réznice dotyczyly raczej spraw taktyczno-organizacyjnych.
Opowiada sie za powotaniem Fundacji oraz opracowaniem programu dzia-
lalnosci, ktéry nalezaloby przedyskutowaé z zalagzkowym skiladem Rady
Programowe].
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Zatagcznik

Uchwala Zarzadu Gléwnego z 28 grudnia 1961 r. w sprawie utworze-
nia Fundacji Naukowej Stowarzyszenia Spoleczno-Kulturalnego ,,Poje-
zierze” im. Wojciecha Ketrzynskiego:

Czesc 1

1. Zarzad Gléwny Stowarzyszenia Spoleczno-Kulturalnego ,,Pojezie-
rze”, dzialajgc na podstawie uchwaly Walnego Zebrania Czlonkéw z 26
marca 1961, tworzy z dniem 1 stycznia 1962 organizacje powolang do
popierania rozwoju zycia naukowego w wojewoddztwie olsztynskim, pod
nazwg ,,Fundacja Naukowa Stowarzyszenia Spoleczno-Kulturalnego «Po-
jezierze» imienia Wojciecha Ketrzynskiego”.

2. Cele i zakres dzialania Fundacji ustala Regulumin Tymczasowy,
stanowiacy czesc II niniejszej uchwaly.

3. Zarzad Gléwny upowaznia Prezydium do opracowania stalych pod-
staw organizacyjnych Fundacji w oparciu o Regulamin Tymczasowy. Ter-
min opracowania odno$nego aktu uptlywa z dniem 31 marca 1962,

4. Do podjecia prac organizacyjnych Fundacji z dniem 1 stycznia 1962
Zarzad Gléwny upelnomocnia dyrektora programowego Stowarzyszenia,
w charakterze dyrektora Fundacji.

Czese 11

Regulamin Tymczasowy Fundacji Naukowej Stowarzyszenia Spoleczno-
-Kulturalnego , Pojezierze” im. Wojciecha Ketrzynskiego. :

1. Fundacja Naukowa Stowarzyszenia Spoleczno-Kulturalnego ,Po-
jezierze” im. Wojciecha Ketrzynskiego ma siedzibe w Olsztynie.

2. Celem Fundacji jest popieranie i organizowanie dziatalnosci nauko-
wej, zwigzanej z Warmiag i Mazurami, w zakresie nauk spotecznych.

3. Fundacja urzeczywistnia swe cele przez:

a. gromadzenie, opracowywanie i udostepnianie zbioréw naukowych
odnoszacych sie do Warmii i Mazur, ze szczegdlnym uwzglednieniem pod-
stawowej literatury przedmiotu, ’

b. prowadzenie placéwek i pracowni naukowych inicjujgeych, orga-
nizujgcych, koordynujgeych i popierajgcych dzialalnosé naukowa i popu-
larnonaukows,

c. wlasciwe zatrudnianie miejscowe] kadry naukowej i dbatos¢ o jej
dalszy rozwoj,

d. skupianie woké! prac Fundacji pracownikéw naukowych oraz przy-
jaciél nauk zwigzanych z wojewédztwem olsztynskim, z terenu calego
kraju,
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e. wspélprace z wladzami, uczelniami, instytucjami i organizacjami
w zakresie realizowanych celéw,

{f. publikowanie prac naukowych.

4, Podstawowe $rodki utrzymania zapewnia Fundacji Stowarzyszenie
Spoleczno-Kulturalne ,Pojezierze”, zabezpieczajac je na dochodach swych
Zakladow Graficznych.

5. Fundacja dziala w oparciu o agendy i $rodki materialne ,,Pojezie-
rza”, w ramach Dzialu Programowego Stowarzyszenia. Jej obstuge admi-
nistracyjng i finansows zapewniaja dzialy: Ogélno-Administracyjny i Fi-
nansowy, wydawniczg — Dzial Wydawniczy.

6. Fundacja prowadzi nastepujace komorki podstawowe:

a. zbiory biblioteczne i archiwalne z odpowiednimi stuzbami doku-
mentacyjnymi i informacyjnymi,

b. pracowni¢ naukowsg,

c. sekcje specjalistyczne przyjaciol nauk.

7. Fundacja utrzymuje placéwki naukowe lub o$wiatowe o charakte-
rze muzealnym.

8. Fundacja posiada w dyspozycji fundusze na: stypendia naukowo-
-badawcze, stypendia na doksztalcanie pracownikéw naukowych.

9. Fundacja zatrudnia pracownik6éw stalych i wspoipracownikéw oraz
stypendystéw — tych ostatnich na umowach i zleceniach.

10. Pracami Fundacji kieruje dyrektor programowy Stowarzyszenia,
jako dyrektor Fundacji.

11. Nad kierunkiem prac naukowych Fundacji czuwa Rada Progra-
mowa, powolywana przez Zarzad Gléwny ,Pojezierza” sposréd pracow-
nikéw nauki, przedstawicieli wyzszych uczelni, organizacji, towarzystw
naukowych oraz wiadz.

12. Rada Programowa jest cialem doradczym i opiniodawczym Zarzadu
Glownego, ktory spelnia role Kuratorium Fundacji.

13. Stowarzyszenie Spoleczno-Kulturalne ,Pojezierze” zapewnia Fun-
dacji érodki materialne w wysokosci nie mniejszej niz 300 000 z! rocznie.

14. Za zgodg Zarzgdu Gléwnego jako Kuratorium Fundacji, Fundacja
moze przyjmowaé dotacje, dary, depozyty itp., ktére musi uzytkowaé
zgodnie z przeznaczeniem.

15. Fundacja ma charakter organizacji wspoéldziatajacej z wladzami
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej nad intensyfikacjg oraz poglebianiem
proceséw kulturotwoérczych na Warmii i Mazurach. Z chwila powstania
warunkow do utworzenia wyzej rozwinigtych form organizacyjnych zycia
naukowego i kulturalnego w wojewddztwie olsztynskim, Zarzad Gléwny
;. Pojezierza” moze zrezygnowaé czeSciowo lub calkowicie z pewnych kie-
runkéw dzialalnosci Fundacji i przekazaé¢ je odnosnym placéwkom specja-
listycznym. Reorganizacja lub przekazanie agend Fundacji nie moze jed-



Ksztaftowanie sie koncepcji i rozwdj organizacyjny OBN 89

nak pomniejsza¢ srodkéw finansowych ,Pojezierza’”, przeznaczonych na
mecenat kulturalny uprawiany przez Stowarzyszenie.
Sekretarz: H. Panas Prezes: H. Skurpski

Or., masz. — AZ «Pojezierza», 3/13.

11

1962 styczenn 11. — Z listu dyrektora programowego «Pojezierza» Wiu-
dystawa Ogrodzifiskiego do dr. Wiadystawa Chojnackiego w Lesznie.

Od o$miu——dziesieciu miesiecy méwi sie u nas o powstaniu jakiego$
osrodka prac humanistycznych w Olsztynie. Z Wojtkiem Wrzesinskim
spitrasiliSmy cztery memoriaty i statuty w tej sprawie, ktére po wielu
dyskusjach i zajadlych sprzeciwach negatywistéw przybraly ksztalt ,Fun-
dacji Naukowe]j Stowarzyszenia Spoleczno-Kulturalnego Pojezierze imie-
nia Wojciecha Ketrzynskiego”. Jak sprawa stanie sie cialem (do konca
nie uwierze, az wyplace pierwsze pensje pracownikom), bedzie mozna
wiele na ten temat powiedzie¢ Ci do pamietnika, jaki niewatpliwie zacz-
niesz pisa¢ do Tek Chojnackiego. Na razie do 1 V Fundacja ma otrzymac
piekny lokal (250 m?2) i zabraé sie do porzadkowania olsztynskiego war-
sztatu naukowego. Zaczniemy od przejecia biblioteki i zbioréw Stacji !
(ok. 6000 tomdéw nie skatalogowanych), katalogu centralnego prussicow,
wydawania bibliografii (od r. 1961), podzialu kierunkéw zakupu miedzy
biblioteki olsztynskie, wydania IV t. ,Rocznika”, wydania 2—3 toméw
»Rozpraw” i przygotowania do rozruchu pracowni naukowej przy Fun-
dacji. Sa to plany raczej minimalistyczne, ale za to traktowane powaznie.
Od r. 1963 powinniSmy mie¢ wiecej pieniedzy, a tym samym wiecej
ambicji. Oczywiscie przy Fundacji bedzie dziala¢ Rada, a przy poszczegdl-
nych komoérkach (m.in. zbiorach) konsultanci fachowi. Chyba bedzie mozna
liczy¢ na to, ze dotrzymasz przyrzeczenia zwigzanego z biyskotka ,,Po-
jezierza”.

Kopta, masz. — AZ OBN, 4/1, k. 18.

12

1962 styczen 11. — Z listu dyrektora programowego «Pojezierza» Wiady-
stawa Ogrodziniskiego do prezesa Zarzqdu Gléwnego Polskiego Towarzy-
stwa Historycznego, prof. Stanistawa Herbsta.

Nie moglem odpowiedzie¢ z miejsca na list Pana Profesora, gdyz
w chwili jego nadejscia hustawka wplywéw i nastrojéw wokét ,,0érodka”
wykonywala gwaltowny ruch w dét. Na jednej z konferencji wojewodz-
kich p. Skurpski poczul sie nawet zmuszony zapytaé, czy przypadkiem

.. 1Chodzi tu o Stacje Naukowg Polskicgo Towarzystwa His:orycznego w Olsztynie. -
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nie ma kogo$, komu by mozna bylo powierzy¢ organizacje wspomnianej
placowki.

Od trzech mniej wiecej dni sprawa nabrata znowu rozmachu i kon-
kretnych ksztaltéw. Odbyla si¢ narada w Prezydium WRN, gdzie obie-
cano przydzial lokalu do dnia 1 maja br. Wskazany nam lokal ma
ok. 250 m? i pozwala na pomieszczenie biblioteki (ok. 120 m? z mozli-
woscig drugiej kondygnacji), duzej czytelni (ok. 50 m?) oraz 4—5 pokoi
do pracy. Wymaga on jednak nakladéw pienieznych na adaptacje i drobne
korektury w zatwierdzonej juz dokumentacji technicznej. O ile zdolaliSmy
sie zorientowaé, formalna strona przejecia lokalu nie nastrecza wigkszych
trudno$ci, jednakze ,Pojezierze” musi by¢ przygotowane na wydatek
ok. 300 000 zt na prace budowlane.

Po konferencji w KC PZPR przepracowano projekt ,,osrodka” w kie-
runku rezygnacji z cech instytutu, redukcji zalozen i schematu kadro-
wego. Przewiduje sie, ze z poczatku zatrudniono by ok. 5 oséb, a wzrost
nastepowatby stopniowo w latach 1963 i nastepnych. , Pojezierze” nadalo

placowce charakter fundacji naukowej.
Kopia, masz. — AZ OBN 4/1, k. 15.

13

1962 styczen 12. — Z protokolu posiedzenia Prezydium Zarzqdu Gléwne-
go Stowarzyszenia «Pojezierze»: organizacja Fundacji Naukowej, ref. Wia-~
dystaw Ogrodzitiski.

81 odbyta si¢ u przewodniczgcego Prezydium WRN M[ariana] Go-
towca konferencja z udzialem sekretarza propagandy K. Rokoszewskiego.
Przew. Gotowiec, uznajgc stusznosé koncepcji powolania oérodka nauko-
wego, wyrazil szereg watpliwosci, co do rozwigzan proponowanych przez
»Pojezierze”. Ustalono, ze Prez. WRN poprze inicjatywe ,,Pojezierza.

91, z udzialem sekretarza propagandy K. Rokoszewskiego, przewod-
niczgcego Prezydium Miejskiej Rady Narodowe]j J[uliana] Molendy i pre-
zesa Zarzadu Wojewddzkiego TPPR Cz[estawa] Sadowskiego, odbyla sie
u zastgpcy przewodniczgcego WRN T. Gaczowskiego narada w sprawie
zapewnienia lokalu Fundacji. Przew. Ggczowski poinformowal zebranych,
ze Prezydium WRN zaakceptowalo wstepnie regulamin Fundacji i uwaza
za b. pilne zapewnienie jej lokalu. W\wyniku dwugodzinnej dyskusji zde-
cydowano si¢ za zabudowe przeswitu w gmachu Zwigzku Mlodziezy Socja-
listycznej przy al. Zwyciestwa. Wiadze wojewddzkie i miejskie poprg
wszelkie starania w tym wzgledzie.

101 gldwny architekt wojewoddztwa inz. Wiadystaw] Hepke wyrazil
zgode na zabudowe przeswitu oraz wynajecie pomieszczen parterowych
w gmachu, po uzyskaniu dla nich [s] przez ,Pojezierze” lokali zastep-
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czych. Sprawa zabudowy wymaga zgody Zarzadu Gléwnego ZMS, o ktérg
Zarzad Wojewoddzki ZMS wystapi na podstawie wniosku Stowarzyszenia.

Prezydium rozwazylo konsekwencje finansowe, jakie wynikajg z pod-
jecia nowej inwestycji. Nalezy na inwestycje wyda¢ w roku 1962 okoto
1000 000 zi. Niezbedne jest réwniez zabezpieczenie odpowiednich kwot
na maszyny dla drukarni. Postanowiono:

a. zatwierdzi¢ wydatek na zabudowe przeswitu w gmachu ZMS (okolo
300 000 z1),

b. zaakceptowaé projekt przeprowadzki agend Stowarzyszenia do gma-
chu ZMS,

c. wystgpi¢ do Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéow z wnioskiem
o refundacje wydatkow w zamkach

d. wszczgé starania o kredyt bankowy na inwestycje w wysokosci
ok. 1 000 000 zi,

e. stara¢ sie usilnie o dotacje Prezydium WRN na wyposazenie lokalu
Fundacji (200 000 z1),

f. ograniczy¢ do minimum wszelkie inne wydatki inwestycyjne.
Or., masz. — AZ «Pojezierza», 3/13.

14

1962 luty 3. — Z protokolu posiedzenia Prezydium Zarzqdu Gléwnego
Stowarzyszenia «Pojezierze»: sprawy Fundacji Naukowej — ref. Wiady-
staw Ogrodzinski, uzupelniajq Stanislaw Piotrowski i Wojciech Wrze-
sinski.

Zostaly skompletowane i wystane do ZG ZMS wszystkie pisma wy-
magane do uzyskania zgody na zabudowe przeswitu. W. Ogrodzinski prze-
prowadzil rozmowy z prof. S. Herbstem i p. E[milig] Sukertowg-Biedra-
wing, w sprawie przekazania ksiegozbioru Stacji Naukowej PTH oraz
warunkow dalszej wspélpracy. Rozmowy miaty charakter wstepny i wy-
kazaly zgodnos$¢ stanowisk w sprawie Fundacji.

Zlecono wstepnie dokumentacje zabudowy przeswitu inz. Michalskie-
mu. Dokumentacja zostanie oddana w dwoch terminach: 15 II (architek-
tura) i 28 II (wyposazenie). Zajdzie koniecznos¢ formalnego zalatwienia
zlecen przez Wojewoddzkie Biuro Projektdéw. Rozpoczeto prace naukowe
i organizacyjne w Fundacji. Powstaje zespél porozumiewawczy bibliotek
naukowych w Olsztynie, przewiduje sie powolanie zespoléw wydawni-
czego oraz ksiegi XX-lecia wojewodztwa olsztynskiego. Dyrektor Fundacji
zwraca uwage na koniecznos¢ zatwierdzenia przez Zarzad budzetu Dzialu
Programowego, w ktérym miesci si¢ budzet Fundaciji.

1 W owym czasie «Pojezierze» bylo gospodarzem zamkow gotyckich w Lidzbarku War-
minskim i Reszlu.
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W dyskusji zabierali glos: H. Panas, W[alter] Pozny, H. Skurpski,
Jlerzy] Szulc i B. Wilamowski. Dyskutanci zwroécili uwage na potrzebe
opracowania planu dzialalno$ci Fundacji w trzech kierunkach: podsta-
wowe potrzeby organizacyjno-naukowe, program naukowy na r. 1962,
kierunki rozwoju i plan perspektywiczny badan naukowych Fundacji
w r. 1963 i nastepnych. Plan rozwoju winien stanowié¢ wszechstronny
wykaz potrzeb, bez wzgledu na to, czy jego realizacja silami Fundacji

okaze sie mozliwa.
Or., masz. — AZ ,Pojezierza”, 3/13.

15

1962 luty 10. — Z listu dyrektora Fundacji Wiadystawa Ogrodzifiskiego
do prezesa Zarzqdu Gléwnego Polskiego Towarzystwa Historycznego
prof. Stanisiawa Herbsta.

W dniu wezorajszym otrzymaliSmy zawiadomienie telefoniczne z ZG
ZMS o udzieleniu nam zgody na zabudowe czesci gmachu, przeznaczonej
na oérodek naukowy w Olsztynie. Dzisiaj omoéwiliSmy z przedstawicie-
lami ZMS sprawe formalnej umowy o uzytkowanie przestrzeni zabudo-
wanej i lokali przylegtych. Po powrocie przedstawiciela ZG ZMS do War-
szawy otrzymaliSmy pisemne upowaznienie do rozpoczecia robdt budow-
lanych.

Przez p. Jasinskiego ! zawiadomilem w ub. tygodniu p. E. Biedra-
wine 2 o rozmowie odbytej z Panem Profesorem, deklarujac jednoczesnie
gotowost bardziej szczegdélowych informacji. Otrzymalem zaproszenie na
mala konferencyjke w cztery oczy, ktéra — mam wrazenie — przy-
czynila sie do rozwiania wielu niepokojéw p. Biedrawiny. Spotkalismy
sie zresztg potem na prywatnej uroczystosei 75-lecia urodzin u pp. Wila-
mowskich 3, gdzie zaproszono mnie z zong oraz kolegami Jasinskim i Wrze-
sinskim.

Fundacja im. Ketrzynskiego rusza na razie na odcinkach, ktére na-
zwaltbym ,niespornymi”. Z inicjatywy wladz dyskutowany jest projekt
tzw. ksiegi dwudziestolecia woj. olsztyriskiego, obejmujgcej dorobek lat
1945—1964. Toczy sie réwniez wstepne prace nad katalogiem centralnym
olsztynskich bibliotek naukowych w zakresie regionaliéw i podstawowej
literatury humanistycznej. Obserwujemy znaczng zyczliwo$é i zaufanie
do tej inicjatywy. 91II, na dziewieé¢ zaproszonych na konferencje poro-
zumiewawczg bibliotek olsztynskich, przybyli przedstawiciele wszystkich
zainteresowanych stron, lacznie z p. Biedrawing oraz ks. biskupem Oblg-

1 Mgr Janusz Jasinski, bibliotekarz w Stacji Na j PTH w O yni
° 2 Emilia Suker i na, kier ka Stacji PTH.
3 Boz i Bohd Wil y — corka i zigé Emilit Sukertowej-Biedrawiny.
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kiem 4 Postanowiono jednomyslnie powota¢ przy Fundacji zespé! poro-
zumiewawczy bibliotek naukowych i przystapi¢ do prac nad katalogiem
centralnym. Na czele zespotu stanat p. mgr L{udwik] Pelczarski, kierownik
biblioteki Wyzszej Szkoly Rolniczej. Na udostepnienie zbioréw zgodzil sie
réwniez ks. biskup Obigk. Sposréd kierownikéw placéwek brakowalo tylko
dr. Grygiera, ktéry wydelegowatl bibliotekarke Archiwum 5.

Obecnie oczekujemy porozumienia w sprawie wspéipracy wydawni-
czej oraz w zakresie prac bibliograficznych.

W calej tej dzialalnosci unikamy na razie wszelkich momentéw, ktére
moglyby zadrazni¢ sytuacje, m.in. sprawe biblioteki, , Komunikatéw Ma-
zursko-Warminskich” itp. Wyjasniamy, ze dzialamy w porozumieniu
z wladzami PTH oraz Stacjg Naukows i wedle naszych informacji wspdi-
praca ta pozostanie niezmieniona w przyszlosci. Jest to formula moze
nieco dyplomatyczna, ale w zasadzie wystarczajaca, a obecnosé p. Bie-
drawiny na ostatnim zebraniu pozwolila nam na roziadowanie rézinych
postronnych komentarzy do sytuacji.

Wydaje mi sie, ze w chwili obecnej bylaby na czasie rozmowa mledzy
wladzami PTH a czynnikami olsztynskimi, ktérg Pan Profesor byl uprzej-
my obiecat¢. Ze swej strony proponowalbym spotkanie z przedstawicie-
lami Zarzgdu Giéwnego, z udzialem Stacji: oméwienie warunkéw prze-
jecia niektérych agend PTH (giéwnie zbiory), terminarza zwiagzanych
z tym prac oraz sprawy dalszej wspoétpracy PTH z Fundacja. W zakres
rozméw wchodzilaby réwniez propozycja p. Biedrawiny, aby podtytui
(,, Instytut Mazurski”) przeszed}! do nazwy Fundacji Naukowej im. W. K¢~
trzynskiego.

Po omoéwieniu warunkéw umowy PTH — ,Pojezierze”, proponowal-

bym spotkanie z wladzami (KW PZPR i Prezydium WRN).
Kopta, masz. — AZ OBN, 4/1, k. 18.

16

1962 marzec 11. — Dr Jerzy Antoniewicz, pracownik naukowy Panistwo-
wego Muzeum Archeologicznego w Warszawie do Wiadystawa Ogrodzifi-
skiego, dyrektore Fundacji Naukowej w Olsztynie: replike na memorial
mgr. Romualde Odoja, archeologa w Muzeum Mazurskim w Olsztynie.

W zalgczeniu przedkladam Ci pismo skierowane do kol. Odoja,
w zwigzku z przelozonym przez niego projektem ,Komisji Archeologicz-
nej” w lonie Fundacji.

W odpisie, ktéry lojalnie przedkladam Ci do wgladu, reprezentuje

4 Dr Jan Obigk, biskup sufragan warminski, od 1962 r. rektor Warminiskiego Seminartum
Duchownego.
5 Dr Tadeusz Grygler, dyrektor Wojewddzk Arch Pa#
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Twoje poglady na ten temat: aby w pierwszym etapie nie utrudniaé
pierwszych krokéw Fundacji, ktora i tak ma przed sobg wiele spraw do
pokonania. Kol. Odoj, jako mtody, zapalczywy entuzjasta, od razu po-
stawil na ,program maksimum”, ktéry na razie nie jest realny. Chcial-
bym, aby na takich samych prawach byli inni przedstawiciele nauk histo-

rycznych (etnografowie itd.).
Or., Tkps. — AZ OBN, 41, k. 28.

Zatgeznik
Warszawa, dnia 11 marca 1962

WPan Mgr Romuald Odoj, Olsztyn

W zwigzku z wreczonym mi w dniu 10 bm. w Olsztynie projektem
memoriatu {, ktory mialby by¢ zlozony do Zarzadu Gléwnego Stowarzy-
szenia Spoteczno-Kulturalnego ,,Pojezierze” w Olsztynie, w celu ewen-
tualnej jego realizacji w ramach Fundacji Naukowej im. W. Ketrzyn-
skiego — pragne zakomunikowa¢, ze, moim zdaniem, w calo$ci memoriat
ten nie odzwierciedla zalozen, mozliwosci i intencji dzisiejszych zaltozy-
cieli tej Fundacji. O ile mi wiadomo, celem tej Fundacji jest stworzenie
ram organizacyjnych i pomoc moralna i materialna w dziedzinie nauk
humanistycznych dla poszczegdlnych ich przedstawicieli lub zespolow.
Stad wniosek, ze cele Fundacji s3 na razie, przynajmniej na tym etapie,
inne niz np. specjalistycznych komisji w lonie poszczegdlnych towarzystw
naukowych, czy tez w lonie instytutéw naukowo-badawczych. W zwigzku
z powyzszym nie wydaje sie celowym i mozliwym do realizacji powoly-
wanie odrebnej ,komisji archeologicznej” w lonie Fundacji — —. Celem
natomiast Fundacji winno by¢ to, aby na zewnatrz stata si¢ ona rzecz-
nikiem potrzeb terenu wobec Akademii, resortéw i najblizszych zakladow
uniwersyteckich Olsztyna (Warszawy i Torunia). Powolywanie przeto oséb
reprezentujgcych interesy placéwek centralnych do postulowanej ,Komi-
sji Archeologicznej” postawiloby Fundacje w trudnej sytuacji. Wiemy
dobrze, ze istniejg inne drogi zjednywania sobie ludzi na szczeblu Aka-
demii, resortu czy katedry, dla potrzeb regionu warminsko-mazurskiego —
a jestem przekonany, ze udzial w takiej ,,Komisji” w zadnym wypadku
nie jest dla nich atrakcyjny. Zresztg ich udzial w pracach postulowanej
Komisji bylby calkiem teoretyczny, z powodu braku znajomosci regionu,
problematyki badawczej, specyfiki procesu historycznego, a takie — co
najwazniejsze — serca 1 postawy ideowej w stosunku do regionu war-
minsko-mazurskiego. Przyktad Grunwaldu i doswiadczenia z tego wynikle,
winny by¢ dla nas wychowawczym ostrzezeniem i winniSmy wyciggnat
trzezwe wnioski z naszych do$wiadczen na tym polu.

1 AZ OBN, 4/1, k. 33—38,
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Wydaje sig, ze jedyng podstawg do dyskusji i plaszczyzng wspélpracy
na tym etapie z kierownictwem Fundacji, jest nie ,Komisja Archeolo-
giczna”, ale zespdl wspoldzialajgcych ze sobg pokrewnych dyscyplin —
a wigc archeologéw, etnografow, historykéw sztuki, historykéw badaja-
cych sity wytwdrcze itp. W ramach tego zespotu, albo — jak kto chce —
Komisji Historii Kultury Materialnej — winna dziala¢ stala archeologiczna
sekcja konsultacyjno-opiniodawcza, zlozona z trzech do czterech oséb, na
ktorej czele stalby sekretarz sekcji wyloniony sposréd archeologdéw miesz-
kajacych stale w Olsztynie. Do jego zadan nalezaloby pilnowanie intere-
s6w archeologii baltyjskiej w ramach Komisji Historii Kultury Mate-
rialnej, jednak bez prawa decyzji w sprawach podstawowych. Jego dzia-
lanie opieraloby sie o autorytet postanowien sekcji konsultatywno-opinio-
dawczej, w ktérej decyzje zapadalyby zwykly wiekszoscig gloséw. Ona
to, na posiedzeniach odbywanych przynajmniej raz na kwartal, opinio-
walaby potrzeby badawcze réinych zainteresowanych baltologéw-archeo-
logébw i walczytaby o zdobycie na ten cel odpowiednich s$rodkéw. Wresz-
cie ona bylaby rzecznikiem potrzeb regionu wobec Akademii, uniwersyte-
téw czy poszczegbdlnych resortéw ministerialnych.

Dlatego tez, aby nie stwarzaé¢ jakichkolwiek trudnosci natury perso-
nalnej, proponuje, aby ta sekcja konsultatywno-opiniodawcza skiadala
sie z nastepujacych oséb powolanych przez akt nominacyjny kierow-
nictwa Fundacji: mgr Romuald Odoj, Olsztyn (sekretarz sekcji), mgr Jerzy
Okulicz, Warszawa, mgr Jan Jaskanis, Bialystok, dr Jerzy Antoniewicz,
Warszawa.

Analogiczng grupe w ilosci czterech oséb wyloniliby etnografowie,
historycy sztuki oraz historycy badajacy sily wytworeze. W skilad tej
grupy winien wejsé (w sekcji historycznej) mgr Zygmunt Lietz z Olszty-
na oraz mgr Jerzy Kruppe z Warszawy i inni. — —

Moim zdaniem, przedstawiony w memoriale program organizacyjny
w postaci odrebnej ,,Komisji Archeologicznej” mialby dopiero wtedy racje
bytu, gdyby Fundacja przeksztalcita sie w przyszlosci w towarzystwo
naukowe, lub jeszcze lepiej — w regionalny instytut naukowo-badaw-
czy.

Poniewaz sprawy te byly przedmiotem rozmdéw z kol. Wiadyslawem
Ogrodzinskim podczas mego pobytu w Olsztynie — lojalnie kopie tego
listu mu przesylam réwnoczesnie do wiadomosei.

dr Jerzy Antoniewicz
Kopta, masz, — AZ OBN, 4/1, k. 29—31.
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17

1962 marzec 27, — Z protokolu posiedzenia Prezydium Zarzgdu Gidw-
nego Stowarzyszenia «Pojezierze»: sprawy Fundacji Naukowej im. W. Ke-
trzynskiego.

a. W. Ogrodzinski zwraca uwage na uplyniecie waznosci tymeczasowe-
go regulaminu Fundacji z dniem 31 marca br. Dzial} Programowy opra-
cowal projekty: stalego regulaminu, regulaminéw wewnetrznych, plan
pracy i preliminarz wydatkéw. Postanowiono:

— przedluzyé do dnia 30 kwietnia wazno$¢ regulaminu tymeczasowego
oraz pelnomocnictw dla W. Ogrodzinskiego do kierowania Fundacja,

— powota¢ w ciggu kwietnia Kuratorium Fundacji, w skladzie: prezes
Zarzadu Glownego, przedstawiciel Prezydium WRN i przedstawiciel Za-
rzagdu Giéwnego PTH, celem zaopiniowania projektéw opracowanych przez
Dzial Programowy oraz zawnioskowania osoby dyrektora Fundacji. Ku-
ratorium winno ustali¢ zasady wspoélpracy biorgeych w nim udzial insty-
tucji.

b. W. Ogrodzinski i St{anistaw] Piotrowski poinformowali o sporza-
dzeniu dokumentacji architektonicznej oraz zbiorczego zestawienia kosz-
téw przebudowy lokalu Fundacji. J. Szulc zaproponowal zatwierdzenie
dokumentacji przez Komisje Oceny Planéw Inwestycyjnych, powolang
ewentualnie przez , Pojezierze”, z udzialem czynnika fachowego i banku.

Postanowiono — przekazaé sprawe do realizacji S. Piotrowskiemu oraz
upowazni¢ go do pokrywania rachunkéw zwigzanych z dokumentacja
i kosztami KOPIL

c. W. Ogrodzinski informuje, ze miedzy Muzeum Mazurskim a Fun-
dacjg zawarte zostalo porozumienie o wspdélnym wydawaniu ,Rocznika
Olsztynskiego”.

Postanowiono — podjaé uchwale w sprawie zatwierdzenia porozumie-

nia dotyczgcego ,,Rocznika Olsztynskiego” .
Or., masz. — AZ «Pojezierza», 3/13.

18

1962 kwiecierr 19. — Z protokotu posiedzenia Prezydium Zarzqdu Gléw-
nego Stowarzyszenia «Pojezierze»: sprawa regulamindw oraz kierownictwa
Fundacji Naukowej.

Prezes H. Skurpski poinformowal zebranych, ze 18 kwietnia br. od-
bylo sie pierwsze posiedzenie Kuratorium Fundacji Naukowej z udzialem
prof. Herbsta, wiceprzewodniczacego PWRN ob. T. Gaczowskiego oraz
prezesa ,Pojezierza”, na ktérym regulaminy Fundacji w zasadzie zaopi-

a Porozumiente z 1111 1962 prayi w teksct ly
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niowano pozytywnie. Przed zatwierdzeniem ich nalezy jeszcze pewne
punkty wyjasnic. Wobec nieobecnosei na posiedzeniu Prezydium ich auto-
réw — mgr. Ogrodzinskiego i dr. W. Wrzesinskiego — postanowiono spra-
we przekazaé odpowiedniej komisji celem blizszego zapoznania sie
z nimi przed posiedzeniem Zarzadu.

Prezes H. Skurpski przytoczyl nazwiska szeregu oséb predestynowa-
nych do wejscia w sklad Rady Naukowej Fundacji. Sposréd wymienio-
nych oséb sugerowano jako kandydata na stanowisko dyrektora (kierow-
nika) naukowego p. prof. dr Irene Pietrzak-Pawlowska, z ktérg obiecal
przeprowadzi¢ nieoficjalne rozmowy prof. Herbst.

Zabierajgcy w dyskusji gtos — B. Wilamowski, G. Skok i H. Panas —
poparli proponowang kandydature z tym, Ze na miejscu w Olsztynie wi-
nien by¢ staly pracownik, kierujacy Fundacjg w my$l wytycznych dy-
rektora, a w wypadkach pilnych wydawac¢ decyzje samodzielnie. Ponadto
dyskutanci zwrécili uwage, by w skiad Rady Naukowej weszla wieksza
ilos¢ socjologdw i ekonomistéw, a mniej historykéw. Wobec koniecznosci
przedyskutowania tej sprawy z zainteresowanymi czynnikami, postano-
wiono zalatwienie sprawy odlozy¢ do najblizszego posiedzenia Zarzgdu
w terminie do 1 maja 1962, a w miedzyczasie przeprowadzi¢ odpowied-

nie konsultacje.
Or,, masz. — AZ «Pojezierza», 3/13.

19

1962 maj 22. — Z protokotu posiedzenia Zarzqdu Gléwnego Stowarzysze-
nia «Pojezierze»: sprawy Fundacji im. W. Ketrzyrskiego.

a. Postanowiono:

— przediuzyé do 30 czerwca br. wazno$¢ tymczasowego regulaminu
Fundacji oraz pelnomocnictwa dla Wiadystawa Ogrodzinskiego,

— zatrudni¢ mgr Krystyne Swinarskg z dniem 1 wrzesnia br. w cha-
rakterze kierownika dzialu zbioréw Fundacji w stopniu kustosza — z tym,
ze nalezy uzyska¢ pisemne zapewnienie przydzialu mieszkania dla
mgr Swinarskiej z Prezydium WRN.

b. Przebudowa lokalu Fundacji — ref. S. Piotrowski. Wymaga nakla-
déw w wysokosci 422 000 z}. Zalatwiono wiekszos¢ formalnosci zwigza-
nych z uzyskaniem wykonawcy panstwowego. Niemniej, rozpoczecie ro-
bt nastgpi najwezesniej w trzecim kwartale br. Postanowiono upowaznié
S. Piotrowskiego do zawarcia uméw w zwigzku z adaptacjg lokalu Fun-
dacji w granicach 422 000 zi.

Or., masz. — AZ «Pojezierza», 3/13.

7. Komunikaty...
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20

1962 maj 30. — Z protokolu posiedzenia Zarzqdu Gléwnego Stowarzy-
szenia «Pojezierze»: regulaminy oraz sprawy personalne Fundacji Nauko-
wej im. Wojciecha Ketrzynskiego.

3. Regulaminy Fundacji Naukowej im. Wojciecha Ketrzynskiego —
ref. W. Wrzesinski. Po dyskusji, w ktérej wzieli udzial: B. Witamowski,
H. Panas, J. Szymanski, B[ronistaw] Saluda i H. Skurpski, postanowiono
przyjac¢ uchwate w sprawie statutu oraz regulaminéw Fundacji Naukowe]
im. W. Ketrzynskiego Stowarzyszenia Spoteczno-Kulturalnego ,Pojezie-
rze”, jak réwniez przyjaé za tymczasowg podstawe dzialalnosci Fundacji ©
przedstawiony plan pracy.

4. Sprawy personalne Fundacji Naukowe]. Postanowiono:

a. do czasu nominacji dyrektora — powierzy¢ kierownictwo Fundacji
dyrektorowi dzialu programowego, Wiadystawowi Ogrodziriskiemu;

b. mianowa¢ z dniem 1 kwietnia 1962 r. dr. Wojciecha Wrzesinskiego
kierownikiem pracowni naukowej Fundacji z ptacg wedlug regulaminu,
wraz z dodatkiem za pelnienie obowiazkéw sekretarza organizacyjnego
Fundacji, w wysokosci 500 zi;

c. upowaznié¢ dyrektora programowego do zawarcia umowy z mgr Kry-
stynag Swinarska bez wzgledu na wynik staran o pisemne zobowigzanie

Prezydium WRN w sprawie przydzialu mieszkania.
Or., masz. - AZ «Pojezterza», 3/13.

21

1962 maj 30. — Uchwale Zarzqdu Giéwnego Stowarzyszenia «Pojezie-
rze» w sprawie statutu Fundacji Naukowej im. Wojciecha Ketrzynskiego
Stowarzyszenia Spoteczno-Kulturalnego ,,Pojezierze”.

¢10. Pracami Fundacji kieruje dyrektor powolywany przez Zarzgd
Gléwny Stowarzyszenia na wniosek Kuratorium Fundacji sposréd samo-
dzielnych pracownikéw nauki. Szczegdélowe zasady kierowania Fundacja
okresla regulamin uchwalony przez Zarzad Gléwny Stowarzyszenia.

11. Kierunek prac naukowych Fundacji wytycza Rada Naukowa po-
wolywana przez Zarzad Gléwny Stowarzyszenia sposréd pracownikédw
nauki, przedstawicieli wyzszych uczelni, organizacji, towarzystw nauko-
wych. W skiad Rady Naukowej wchodzg réwniez przedstawiciele zain-

a—a Przytoczono wylqeznie te punkty «Statutus, ktdre uzyskaty mowe brzmiente w sto-
sunku do tekstu «Regulaminu tymeczasowego Fundacji», nadanego uchwalq Zarzqdu Gléwnego
z 28 X1I 1961 7. (por. wysej, poz. 10). Po tekscie «Staiutu» nastepujq: «Regulamin pracownikéw
naukowych», «Fundusz Bada# Naukowych», «Fundusz Stypendialny», «Dziat Zbioréw Biblio-
tecznych 1 Archiwalnych», «Redakeja Wydawnictw Naukowychs, «Pracownia Naukowa
Fundacjir,
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teresowanych wladz. Szczegélowy zakres dzialania Rady Naukowej oraz
jej sklad okresla odrebny regulamin uchwalony przez Zarzad Giéwny
Stowarzyszenia.

12. Roczne plany pracy oraz budzet Fundacji zatwierdza Kuratorium
Fundaciji sktadajace sie¢ z prezesa Zarzadu Gléwnego ,Pojezierza”, przed-
stawiciela Zarzgdu Gléwnego Polskiego Towarzystwa Historycznego,
przedstawiciela Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w Olsztynie
i przedstawiciela Rady Naukowej Fundacji.

13. Fundacja przez swoja dzialalnosé przygotowuje warunki do zor-
ganizowania wyzej rozwinigtych form Zycia naukowego w wojewodztwie
olsztynskim *.

Or., masz, — AZ «Pojezierza», 3/13.

22

1962 pazdziernik 13. — Z protokolu posiedzenia Zarzqdu Gléwnego Sto-
warzyszenia «Pojezierze»: sprawy finunsowe Fundacji oraz sprawa ,,Rocz-
nika Olsztynskiego”.

[H. Panas:] Warunkiem dalszej dzialalnosci Stowarzyszenia jest jego
zdaniem — — uzyskanie dotacji na dzialalno$¢ Fundacji Naukowej, gdyz
kwota z1 300 000 pokrywa z trudem koszty utrzymania placéwki, bez moz-
liwosci pracy badawczej — —.

Przewodniczgcy T. Gaczowski przedstawia stanowisko wlasne i Pre-
zydium WRN: — — Prezydium przyznalo na Fundacje Naukowg w r. 1962
z1 200 000 z przeznaczeniem na wyposazenie. W roku 1963 Wydzial Kul-
tury bedzie dysponowal na ten cel kwotg z! 300 000, ale sg mozliwosci
zwigkszenia tej kwoty, ewentualnie z nadwyzki budzetowej. Na trudnosci
natrafia jednak uruchomienie w r. 1962 kwoty 200 000 zi. Wydzial Finan-
sowy bada mozliwosci w tej mierze.

[W. Wrzesinski:] stwierdza, ze wskutek niezrealizowania dotacji ze
strony Prezydium WRN, Fundacja i Stowarzyszenie staly sie niewypla-
calne w stosunku do zaméwien zlozonych na kwote ponad 130 000 zl. Za-
méwienia zostaly zlozone na podstawie pisemnego zapewnienia Prezy-
dium o przyznaniu dotacji. Réwniez rok przyszty zapowiada sie pod zna-
kiem wegetacji placowki.

[Walter Péiny:] Nalezy dokona¢ wyboru zadan Stowarzyszenia.
W pierwszej kolejnosci nalezy rozwingé Fundacje Naukows, prowadzgc
w 1963 r. bardzo elastyczng dzialalno$é programows.

Wolne wnioski: W. Ogrodzinski komunikuje, ze Wydzial Kultury
PWRN pismem z dnia 4 X 1962 r. wyrazit zgode na wspélne wydawanie
przez Muzeum Mazurskie i Fundacje Naukowsg im. W. Ketrzynskiego
»Rocznika Olsztynskiego™.

Or., masz. — AZ «Pojezlerza», 3/13,
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23

1962 pazdziernik 20. — Z protokotu posiedzenia Zarzqdu Gléwnego Sto-
warzyszenia «Pojezierze»: sprawy Fundacji Naukowej — ref. Wiadystaw
Ogrodziniski.

Mimo przyrzeczen wiadz, do chwili obecnej nie uruchomiono kwoty
zi 200 000 na wyposazenie Fundacji. Wydzial Kultury nie wykupil mebli
w Elblggu i Gdansku, nie ma pokrycia na zaméwienie zlozone w Spél-
dzielni im. M. Nowotki w Olsztynie. Dzial Programowy wstrzymal sie
od dalszych zaméwien w Wojewoddzkim Przedsiebiorstwie Handlu Mebla-
mi, nie chcgc naraza¢ Stowarzyszenia na sytuacje, w jakiej znalazlo sie
w stosunku do przedsiebiorstw w Elblagu i Gdansku. Jesli w najblizszym
czasie nie nastgpi uruchomienie kredytéw dla Fundacji — wszystkie ter-
miny uruchomienia placéwki stang sie nieaktualne.

30 IX br. mingt termin przejecia zbiordéw i czesci personelu od Zarzadu
Gléwnego PTH w zwigzku z umowg dotyczaeg Stacji Naukowej PTH
w Olsztynie. Wyslano pismo odraczajgce, niemniej Zarzgd Gléwny PTH
nie przewiduje juz kredytéw na 2 etaty naukowe w r. 1963,

Prezes H. Skurpski wyjasnia, ze sekretarz KW PZPR tow. K. Roko-
szewski odbyt w poruszonych sprawach rozmowe z przewodniczacym Pre-
zydium WRN tow. M. Gotowcem, sam za$ prezes rozmowial z wiceprze-
wodniczagcym T. Ggczowskim. Kwota 200 000 zt zostanie uruchomiona po
pokonaniu trudnosci formalnych.

Postanowiono:

a. przyja¢ z dniem 1 grudnia 1962 r. dwie osoby personelu naukowego
Stacji Naukowej PTH w Olsztynie na etaty w ,,Pojezierzu”,

b. po przejeciu lokalu Fundacji, przenie$¢ tam Dzial Programowy jako
komoérke organizacyjng Fundacji, celem zabezpieczenia i czesciowego za-

gospodarowania lokalu.
Or., masz. — AZ «Pojezterza», 3/13.

24

1962 listopad 10. — Z protokolu posiedzenia Zarzqdu Gléwnego Stowa-
rzyszenia «Pojezierze»: sprawy Fundacji Naukowej.

W. Ogrodzinski: Zgodnie z postanowieniem Zarzgdu, odbyla sie 22 paz-
dziernika konferencja z wiceprzewodniczgcym T. Gaczowskim, kierowni-
kiem Wydzialu Kultury J[6zefem] Fajkowskim i przedstawicielem KW
PZPR I[gnacym] Sieradzanem, z udzialem prezesa, skarbnika [H. Panasa),
W. Ogrodzinskiego i W. Wrzesinskiego. Przedstawiciele Prezydium WRN
zajeli nastepujgce stanowisko:

— sprawa uruchomienia 200 000 zt na wyposazenie lokalu staje 26 paz-
dziernika na posiedzeniu Prezydium. Uruchomienie jest kwestig dni;
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— otwarcie placéwki powinno nastapi¢ ok. 15 stycznia 1963 r., w ter-
minie ustalonym przez Prezydium WRN.

Prezes H. Skurpski uzyskal zgode prof. dr. Tadeusza Cieslaka z War-
szawy na kierownictwo Fundacja. Ze wzgledu na przepisy formalne,
prof. T. Cieslak nie mogl podjaé sie zajecia etatowego. Padl projekt za-
trudnienia go w charakterze kuratora Fundacji na umowie o konsultacje
naukowo-organizacyjng oraz redakcje wydawnictw Fundacji. Do czasu
niezbednych zmian w statucie, od 1 wrze$nia do 31 grudnia obowigzuje
umowa o dzielo, na lgczng kwote z 7000. Honorarium kuratora uzgodnio-
no orientacyjnie na 30 000 zl rocznie. Prof. Cie$lak zaaprobowat z uzna-
niem dotychczasowe koncepcje i prace Fundacji. 7 listopada prezes i skarb-
nik przedstawili prof. dr. T. Cieslaka przewodniczgcemu Prezydium WRN
oraz 8 listopada sekretarzowi KW PZPR mgr. K. Rokoszewskiemu. Kan-
dydat spotkal sie z serdecznym przyjeciem. Uzyskano zapewnienie popar-
cia i pomocy dla Fundacji ze strony wiladz. Przyjeto do wiadomosci za-
warcie umowy z prof. dr. T. Cieslakiem.

W dyskusji W. Péiny zwrocil uwage na koniecznos¢ starannego do-
pracowania struktury organizacyjnej Fundacji. Kurator bedzie kierowat
placowka na odleglo$¢ i w ciagu bardzo ograniczonego czasu. Istnieje
znaczne prawdopodobienstwo zmian na tym stanowisku, ktére dla kura-
tora nie jest gldwnym zajeciem, podobnie jak Fundacja — podstawowym
warsztatem pracy. Proponuje ustanowienie bezposredniego kierownictwa
Fundacji oraz scislejszy zwigzek z Zarzadem ,,Pojezierza”.

W. Ogrodzinski uzupelnia wypowiedz W. PoZnego: Nalezy wyciggnaé
wnioski z doswiadczen wspoipracy Warszawa — Olsztyn na zamku lidz-
barskim. Nieustalone zasady wspolpracy doprowadzity tam do wyparcia
Stowarzyszenia, a nawet zakwestionowania jego dorobku i zastug. Kura-
tor, z racji brzmienia umowy o prace i faktycznych mozliwosci, moze byt
tylko opiekunem naukowym placowki, nie za$ kierownikiem w rozumie-
niu prawa. W. Ogrodzinski o$wiadcza, ze prace swg nad utworzenjem
Fundacji traktuje jako wklad spoteczny na rzecz Warmii i Mazur i nie
oczekuje z tego tytutu zadnych rekompensat ani propozycji pracy w Fun-
dacji. Dlatego moze wypowiedzie¢ sie swobodnie za faktycznym kierow-
nictwem Fundacji oraz silnym powigzaniem placéwki z ,Pojezierzem”.
Na podstawie doswiadczen poéltorarocznej pracy w Fundacji stwierdza
przykry stosunek do wysitkéw kadry miejscowej, a bezkrytyczny wobec
autorytetow z zewngtrz. To, co uczyniono przez minione péitora roku,
uzyskalo catkowita aprobate prof. T. Cieslaka, ktéry nie zglosil zadnych
wnioskéw przeciwnych i istotniejszych uzupelnien. Okazalo sie, ze wy-
razane czesto watpliwosci, co do jakosci prac organizacyjno-naukowych
Fundacji byly tylko wyrazem niedostatecznego zaufania. Nalezy obecnie
otoczy¢ znacznie troskliwszg opiekg i zaufanicm miejscows kadre, ktéra
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nadal bedzie decydowaé o jakoéci i wynikach pracy Fundacji. Natomiast
warto mozliwie najbardziej celowo wykorzystaé¢ pozycje i wiedze konsul-
tantéw zamiejscowych. Kadra miejscowa winna uzyskaé¢ znacznie lepsze
warunki zdobywania stopni naukowych, a nie — jak dotgd — speiniaé
niezwykle pozyteczne, ale niewdzieczne funkeje ustugowe na rzecz regionu
i $rodowiska, bez korzysci w zakresie tytuléw formalnych. Uznaje wybor
prof. dr. T. Cieslaka na kuratora za trafny i stuszny.

W. Sacilowski podziela zdanie W. Poznego w sprawie faktycznego kie-
rownictwa Fundacji i uwaza, ze kierownik winien by¢ jednoczesnie de-
legatem Zarzadu Gléwnego w placowce.

H. Panas jest zdania, ze prof. Cieslak bedzie faktycznym kierowni-
kiem placowki. Jego zwigzek z Warszawag, i to staty, jest korzystny z pun-
ktu widzenia autorytetu na terenie Olsztyna. Proponuje stworzy¢ aparat
wykonawczy kuratora w postaci sekretarzy organizacyjnego i nauko-
wego.

B. Wilamowski przyznaje, ze wytworzona sytuacja powstala 'w na-
stepstwie wymogéw formalnych. Samodzielny pracownik nauki nadaje
range Fundacji bez wzgledu na to, czy bedzie faktycznie kierownikiem.
Nie nalezy przejmowaé sie zjawiskiem odpadania od ,Pojezierza” pla-
cowek stworzonych, wyposazonych i zdolnych do dalszego istnienia. Taka
jest rola Stowarzyszenia. Wraca z kol. J. Szulcem z konferencji w KW
PZPR u sekretarza Rokoszewskiego. Oméwiono tam wnioski Komisji Re-
wizyjnej, nasuwajace sie w zwigzku z koncem kadencji. Uzgodniono na-
stepujace poglady:

— podstawowym kierunkiem dziatalnosci ,,Pojezierza” winny sie staé
obecnie Fundacja Naukowa i Wydawnictwo;

— Dzial Programowy, przy pomocy finansowej innych organizacji
(WZGS, TRZZ, WKZZ) winien stworzyé¢ 4—5 wiejskich punktéw przy-
kladowych, celem wypracowania doswiadczen i wzoréw pracy kultural-
nej. Wskazane sg badania naukowe w tych punktach;

— niezbedne jest wypracowanie przez Zarzad tez programowych na
nastepng kadencje.

B. Wilamowski uwaza, ze Zarzgd — przed powolaniem kuratora —
musi znalezé forme wyrazenia uznania W. Ogrodzinskiemu 1 W. Wrzesin-
skiemu za zorganizowanie prac Fundacji. Popiera wniosek dotyczacy opra-
cowania trwalych podstaw organizacyjnych Fundacji, umozliwiajgcych
normalng dzialalnoé¢, niezaleznie od kierownictwa na odleglo$é¢ i mozli-
wosci zmian personalnych na stanowisku kuratora.

J. Szulc dochodzi do wniosku, ze stanowisko kuratora jest rodzajem
szyldu dla Fundacji. Zglasza wiec propozycje — z prosbg o zaprotokotlo-
wanie — aby stworzyé w Fundacji stanowisko sekretarza generalnego.
Bedzie on reprezentowal czynnik trwalego kierownictwa i nadzoru w dzie-
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dzinie organizacyjnej. W sprawach naukowych czynnikiem takim powi-
nien by¢ sekretarz naukowy. Sekretarze byliby zastepcami kuratora do
spraw organizacyjnych i do spraw naukowych, z tym ze sekretarz nau-
kowy podlegalby w sprawach organizacyjnych sekretarzowi generalne-
mu.

W. Ogrodzinski jest przeciwny tworzeniu tak skomplikowanego ukladu
w placéwce, ktéra bedzie miata 5—6 pracownikéw. Oznacza to stworzenie
nowej dziedziny zadan w Fundacji: koordynowania kompetencji i obo-
wigzkéw kierownictwa. Za wystarczajgce uwaza stanowisko kierownika
pracowni naukowej — tym bardziej ze specyfika prac naukowych w dziale
zbioréw nasunie szereg osobnych probleméw kierownictwu naukowemu.
Poza tym, powierzenie obowigzkéw administracyjno-naukowych sekreta-
rzowi naukowemu ograniczy tego ostatniego w pracach czysto nauko-
wych,

W dyskusji opowiedzieli sie: W. Sacitowski i W. Pdéiny — za jednym
sekretarzem, generalnym; J. Szulc podtrzymal wniosek i uzyskal popar-
cie H. Panasa. Prezes Skurpski uznal, ze celowe bedzie uwzglednienie
w projekcie zmian statutowych obydwu wariantéw.

Postanowiono:

a. Opracowa¢ projekt zmian statutowych w dwéch wariantach i uzy-
ska¢ w tej sprawie opinie kuratora oraz wiadz. Zmiany statutu przepro-
wadzié na posiedzeniu 19 listopada o godz. 13.

b. Opracowat tezy programowe na Walne Zebranie, uwzgledniajac
tezy Komisji Rewizyjnej i wnioski wynikle z dyskusiji.

W zwigzku z powyzszym, B. Wilamowski zapowiedzial nastepujgce
uwagi programowe, jakie znajdg sie w sprawozdaniu Komisji Rewizyjnej:

— w pracach Fundacji i w dziale wydawniczym powinno ulec zwigk-
szeniu zainteresowanie problemami regionalnymi, z przesunieciem uwagi
z przeszio$ci na wspéiczesnosé (nalezy zwiekszyé ilosé wydawnictw z tego
zakresu),

— nalezy zwigzac¢ Scisla wspodlpracg Fundacje Naukowg i Dzial Wy-
dawniczy — —.

Przyjeto do wiadomosci zgode ZG PTH (pismo l.dz. 544/62 z 19 X) na
przeniesienie stluzbowe do Fundacji mgr. J. Jasifiskiego i mgr D[anuty]
Wojewodki oraz zapowiedZ przyjazdu — 1 grudnia — prezesa i sekreta-

rza generalnego ZG PTH na przejecie pracownikow.
Or., masz, — AZ «Pojezierza», 3/13.

25

1962 listopad 19. — Uchwale Zarzqdu Gléwnego Stowarzyszenia «Poje-
zierze» w sprawie Statutu Fundacji Naukowej im. Wojcieche Ketrzyrh-
skiego Stowarzyszenia Spolteczno-Kulturalnego «Pojezierzens.
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Trwajgcy okres organizacyjny Fundacji Naukowej im. W. Ketrzyn-
skiego wymaga okresowych zmian w postanowieniach Zarzgdu Giéwnego
z 30 maja 1962 r. W zwigzku z tym, Zarzad Gléwny wprowadza szereg
poprawek i uzupelnien do Statutu Fundacji i przyjmujac Statut jako akt
w zasadzie ustalony, zastrzega jego uzupelnienia i modyfikacje w ciggu
r. 1963.

Statut

210. Pracami Fundacji kieruje kurator Fundacji powolywany przcz
Zarzad Glowny Stowarzyszenia na wniosek Kuratorium Fundacji sposréd
samodzielnych pracownikéw nauki. ]

11. Bezpoéredni zarzgd Fundacji spoczywa w rekach sekretarza Fun-
dacji jako zastepcy kuratora do spraw naukowo-organizacyjnych. Sekre-
tarza Fundacji powotuje i odwoluje Zarzgd Gléwny Stowarzyszenia w po-
rozumieniu z Kuratorium sposréd pracownikéw naukowych Fundacji. Se-
kretarz uczestniczy w pracach Zarzadu Gildéwnego Stowarzyszenia.

12. Kierunek prac naukowych Fundacji wytycza Rada Naukowa, po-
wolywana przez Zarzad Gléwny Stowarzyszenia spodéréd pracownikéw
nauki, przedstawicieli wyzszych uczelni, organizacji i towarzystw nauko-
wych. W sklad Rady Naukowej wchodzg réwniez przedstawiciele zainte-
resowanych wiadz.

13. Roczne plany pracy oraz budzet Fundacji zatwierdza Kuratorium
Fundacji skladajace sie z prezesa Zarzadu Glownego ,Pojezierza”, przed-
stawiciela Zarzadu Gléwnego Polskiego Towarzystwa Historycznego,
przedstawiciela Prezydium Wojewédzkiej Rady Narodowej w Olsziynie,
delegata Rady Naukowe]j oraz kuratora Fundacji.

14. Zasady nadzoru i kierownictwa naukowego Fundacji, sposéb go-
spodarowania funduszami, szczegdlowy zakres uprawnien i obowigzkéw
zwigzanych ze stanowiskami oraz dzialalno$cig dzialdw pracy, warunki
pracy i placy pracownikéw, okreslaja szczegblowe regulaminy, stanowigce
zalgcznik do Statutu.

15, Przez swy dzialalno$¢ Fundacja Naukowa im. W. Ketrzynskiego
przygotowuje warunki do zorganizowania wyzej rozwinietych form zycia
naukowego w wojewodztwie olsztynskim 2.

W zwigzku z powyzszymi zmianami Statutu Fundacji Naukowej, za-
chodzi potrzeba wprowadzenia poprawek i uzupelnien w regulaminach
szezegdlowych Fundacji. Zmiany uaktualniajace regulaminy nalezy prze-
prowadzié¢ przed dniem 20 grudnia 1962 i przedloiyé Zarzadowi Glow-

nemu do zatwierdzenia.
Or., masz, — AZ «Pojezierza», 3/13.

a—a Przytoczono wylgqcznie te punkty «Statutu», ktore wyrodZniajq wersje obecng od
poprzedniej (por. wyzej, poz. 21). )
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26

1962 listopad 24, — Z protokotu posiedzenia Zarzqdu Gtownego Stowa-
rzyszenia «Pojezierze»: plan finansowy oraz sprawy personalne.
Preliminarz budzetowy Fundacji na r. 1963 — ref. W. Wrzesinski:
Ztozono w Prezydium WRN projekt preliminarza na r. 1963, zgodnie z 23-
daniem Wydzialu Kultury. Referent zapoznal Zarzad z danymi liczbo-
wymi oraz uzasadnieniem.
W r. 1962 naktady Stowarzyszenia wyniosty:
wydatki osobowe i rzeczowe 131 404,84
inwestycje 449 996,65
Razem 581 401,49

Prezydium WRN uruchomilo 13 grudnia br., kwote 200 000 z} na wy-
posazenie lokalu Fundacji, w tym z § 14 — 90000 zi, a z § 15 —
110 000 zl.

Na r. 1963 przewiduje sie ze $rodkéw Stowarzyszenia:

wydatki administracyjne 151 741
wydatki osobowe 302 259

Razem 454 000

Do pokrycia przez Prezydium WRN pozostaje: 705 000.

Razem w r. 1963: 1 159 000.

Niezaleznie od tego ,,Pojezierze” bedzie $wiadczylo na rzecz Fundacji
w ramach ustug Dzialu Wydawniczego.

Przeniesienie mgr. J[erzego] Sikorskiego do Fundacji Naukowej —
ref. W. Wrzesinski: Referent przedstawia 3 pisma mgr. J. Sikorskiego,
ktéry nie widzi mozliwo$ci rozwoju naukowego w Lidzbarku Warminskim,
tym bardziej ze rozpoczgl przewdd doktorski,

Postanowiono — wyrazi¢ zgode na przeniesienie z dniem 1 styczma 1963
z zamku lidzbarskiego do Fundacji Naukowej — na wiasng prosbe, z wy-

nikajgcymi stad konsekwencjami w sprawie przeniesienia.
Or., masz, — AZ «Pojezierzan», 7/1.

27

1962 listopad 29. — Z protokotu posiedzenia Zarzqdu Giéwnego Stowa~
rzyszenja. «Pojezierze»: sprawy Fundacji Naukowej.

1. Przejecie zbiorow Stacji Naukowej od Polskiego Towarzystwa Hi-
storycznego. Postanowiono:

a. Dokona¢ przejecia zbioréw i czesci personelu naukowego w drodze
umowy i wyznaczy¢ termin jej zawarcia na 1 grudnia 1962,
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b. Do zawarcia umowy o przejeciu zbioréw i czesci pracownikdéw upo-
wazni¢ prezesa H. Skurpskiego i skarbnika H. Panasa.

c. Uwzgledni¢ w umowie z PTH nastgpujace momenty:

— rozdzielnos¢ inwentarza zbioréw Fundacji, ktéry powinien odzwier-
ciedla¢ depozyt PTH i nabytki Fundacji,

— przed przeprowadzks zbioréw do lokalu Fundacji nalezy zbiory
skatalogowat¢ wstepnie 1 zinwentaryzowaé, na co Zarzad przeznacza
10 000 zi,

— w zwigzku z powyzszym, zbiory nalezy przejmowaé partiami, za
czastkowymi protokotami zdawczo-odbiorczymi. Protokoly te podpisuje
faktyczny kierownik placéwki, tj. sekretarz Fundacji,

— pelny protokoél zdawczo-odbiorczy podpiszg prezes i skarbmk

2. Posiedzenie Kuratorium Fundacji. Postanowiono: w zwigzku z przy-
jazdem delegata ZG PTH — odby¢ 1 grudnia o godz. 13% posiedzenie
Kuratorium Fundacji Naukowej, z nastepujacym porzgdkiem dziennym:

a. Wniosek do WRN w sprawie dotacji na r. 1963,

b. Wniosek o mianowanie prof. dr. Tadeusza Cieslaka kuratorem Fun-
dacji.

Or., masz. — AZ «Pojezierza», 7/1.

28

1962 grudzien 1. — Protokét zebrania konstytucyjnego Kuratorium Fun-
dacji.

Obecni: Wiceprzewodniczgcy Prezydium WRN T. Gaczowski (jako de-
legat Prezydium WRN), prezes ,,Pojezierza” H. Skurpski, doc. dr H{enryk]
Samsonowicz (delegat Zarzgdu Gléwnego PTH), prof. dr T. Cieslak. Ze-
branie odbylo sie o godz. 13.30 w gmachu Prezydium WRN.

Porzadek obrad:

1. Ukonstytuowanie sie¢ Kuratorium,

2. Wniosek w sprawie powierzenia stanowiska kuratora,

3. Zatwierdzenie propozycji skladu osobowego Rady Naukowej,

4. Wolne wnioski.

Przebieg zebrania:

Ad 1. Przewodniczgcym Kuratorium wybrano wiceprzewodniczgcego
WRN T. Gaczowskiego, jako przedstawiciela Prez. WRN. Dla ulatwienia
pracy i kontaktu z Fundacjg ustalono, ze protokolowanie powierzy sie
kuratorowi Fundacji, ktory bedzie stale na posiedzenia Kuratorium za-
praszany.

Ad 2. Kuratorium uchwala wniosek do Zarzadu Gléwnego ,Pojezie-
rza” o powotanie na stanowisko kuratora Fundacji prof. dr. T. Cieslaka.

Ad 3. Po dyskusji i uzupelnieniach zatwierdzono projekt skladu Rady
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Naukowej. Do os6b zamieszczonych w spisie zwroéci sie obecnie Fundacja
z prosbg o wyrazenie zgody na czlonkostwo Rady.

Ad 4. W dyskusji poruszano sprawy sekretarza naukowo-organizacyj-
nego Fundacji i jednoczesnie wypowiedziano sie za szybkim i ostatecznym
zalatwieniem tej sprawy. Obszernie przedyskutowano sprawy wnioskéw
do WRN o dotowanie prac wydawniczych Fundacji i zalecono bardzo
dokladne przeanalizowanie realnosci zgloszonych propozycji oraz przeka-
zanie WRN szczegélowych uzasadnien.

Na tym zebranie o godz. 14.30 zakoniczono.

Protokdtowal: Tadeusz Cieslak; przewodniczacy zebrania: Tadeusz Ga-

czowski.
Or., masz. — AZ OBN, 4/3, k. 1.

29

1962 grudzier 1. — Porozumienie w sprawie przejecia przez «Pojezierze»
czesci personelu oraz zbioréw Stacji Naukowej Polskiego Towarzystwa
Historycznego w Olsztynie.

1. Zarzad Gléwny Polskiego Towarzystwa Historycznego przekazuje
z dniem 1 grudnia 1962, a Zarzad Gléwny Stowarzyszenia Spoleczno-Kul-
turalnego ,,Pojezierze” przejmuje:

a. dwie osoby personelu naukowego Stacji PTH w Olsztynie, a mia-
nowicie: mgr. Janusza Jasinskiego i mgr Danute Traczyk — na liste plac
Stowarzyszenia;

b. jako depozyt — zbiory archiwalne i biblioteczne Stacji Naukowej
PTH wraz z wyposazeniem (regaly, umeblowanie).

2. Pracownicy Stacji PTH wymienieni w punkcie 1 przechodzg, zgod-
nie z wyrazong przez nich zgoda, na dotychezasowych warunkach pracy
i placy, z zachowaniem cigglosci zatrudnienia, do Fundacji Naukowej
im. W. Ketrzynskiego SSK ,Pojezierze”.

3. Przejmowanie zbioréw bedzie sie odbywaé sukcesywnie, w miare
katalogowania ksiegozbioru — za protokolami czeSciowymi. Po przenie-
sieniu ksiegozbioru sporzadzony zostanie protoké! ostateczny. Pozostaly
majatek ruchomy ,,.Pojezierze” przejmie za spisem inwentarza w depozyt
i uzytkowanie. ,Pojezierze” przejmuje zbiory i ruchomo$ci nieodplatnie.
W stosunku do tego inwentarza obowigzujg odnosne przepisy amortyza-
cyjne.

4. Po zakonczeniu przeniesienia zbioréw, ,,Pojezierze” zapewni perso-
nelowi Stacji Naukowej jeden osobny pokéj i pomieszezenie dla perso-
nelu administracyjnego na zasadzie nieodplatnosci.

5. Zasady wspblpracy miedzy Stacja Naukowg PTH a Fundacjg Nau-
kowg im. W. Ketrzynskiego okresli szczegblowy regulamin, uwzglednia-
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iacy potrzeby obydwu placowek i interes olsztynskiego srodowiska nau-

kowego. Regulamin zostanie opracowany do 1 lutego 1963.
Or., masz. — AZ «Pojezierza», 3/8.

30

1962 grudziet 29. — Z protokolu posiedzenia Prezydium Zarzqdu Giéw-
nego Stowarzyszenia «Pojezierze»: Zatwierdzenie Statutu i Regulaminu
Fundacji oraz mianowanie sekretarza generalnego Fundacji.

W czasie czytania Regulaminu przez W. Wrzesinskiego, dyskutowano
nad poszczegdlnymi punktami oddzielnie i ustalono ostateczne ich brzmie-
nie po uwzglednieniu przedyskutowanych poprawek. Poprawki uwidocz-
niono w tekscie. W dyskusji zabierali glos: H. Panas, W. Pézny, M. W. Sa-
citowski, H. Skurpski i St[anistaw] Szostakowski.

H. Panas zazgdal! od referujagcego sprawe W. Wrzesinskiego oswiad-
czenia, ze Regulamin opracowany zostal w oparciu o obowigzujagce w tych
sprawach przepisy. Po udzieleniu przez W. Wrzesinskiego odpowiedzi
twierdzacej, podjeto uchwale: Statut i Regulamin Fundacji Naukowej
im. W. Ketrzynskiego w Olsztynie zatwierdza sie w calosci wedtug brzmie-
nia ustalonego na posiedzeniu Prezydium Zarzgdu Gléwnego 29 grudnia
1962 L.

Prezes H. Skurpski zaproponowal powierzenie stanowiska sekretarza
generalnego Fundacji, z dniem 1 stycznia 1963, mgr. Wiadystawowi Ogro-
dzinskiemu. Postanowiono — 2z dniem 1 stycznia 1963 r. odwotaé
mgr. W. Ogrodzinskiego ze stanowiska dyrektora programowego ,Poje-
zierza” i z tym samym dniem powierzy¢ mu stanowisko sekretarza gene-
ralnego Fundacji Naukowej im. W. Ketrzynskiego w Olsztynie. Wysokosé
uposazenia miesigcznego pozostawi¢ bez zmian i w najblizszym czasie
dostosowac je do obowigzujacych stawek przewidzianych w Regulaminic
Fundaciji.

W. Wrzesinski postawil wniosek: zakupi¢ dla Fundacji czytnik w cenie
okolo 4500 z}. Naleino$¢ oplaci¢ z funduszy ,.Pojezierza”, a nastepnie re-
fundowat je z dotacji przeznaczonej dla Fundacji przez PWRN w Olszty-

nie. Postanowiono — jednogloénie wniosek przyja¢ i czytnik zakupic.
Or., masz, — AZ «Pojezierza», 3/14.

1 W «Statucie» - w stosunku do tekstu poprzedniego (por. wyZej, poz. 25) — wprowa-
dzono nastepujgee zmiany: w par. 11 zamiast sekretarz Fundacji wystgpuje sekretarz gene-
ralny Fundacji, natomiest par. i3 otrzymai brzmienie jak nastepuje:

Roczne plany pracy oraz budZet Fundacji zatwierdza Kuratorium Fundacji skladajace
sig z prezesa Zarzadu Gléwnego ,Pojezierza’, prezesa Zarzadu Gloéwnego Polskiego Towa-
rzystwa Historycznego, przewodniczjgcego Rady Naukowej Fundacji, kuratora Fundacji, prze-
wodniczacego Prezydium Wojewoddzkiej Rady Narodowej w Olsztynie, lub os6b przez nich
delegowanych (AZ «Pojezierza», 318; tamze «Regulamin Fundacji Naukowej im. Wojciecha
Ketrzyriskiego»).
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31

1963 styczen 26. — Z protokolu posiedzenia Zarzqdu Gléwnego Stowa-
rzyszenia «Pojezierze»: sprawy Fundacji Naukowej, ref. Wiadystaw Ogro-
dzinski.

Referuje projekt porzadku dziennego inauguracji FN w dniu 22 I 1963
roku, sprawe honorarium prof. Stanistawa Arnolda oraz zawiadomienie
ze strony Wydzialu Kullury PWRN o zakwestionowaniu nazwy Fundacji
na podstawie postanowien dekretu z dnia 24 IV 1952 r. o zniesieniu fun-
dacji (Dziennik Ustaw z dnia 22 V 1952 r., poz. 172).

Postanowiono:

a. Porzgdek dzienny posiedzenia 22 lutego obejmie: zagajenie prezesa,
wystgpienie oficjalne, wreczenie dyploméw i nagréd przez posta W. Poz-
nego — wiceprezesa Stowarzyszenia, odczyt prof. dr. S. Arnolda o Ke-
trzynskiem. Posiedzenie Rady Naukowej otworzy przewodniczgcy T. Ga-
czowski; wybdr przewodniczacego Rady; plan i budzet Fundacji na r. 1963;
wolne wnioski.

b. Honorarium dla prof. Arnolda ustalié na 2500 z! za arkusz. Zasad-
niczo 1,5 ark., w razie przekroczenia — do 5000 zi.

c. Zasadniczo dekret o zniesieniu fundacji nie odnosi sie do FN. Nie
ma ona bowiem statusu fundacji majgtkowo-prawnej, lecz podkresla
w swej nazwie fakt ufundowania jej przez Stowarzyszenie. W razie trud-
nosci nalezy wzigé pod uwage zmiane nazwy na: ,,Osrodek Badan Nau-
kowych im. W. Ketrzynskiego”.

Uposazenie dr. W. Wrzesinskiego. W zwigzku z zakonczeniem organi-
zacji Fundacji Naukowej znie$¢ dodatek sekretarza organizacyjnego,
zwigkszajac o te kwote dodatek adiunkta. Przygotowaé¢ pismo z podzie-

kowaniem za udzial w pracach organizacyjnych.
Or., masz. — AZ «Pojezierza», 7{1.

32

1963 luty 7. Z protokotu posiedzenia Zarzqdu Giéwnego Stowarzysze-
nia «Pojezierze» — uchwale w sprawie zmiany nazwy Fundacji Nauko-
wej. Ref. Wiadyslaw Ogrodzinsk:.

29 stycznia w Wydziale Kultury, w obecnosci przedstawiciela Urzedu
Spraw Wewnetrznych, omdéwiono sprawe zmiany nazwy Fundacji. Powo-
dem jest interpretacja dekretu z r. 1952 przez Wydzial Finansowy, ktéry
odmawia wyplaty dotacji w wypadku, gdyby miala otrzymaé¢ jg Fundacja.
Z tych przyczyn zmiana nazwy jest wskazana. Stanowisko to popiera
przewodniczacy T. Gaczowski, natomiast sekretarz KW Rokoszewski jest
zdania, ze decydowaé¢ winna celowo$¢ w wypadku zmiany. Na wypadek



110 Jerzy Sikorski

koniecznosci zmiany nazwy, Zarzad Giéwny przyjal uchwale w sprawie
zmiany nazwy Fundacji:

1. Uznaje sie role Fundacji Naukowej imienia Wojciecha Ketrzynskie-
go jako organizatora podstaw formalnych i rzeczowych humanistyeznej
placowki naukowo-badawczej, zajmujgcej sie badaniami naukowymi na
Warmii i Mazurach, za spetniona.

2. Ze wzgledéw formainoprawnych oraz z uwagi na wlasciwe wspo-
mnianej wyzej placowce zadania i cele, ustala si¢ dla niej nazwe: Osrodek
Badan Naukowych imienia Wojciecha Ketrzynskiego Stowarzyszenia Spo-
leczno-Kulturalnego , Pojezierze” w Olsztynie.

3. Na wszystkich aktach normujacych istnienie i dzialalno$¢ Fundacji
Naukowej zastepuje si¢ dawna nazwe nowa.

4. Zmiana nazwy zostanie wprowadzona z dniem oficjalnego otwarcia
placowki.

Termin otwarcia Os$rodka Badan Naukowych. Ze wzgledu na trudnosci
opalowe i komunikacyjne, postanowiono — w porozumieniu z profesora-
mi T. Cie$lakiem i S. Arnoldem — przenies¢ termin otwarcia na 22 mar-
ca 1963.

Or., masz, — AZ «Pojezierza», 7/1 (protokdél postedzenia); 3/8 (uchwala).

33

1963 marzec 2. — Z protokotu posiedzenia Zarzqdu Giéwnego Stowarzy-
szenia «Pojezierze»: sprawae otwarcia O$rodka Badast Naukowych. Ref.
Wiadystaw Ogrodziniski.

W dalszym ciggu nie zostala uruchomiona dotacja WRN. Na naradzie
25 lutego przewodniczacy Gaczowski oswiadezyl wobec przedstawicieli
Wydzialu Finansowego oraz Urzedu Spraw Wewnetrznych, ze Prezydium
pragnie dotowa¢ konkretnie Osrodek, nie za$ dzialalno$é naukowsg Sto-
warzyszenia. W zwigzku z tym nastgpila juz zmiana nazwy.

Postanowiono:

a. Przeznaczy¢ na otwarcie kwote do zl 20 000, z tym ze nalezy dazyé
do jej refundaciji.

b, Zakupié¢ za zt 2500 portret W. Ketrzynskiego, zaoferowany przez
J[ana)] Ilkiewicza i H[enryka] Maczkowskiego.

c. Sprawe nagrod dla pracownikéw, za udzial w pracach organizacyj-
nych w Osrodku, zatatwi¢ kompleksowo po rozpatrzeniu spraw zwigza-

nych z funduszem nagréd.
Or., masz, — AZ ,,Pojezterza”, 7/1.
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34

1963 marzec 20. — Z protokolu posiedzenia Prezydium Zarzqdu Gléwnego
Stowarzyszenia «Pojezierze»: sprawy inauguracji Osrodke Bada# Nau-
kowych.

Inauguracja zostaje przesunigeta na 26 marca, z uwagi na kolizje po-
przedniego terminu z walnym zebraniem Instytutu Zachodniego.

Konferencje prasowg prowadzi o godz. 9.00 prof. T. Cieslak, a z ra-
mienia Zarzagdu Gléwnego W. Ogrodzinski.

Posiedzenie inauguracyjne otwiera i prowadzi wiceprezes W. Pozny,
zagaja prezes H. Skurpski; o wystgpienia nalezy prosi¢: Prezydium WRN,
Komitet Wojewddzki PZPR, przedstawiciela Zarzadu Gléwnego PTH
oraz — jesli przyjedzie — prof. Stefana Zéikiewskiego. Za stolem prezy-
dialnym miejsca zajmujg: prezes H. Skurpski, wiceprezes W. Pdiny,
prof. S. Arnold i prof. T. CieSlak. Obrady Rady Naukowej otwiera prze-
wodniczgcy Kuratorium T. Gaczowski, prowadzi — wybrany przewodni-
czacy Rady. Proponuje sie prof. dr. S. Arnolda. Z zaméwionego bufetu
Zarzad Glowny pokrywa na konferencje prasows lampke wina oraz kawe,
dla Rady Naukowej — kawe i ciastko. W godz, 14.30—15.00 odbedzie sie
obiad dla Rady Naukowej (w granicach delegacji, tj. zt 30). Oprécz uczest-
nikéw inauguracji zaprosi sie z terenu Olsztyna 10 oséb: T. Ggczowskiego,
K. Rokoszewskiego, prezesa H. Skurpskiego, wiceprezesa W. Pdznego
i M. Sacilowskiego, prof. Cieslaka, W. Ogrodzinskiego, W. Wrzesinskiego,
B. Wilamowskiego, S. Piotrowskiego.

Or., masz. — AZ «Pojezierza», 7/1.

35

1963 marzec 26. — Protokéi zebrania inauguracyjnego Rady Naukowej
Osrodka Bada# Naukowych.

W imieniu Kuratorium zagail wiceprzewodniczacy T. Ggczowski, pod-
kreslajgc znaczenie powolania Osrodka i zyczliwe przyjecie tej inicjaty-
wy. Proponowat w imieniu Kuratorium wybranie przewodniczgcego Rady
Naukowej prof. dr. Stanistawa Arnolda, na wiceprzewodniczgcych: rek-
tora Wyzszej Szkoly Ekonomicznej w Sopocie prof. dr. Bolestawa Kaspro-
wicza oraz prof. dr. Bogustawa Le$nodorskiego. Zebrani propozycje przy-
jeli. Prof. Arnold podziekowal za wybor i objal przewodnictwo.

Wstepng informacje o planie pracy i jego zalozeniach podal prof. Ta-
deusz Cieslak. W dyskusji zabierali glos: prof. prof. Karol Goérski, Marian
Biskup, dyrektor Tadeusz Grygier, prof. Maria Kielczewska-Zaleska,
prof. Henryk Edel-Krynski, minister Zbigniew Januszko, prof. Boguslaw
Lesnodorski, prof. Stefan Zétkiewski, doc. Bohdan Wilamowski, przewod-
niczacy Tadeusz Ggezowski, prof. Irena Pietrzak-Pawlowska, prof. Stani-
staw Arnold. Poruszali oni zagadnienia: konieczno$¢ ustalenia wspblpracy
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»Rocznika Olsztynskiego” i , Komunikatow”, uwzglednienia we wspoipra-
cy wyzszych szko6t pedagogicznych, Scistego ustalenia dyscyplin, w ktérych
podejmowane sa dysertacje doktorskie dotyczace regionu, usci$lenia kon-
cepcji monografii powiatowych i stownika encyklopedycznego o regio-
nie.

Prof. Edel-Krynski poinformowal o pracach dotyczgcych regionu ol-
sztynskiego przeprowadzanych w WSE w Sopocie i zadeklarowat scisty
wspolprace érodowiska gdanskiego ze $rodowiskiem olsztynskim oraz po-
dejmowanie dalszych prac badawczych o tematyce regionu olsztynskiego.

Rektor Kasprowicz podziekowal za wyboér do Prezydium i zapowiedzial
jak najdalej idacg wspdlprace srodowisk. Dyrektor Grygier wskazal na
liczne zgloszenia do miejscowego Archiwum prac naukowych dotyczgcych
regionu przez katedry poszczegdlnych politechnik.

Minister Januszko poruszy! zagadnienie wspélpracy z WRN i wskazat
na otwierajgce sie w tym zakresie mozliwoéci. Druga jego sugestia doty-
czyta uchwycenia stypendystéw w terenie i wigczenia ich do prac Osrod-
ka. Podkreslit koniecznosé polozenia nacisku na tematyke ekonomiczng
i potrzebe szczegblnej opieki nad tymi badaniami, z uwagi na dalszy roz-
woéj wojewddztwa.

Prof. Lesnodorski poruszy! zagadnienie ,podpowiadania tematéw” —
a wiec nie tylko rejestrowanie tematéw juz podjetych, ale réwniez suge-
rowanie katedrom, magistrantom i doktorantom tematéw dotychczas nie
podjetych. Jako drugie wazne zadanie Oérodka wskazat prof. Lesnodorski
na konieczno$¢ wyjscia poza ciasny regionalizm i stalej troski o uwzgled-
nienie poczynan ogélnokrajowych. Innym problemem byloby szersze uje-
cie zadan popularyzacyjnych, zapraszanie specjalistéw z innych $rodowisk
naukowych do podejmowania tematéw ogélnych, majgcych charakter za-
sadniczy.

Prof. Zoélkiewski uwaza za cenng ceche planu regionalizm oraz
uwzglednienie rozwoju kadry pracownikéw, kontynuacje dotychczasowych
inicjatyw — ale zasadnicza troska Osrodka powinno byé wzbogacenie
naukowych zainteresowan ekonomicznych i socjologicznych, to znaczy
tematyki wspéliczesnej. Dla spelnienia tego zadania bedzie chyba koniecz-
na — przynajmniej w pierwszym okresie — pomoc z zewnatrz i do niej
nalezy siegnaé. Wsrdd tych osrodkéw, z ktérymi nalezy szukaé zwigzkéw,
powinny znalez¢ sie takie instytucje, jak: Instytut Socjologii PAN, Ka-
tedra Socjologii Uniwersytetu Mikolaja Kopernika, Zaklad Badan Rejo-
néw Uprzemyslawianych PAN, Komitet Demograficzny PAN — obok juz
wspomnianych kontaktéw z WSE w Sopocie.

Doc. Wilamowski poinformowal o pracach ekonomicznych pisanych
w Wyzszej Szkole Rolniczej w Olsztynie, a zajmujacych si¢ problematyka
regionu. Zajat sie on réwniez problemem powigzania z regionem badaczy
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wspolczesnosei i znalezienia do nich drogi zwlaszcza poprzez Szkole Glow-
ng Planowania i Statystyki i jej badania handlu oraz innych dziedzin
ekonomii.

Przewodniczgcy Gaczowski wskazal na mozliwos¢ wykorzystania WRN
dla finansowej pomocy w pracach magisterskich, ktére moga by¢ nagra-
dzane, jesli reprezentujg warto$é praktyczng dla dzialalnosci WRN.

Prof. Pietrzak-Pawlowska podkreslila wage zatozenia Osrodka dla kon-
centracji wysitkéw badawczych i ich koordynacji (w sensie i selekeji,
i hierarchizacji). W calej tej pracy moze on liczy¢ na szerokie grono
przyjaciél w réznych srodowiskach.

Prof. Arnold ocenil optymistycznie dalsze mozliwosci rozwojowe $ro-
dowiska olsztynskiego, a szczegblnie wigczenie tematyki wspolczesnej. Do~
radzil stworzenie sieci informatoréw w niektérych uczelniach odnosnie
podejmowanej w nich problematyki wojewédztwa olsztynskiego. Nawia-
zujac do innych wypowiedzi, doradzal tez ukierunkowanie ,Rocznika Ol-
sztynskiego” — by stal sie on platformg wielu dyscyplin i unikal wylgcz-
nosci historycznej.

Prof. Lesnodorski doradzil jeszcze, by czlonkéw Rady Naukowej zgru-
powaé w zespolach o pokrewnych dyscyplinach oraz przeprowadzi¢ roz-
mowy z odpowiednimi instytucjami i osobami, dla zainicjowania badan
nad wspolczesnoscig. Jego zdaniem takie — co zresztg podkreslali i inni
dyskutanci — podstawowg rzeczg jest uzupelnienie ksiegozbioru Osrodka.

Prof. Kielczewska-Zaleska w powtérnym wystapieniu doradzila po-
dejmowanie prac geograficzno-historycznych regionu, co wazne jest
z ogblnonaukowego punktu widzenia i byloby ulatwione dzieki wykorzy-
staniu zespolu historykéw, przewazajacego w gronie pracownikéw.

Wyjaénien udzielali dr Wrzesinski i dyr. Ogrodzinski. Na wniosek
prof. Arnolda, projekt planu pracy Osrodka na r. 1963 zostal przyjety
jednoglosnie.

Wobec wyczerpania porzgdku obrad, prof. Arnold zamknat o godz. 14.00
inauguracyjne zebranie Rady Naukowej, dziekujac jej uczestnikom za
udzial.

Protokélowal: prof. dr Tadeusz Cieslak.
Or., masz. — AZ OBN, 419, k. 1-3.

36
1963 maj 11. — Z protokotu posiedzenia Zarzqdu Gléwnego Stowarzy-
szenia «Pojezierze»: sprawy Os$rodke Badan Naukowych — ref. Wiady-

staw Ogrodzinski.
Sytuacja finansowa Osrodka jest niezwykle trudna wobec odwleka-
jacej sie od czterech i pd! miesigca wyplaty dotacji Prezydium WRN. Nie

8. Komunikaty...
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ma moznoSci splaty zobowigzan z tytulu uméw, ani rozpoczecia druku
gotowych juz prac. Prosi o wskazéwki, w jaki sposéb Osrodek ma byé
prowadzony nadal bez zabezpieczenia podstawowych $rodkéw na dzia-
talnosé.

H. Panas proponuje, aby Wydzial Kultury przekazal Stowarzyszeniu
dotacje na dzialalnos¢ ogdlng (wydawnictwa, akcja kulturalno-o$wiatowa),
a ,Pojezierze” przejmie finansowanie QOsrodka w calosci.

Efugeniusz] Zawadzki wyjasnia, ze akredytywa, ktérag Wydzial prag-
nie otworzy¢ Stowarzyszeniu, moze uwzgledniaé¢ tylko wydatki na dzia-
talnos¢ naukowg Osrodka. Jest zdania, ze H. Panas i gléwna ksiegowa
winni 14 bm. wzig¢ udzial w konferencji u przewodniczgcego PWRN
W omawianej sprawie.

Postanowiono: przyzna¢ Osrodkowi Badan Naukowych kwote 10 000 zi
z przeznaczeniem na wydatki biezace, zwigzane z zawartymi umowami
oraz rozpoczetymi wydawnictwami.

Na wniosek kuratora OBN postanowiono zatwierdzi¢ nastgpujacy sklad
Redakcji Wydawnictw Naukowych OBN: przewodniczgcy — Tadeusz
Cieélak, czionkowie — Janusz Jasinski, Wladystaw Ogrodzinski, Jerzy
Sikorski, Hieronim Skurpski i Wojciech Wrzesinski.

Po zreferowaniu przez prezesa H. Skurpskiego sprawy awansu mgr. Ja-
sinskiego, postanowiono — przyzna¢ mgr. J. Jasinskiemu podwyzke po-
boréw do wysokosci zt 2600 miesiecznie od 1 czerwca 1963, wstrzymujac
wykonanie postanowienia do chwili wyplaty dotacji przez Prezydium
WRN.

Or., masz. — AZ «Pojezierza», 7/1.

37

1963 czerwiec 26. — Z protokotu posiedzenia Prezydium Zarzqdu Gléw-
nego Stowarzyszenia «Pojezierze»: zlecenia Wydzialu Kultury Prezydium
WRN na rzecz Osrodka Badar Naukowych — ref. Eugeniusz Zawadzki.

Zostaly sfinalizowane sprawy 300 000 z! dla Osrodka oraz 250 000 dla
Stowarzyszenia, na realizacje zadan wydawniczych i filmowych. Wydzial
Kultury pragnie zawrze¢ w tej sprawie umowe z Zarzadem Gléwnym
i po jej podpisaniu bedzie stopniowo uruchamial kredyty w formie akre-
dytywy. Ksiegowost ,Pojezierza” zaprowadzi osobng ewidencje wydat-
kéw z funduszy Wydzialu Kultury; wydatki te bedg kontrolowane przez
organa panstwowe. Termin realizacji kredytéw uplywa z dniem 31 grud-
nia 1963. Umowa z Wydziatem Kultury obejmuje:

a. Zlecenie na dzialalno$¢ naukowa w wysokosei 300 000 zi z tym, Ze
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Wydzial wnioskuje o uwzglednienie w wydatkach kwot: 15000 zt na ba-
dania etnograficzne prowadzone pod kierownictwem mgr Anny Szyfer
oraz ok. 20 000 na umowe-zlecenie dla mgr. Wiestawa Cudowskiego i wy-
danie opracowanych tg drogg materialdéw, dotyczacych planu perspekty-
wicznego rozwoju kultury w wojewoddztwie olsztynskim. Osrodek winien
opracowaé nowy preliminarz wydatkow na r. 1963, obejmujacy zaistniale
zmiany oraz refundacje wydatkéw pokrytych zaliczkowo przez ,Pojezie-
rze” w pierwszym pdlroczu.

b. Kwote zt 50 000 na ,Ksiege XX-lecia wojewddztwa olsztynskiego”

(honoraria).
Or., masz. — AZ w«Pojeziterza», 3/14.

38

1963 lipiec 12. — Z protokoty posiedzenia Zarzqdu Gléwnego Stowarzy-
szenia «Pojezierze»: sprawy O$rodka Bada# Naukowych — ref. Wiady-
staw Ogrodzifiski.

Obecny stan organizacyjny i warunki pracy Osrodka zahamowaly,
a nawet zaburzyly rozwdj placowki. Giéwne trudnosci sprawia: przediu-
zajgce sie prowizorium w zakresie kierowania Dzialem Zbioréw, brak bazy
edytorskiej dla uruchomionych wydawnictw naukowych (ponad 70 arku-
szy wydawniczych rocznie) oraz przecigzenie sekretariatu generalnego
nadmiarem obowigzkéw, prac organizacyjnych i porzadkowych. Sprawa
ta wymaga m.in. przesunie¢ personalnych. Powazne trudnosci sprawia
mgr K. Swinarska, sprowadzona do Olsztyna jako edytor, a traktujgca
zatrudnienie w Dziale Zbioréw jako swe wlasciwe zajecie.

B. Wilamowski stwierdza, ze sprawa dyscypliny pracy w Osrodku wy-
maga generalnego postanowienia. Dr Wrzesinski zbyt zajety jest pracami
zleconymi, nie zwigzanymi z dzialalnoScig Osrodka. Na skutek okreslo-
nych warunkéw, nie rozszerzono zakresu zainteresowan placéwki w kie-
runku badan ekonomiczno-spolecznych. Stalej opieki wymaga Zesp6l do
Badan nad Wspblczesnoscig,.

W. Ogrodzinski — postuluje regularne, kwartalne posiedzenia Kura-
torium Os$rodka. Przy trudnej i skomplikowanej strukturze wtadz Osrodka,
faktyczny kierunek placéwki nie moze byé pozostawiony samemu sobie,
tym bardziej ze angazowanie kuratora w niektére trudne i klopotliwe
sytuacje byloby niecelowe i niewskazane.

Postanowiono — przekazaé¢ Dzialowi Wydawniczemu Stowarzyszenia

calg strone edytorskg wydawnictw naukowych Osrodka.
Or., masz. — AZ «Pojezlerza», 7/1.
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39

1963 wrzesien 20. — Z protokolu posiedzenia Zarzqdu Giéwnego Stowa-
rzyszenia «Pojezierzen: sprawy Osrodka Bada# Naukowych.

Kol. Ogrodzinski poruszyl sprawy Osrodka. Osrodek postanowil zaan-
gazowaé kierownika Dzialu Zbioréw na umowie? oraz techniczng sile
bibliotekarskg na etacie 2. Pokrycie w zwolnionych poborach ob. Swinar-
skiej. Koniecznos¢ wzigcia w opieke Osrodka przez Akademie Nauk. Za-
rzad postanowil opracowaé¢ w tej sprawie memorial oraz wysla¢ z nim
do Warszawy kol. G. Skoka.

Or., masz. — AZ «Pojezierza», 7/1.

40

1963 listopad 23. — Z protokolu posiedzenia Zarzqdu Giéwnego Stowarzy-
szenia «Pojezierze»: protest pracownikéw Osrodka.

Kol. Ogrodzinski przekazal protest pracownikéw Osrodka w sprawie
zajecia sali bibliotecznej na posiedzenie Zarzgdu.

Zalecono kierownikowi Osrodka mgr. Ogrodzinskiemu oméwienie tych
spraw na zebraniu pracownikéw Osrodka — przypominajac im jedno-

czednie, ze gospodarzem w Osrodku jest Zarzad ,,Pojezierza”.
Or., masz. — AZ ,Pojezterza’, 7/1.

~

41

1964 styczen, 14. — Z protokolu posiedzenia Kuratorium Osrodka Badai
Naukowych.

Posiedzenie odbylo sie w lokalu Osrodka przy udziale nastepujgcych
o0sOb: Przewodniczacy — ob. T. Ggczowski, zastepca przewodniczacego
Prezydium WRN w Olsztynie; mgr K. Rokoszewski, sekretarz KW PZPR
w Olsztynie; prof. dr S. Herbst, prezes ZG Polskiego Towarzystwa Histo-
rycznego; prof. dr T. Cieslak, sekretarz Kuratorium; mgr W. Ogrodzinski,
sekretarz generalny Osrodka. Nieobecnos¢ usprawiedliwili: prof. dr S. Ar-
nold, przewodniczgcy Rady Naukowej OBN i dyr. H. Skurpski, prezes
ZG Stowarzyszenia ,,Pojezierze”.

Sprawozdanie z dzialalnosci Osrodka za r. 1963 (materialy) oraz plan
pracy na r. 1964, opracowane przez sekretarza generalnego OBN omoé-
wiono lgcznie, na podstawie tekstéw dostarczonych przed posiedzeniem.

Mgr K. Rokoszewski zwrocil uwage na konieczno$¢ uzupelnienia planu
Ksiegi XX-lecia” artykulem o przemianach politycznych w wojewddz-
twie olsztynskim. Zaproszony dla udzielenia wyjasnien redaktor ,Ksiegi”

1 Mgr Halina Keferstein, zatrudniona w okresie 1 X—31 XII 1983.
2 Janina Usilk, zatrudniona od 1 XI 1963
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dr W. Wrzesinski o$wiadczyl, ze artykul taki opracowuje mgr E[dmund]
Wojnowski. Informacje te omyikowo opuszczono w sprawozdaniu.

Prof. T. Cieslak podkreslit, ze popularyzacja odgrywala znacznie wigk-
szg role w pracach Oj$rodka, nizby to wynikalo ze sprawozdania. Nalezy
réwniez szerzej uwzgledni¢ wspoldzialanie Osrodka z miejscowymi towa-
rzystwami specjalistycznymi.

Prof. S. Herbst doradzal przeprowadzenie poréwnania z dorobkiem
innych, sgsiednich wojewoddztw i w oparciu o takie zestawienie — wy-
ciggniecie wnioskéw. Wnioski te wypadng na pewno na korzys¢ dorobku
wojewodztwa olsztynskiego. Nawigzujac do zestawienia ilosciowego te-
matéw wspoétczesnych, wystepujgcych w dzialalnosci odezytowej i wy~
dawniczej Osrodka, prof. Herbst przestrzegal przed zaniedbaniem historii
$redniowiecznej, z powazng szkodg dla nauki.

Mgr K. Rokoszewski i prof. Cieslak, zgadzajac sie z obawami
prof. Herbsta, wskazali na sluszng proporcje zainteresowan w obecnych
pracach Osrodka, skierowanych takze na wspoélczesnosé. Na niebezpie-
czenstwo zaniedbania dawniejszej historii nalezy zwréci¢ uwage wiladzom
szkolnictwa wyzszego. Mgr Rokoszewski doradzal podkreslenie w spra-
wozdaniu wiodgcej roli Osrodka w $rodowisku olsztynskim. Taka zresztg
byla inicjatywa powolania placoéwki i tak ksztaltowala sie dzialalnosé
Oérodka.

Mgr W. Ogrodzinski udzielil wyjasnien w odniesieniu do spraw poru-
szonych w dyskusji. Wskazal na duze przecigzenie personelu OBN spra-
wami organizacyjnymi. Przyznal, ze rola wiodgca Os$rodka i uwzglednie-
nie w ,Roczniku Olsztynskim” problematyki wspoéiczesnej (Polski Ludo-
wej) wymagaja dalszych wysitkow.

Przewodniczacy T. Ggczowski, reasumujgc dyskusje, stwierdzil jej
wnikliwos$¢ i przydatnosé. Wysunieto szereg pozytecznych sugestii, zwro-
cono uwage na niebezpieczenstwo rozproszenia sil na zbyt wiele prac,
pod ciezarem ktérych moéglby sig ugigé zespdl! pracownikéw. Dlatego
istotne jest — wlasciwe obliczenie mozliwosci i sprawna organizacja pra-
cy. Dyskusja nad sprawozdaniem wyszla poza sprawy regionalne, w kt6-
rych glosu $rodowiska brakngé nie moze. Do takich nalezy ksztaltowanie
wladciwej proporcji miedzy historig dawng a wspdlczesng. Sprawg istotng
jest réwniez koordynacja prac dotyczacych muzealnictwa na terenie wo-
jewddztwa oraz blizsze wspédldzialanie ze $rodowiskiem naukowym Wyz-
szej Szkoly Rolniczej. Za cenng zdobycz dyskusji nalezy uznaé sugestie
koordynacji prac ,Rocznika Olsztynskiego”, ,Komunikatéw Mazursko-
-Warminskich” oraz miesigcznika ,Warmia i Mazury”. Pozwoli to na wigk-
szg uwage w rejestrowaniu usilowan rewizjonistyecznych w Niemieckie]j
Republice Federalnej i na bardziej operatywne wystgpienia. Podobnie
sprawa polgczenia wysitkow demograféw i socjologow odpowiada w pelni
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potrzebom $rodowiska. W dyskusji nad planem pracy na r. 1964 zwrdcono
uwage na konieczno$¢ wprowadzenia do planu przygotowan do sesji
XX-lecia PRL, przewidzianej na poczatek r. 1965. W dziedzinie kontak-
téw brak wzmianki o WSR, o srodowiskach gdanskim i poznanskim. Na-
lezy zwréci¢ wiekszg uwage na zaséb kartograficzny zbioréw i zaczaé go
systematycznie kompletowaé. Przew. T. Gaczowski sugerowal rozszerze-
nie inicjatyw Osrodka na zagadnienia gospodarcze oraz problemy kultury
wpoblczesnej, wazne dla rozwoju olsztynskiego $rodowiska naukowego.

Po wyczerpaniu dyskusji Kuratorium przyjeto sprawozdanie za r. 1963
oraz plan na r. 1964,

Przyjeto do wiadomosci powierzenie obowigzkow p.o. kierownika Dzjalu
Zbioréw i awans mgr. Jerzego Sikorskiego z dniem 1 stycznia 1964 oraz
zatrudnienie (na razie w wymiarze 56 godzin miesiecznie) w charakterze
p.o. kierownika Pracowni Badan nad Wspélczesnoscia Warmii i Mazur —
mgr. Edmunda Wojnowskiego 1.

Kuratorium wypowiedzialo sie za zaproszeniem do Rady Naukowej
Osrodka nastepujacych oséb: doc. dr Jan Baumgart, dyrektor Biblioteki
Jagiellonskiej, prof. dr Kazimierz Lepszy, rektor Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, prof. dr Kazimierz Piwarski, zastepca sekretarza naukowego PAN
w Krakowie, prof. dr Edward Rosset, czlonek-korespondent PAN, dr Leon
Marszatek, redaktor Wielkiej Encyklopedii Powszechnej w Panstwowym
Wydawnictwie Naukowym 2.

Przewodniczacy T. Gaczowski poruszyt trudnosci w zakresie przyzna-
nia Osrodkowi przez WRN kwoty z1 500 000. Stwierdzit realno$¢ kwoty
300 000—360 000 zt w r. 1964, z tym ze uruchomienie kredytéw nastapi
dopiero w drugim kwartale. W tej sytuacji Kuratorium stawia wniosek
pod adresem Zarzgdu Gléwnego Stowarzyszenia ,Pojezierze” o finanso-
wanie Osrodka Badan Naukowych do czasu uruchomienia kredytéw
z WRN, w drodze zaliczek przeznaczonych do pézniejszego zrefundowa-
nia.

Protokélowal: Tadeusz Cieslak.

Or., masz. — AZ OBN, 4/3, k. 5—T.

42

1964 styczed 22. — Z protokotu posiedzenia Zarzqdu Gléwnego Stowe-
rzyszenia «Pojezierze»: postanowienia w sprawach personalnych w O$rod-
ku Bada® Naukowych.

Uchwalono do protokotu z 23 listopada 1963 wnies¢ nastepujace uzu-
pelnienia: pobory kol. J. Sikorskiego ustala si¢ od 1 stycznia 1964 na

1 Zatrudniony z dniem 16 XII 1963 — por. nizej, poz. €2,
2 Wszyscy wymienient przyjelt zaproszente.
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1680 zi, plus dodatek specjalny 800 zl miesiecznie. Od 16 grudnia 1963
kol. E. Wojnowski wykonuje prace zlecone dla Pracowni Badan nad
Wspolczesnoscia Warmii i Mazur. Otrzymuje wynagrodzenie 1150 zt przy
wymiarze 56 godzin pracy miesiecznie. Od 1 stycznia 1964 z kol. E. Woj-
nowskim nalezy zawrze¢ umowe przy poborach nie nizszych niz 3430 zi
Pobory kol. Janiny Usik, zaangazowanej od 1 listopada 1963 w charak-

terze bibliotekarki, ustala sie na 1500 zi.
Or., masz. — AZ «Pojezierza», 7/1.

43

1965 luty 26. — Z protokotu posiedzenia Rady Naukowej Osrodka Bada?i
Naukowych im. W. Ketrzyhskiego.

Obecni: doc. dr Emil Adler, Michal Atlas, prof. dr Marian Biskup,
prof dr Andrzej Bukowski, prof. dr Jozef Burszta, dr Wiadystaw Choj-
nacki, prof. dr Tadeusz Cie$lak, prof. dr Witold Doroszewski, Tadeusz
Gaczowski, dr Tadeusz Grygier, prof. dr Witold Hensel, prof. dr Stani-
staw Herbst, dr Janusz Jasinski, mgr Wtadystaw Ogrodzinski, Walter
Péiny, mgr Jerzy Sikorski, mgr Danuta Traczyk, dr Bohdan Wilamowski,
mgr Edmund Wojnowski, dr Wojciech Wrzesinski.

Obradom przewodniczy? prof. dr Stanistaw Herbst.

Prof. Cieslak: Publikacje OBN wydawane s3 zbyt wolno i ubogo, OBN
winien skoncentrowaé sig na dziatalno$ci wydawniczej, oprocz tego winien
potozy¢ wiekszy nacisk na badania etnograficzne i socjologiczne. W za-
kresie historii nalezy pomysle¢ o studiach nad Kopernikiem.

Prof. Biskup: Bilans pracy OBN w ciagu dwdch lat napawa opty-
mizmem. Podkresli¢ wypada wszechstronnoéé zainteresowan i sprezystosé
organizacyjng OBN. Niepokojgco wyglada sytuacja finansowa, ktéra moze
zahamowaé niejedng cenng inicjatywe. Pytania: Jakie zmiany nastapily
w redakeji ,,Rocznika Olsztyniskiego”? Na czym polega wspélpraca z ,,Ko-
munijkatami Mazursko-Warminskimi”? Dlaczego Osrodek nie wspotpracuje
z Towarzystwem Naukowym w Toruniu?

Prof. Herbst: Warto, aby na przyszlym posiedzeniu Rady Naukowej
OBN przedstawil catoksztalt zycia naukowego w Olsztynie w dziedzinie
nauk spolecznych.

Mgr Ogrodzinski: Zmiany w redakcji ,Rocznika Olsztynskiego” na-
stapilty w zwigzku ze zmianami personalnymi w Muzeum Mazurskim. Jak
wiadomo, Muzeum Mazurskie jest wspétwydawcy ,,Rocznika”, Wspélpra-
ca z Towarzystwem Naukowym w Toruniu istnieje, o czym informowano
w sprawozdaniu z dziatalnosci OBN za r. 1963. OBN istotnie przeiywa
duze trudnosci finansowe, ktére hamujg normalny tok jego pracy.

Doc. Adler: Jako gospodarze ziemi warminsko-mazurskiej winnismy
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pamigta¢ w badaniach naukowych o dziejach ludnosci niemieckiej. Oprécz
wzgledow poznawczych, zajecie si¢ tg problematyks wzmocni naszg po-
zycje w opinii $wiatowej. Pytanie: W jaki sposob OBN zamierza zajgt
si¢ Herderem?

Prof. Hensel: Cigzar badan nalezy rozlozyé¢ rownomiernie. Obok wspol-
czesnosci trzeba skoncentrowa¢ uwage nad sprawami wspdlnoty balto-
slowianskiej. Badania te winna prowadzi¢ archeologia — lgcznie z jezy-
koznawstwem i etnografig, w oparciu o oSrodki warszawski i poznanski.
Archeologia moze pomoéc historykom w badaniach nad Kopernikiem —
np. poprzez poszukiwania we Fromborku. Prof. Hensel wyraza chgé
wspoélpracy z OBN.

Prof. Doroszewski: Obowigzkiem nauki polskiej jest prowadzenie sze-
roko zakrojonych badan nad Warmia i Mazurami, m.in. w dziedzinie jezy-
koznawczej. W pracach nad jezykiem nie mozna pomingé¢ etymologii wy-
raz6w niemieckich, ktore weszly w sklad jezyka polskiego. Nalezy tez
bada¢ procesy integracyjne jezyka u ludnosci rodzimej i naptywowej.
Seria wydawnicza ,,Studia Mazursko-Warminskie” bedzie kontynuowana
przez Zaklad Jezykoznawstwa PAN. Przygotowano réwniez do druku ma-
zursko-warminski stownik gwarowy, skiadajacy sie z 30 000 hasel.

Prof. Burszta: Od strony metodycznej badania nad wspoélczesno$cig
wymagaja jeszcze dokladnego sprecyzowania. Zwlaszcza rola etnografii
w tych badaniach nie jest jasno okreslona. OBN winien posiada¢ jeden
etat etnografa, ewentualnie socjologa, ktéry by korelowal prace w tej
dziedzinie. Prof. Burszta obiecuje od r. 1966 nawigza¢ blizszg wspoéipracg
z OBN.

Prof. Biskup: Godny uznania jest fakt, ze OBN w planie swojej pracy
wznowil mysl przygotowania encyklopedii Warmii i Mazur. Oprécz tego
OBN winien zastanowi¢ sig, w jaki spos6b rozpoczgé¢ studia nad Koper-
nikiem — tym bardziej ze w kraju poczyniono juz w tej mierze rézne
kroki. W zasadzie Olsztyn mégiby sie zajg¢ dwoma tematami: , Kopernik
na Warmii” i ,,Warmia w okresie Kopernika”, Na uwage zastuguje zwlasz-
cza drugi temat, w ktérym mozna wyodrebnié szereg szczegdlowych za-
gadnien: stosunki spoteczno-gospodarcze na Warmii, biografie oséb zwig-
zanych z Kopernikiem, kultura doby Kopernika na Warmii, zamek ol-
sztynski w tym okresie edycje zrédet kopernikowskich itd.

Prof. Cieslak: Badania nasze nie powinny sie ogranicza¢ do sprawy
polskosci, winny one rozszerzy¢ zakres swoich zainteresowan na inne za-
gadnienia, np. na oceng roli dziejowej panstwa pruskiego — czym obec-
nie zajmuje sie¢ tak intensywnie szkola Wialtera] Hubatscha w NRF.

Dr. Chojnacki: Mapami i statystykami ludnosciowymi w XIX wieku
zainteresowal sie E{dward] Martuszewski z Ostrédy. OBN winien mu
w jego pracy udzieli¢ pomocy.
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Dr Grygier: Badania nad dziejami Prus nalezy prowadzi¢ calosciowo.
Polskos¢ — to tylko fragment tych dziejéw. Nie mozna pomingé¢ np. ca-
lego kompleksu zagadnien zwigzanych z niemieckg administracjg. Badania
winno sie dostosowywac do istniejagcych materiatéw zrédiowych.

Prof. Bukowski: W katedrze literatury polskiej na WSP w Gdansku
prowadzone sa prace nad pisSmiennictwem Warmii i Mazur. Niektore
z tych prac kwalifikujg sie do druku.

Dr Wilamowski: W planach badawczych OBN winna by¢ uwzglednio-
na takze tematyka ekonomiczna. OBN winien uzyskac jeden etat dla pra-
cownika, ktory zajglby sie koordynacjg tych badan.

Prof. Herbst: Olsztyn przejal obowigzki naukowe Kroélewca; byloby
pozadane, aby olsztynscy naukowecy mieli latwiejszy dostep do Kalinin-
gradu, Merseburga i Getyngi. Jak najbardziej stuszne sg postulaty, aby
prowadzi¢ badania nad calg ludnoscig bylych Prus Wschodnich. Réwniez
nalezy pamieta¢ o Koperniku. Ze wzgledéw propagandowych warto dru-
kowa¢ ksigzki dotyczace Warmii i Mazur w Olsztynie. Mozna pomysleé
o zorganizowaniu uniwersytetu wakacyjnego dla oséb interesujgcych sie
problematyks regionu mazursko-warminskiego.

Mgr Ogrodzinski: OBN hedzie sie staral rozszerzy¢ zakres badan zgod-
nie z wysuwanymi postulatami, chociaz w realizacji ich napotyka na
trudnosci zaréwno finansowe, jak i osobowe. Jesli chodzi o etnografie
i archeologie, to obowiazek zainteresowania sie nimi spoczywa przede
wszystkim na Muzeum Mazurskim. Nawet rozpoczete przez OBN studia
nad pismiennictwem Warmii i Mazur nie przebiegajg tatwo. OBN zaini-
cjowat juz badania socjologiczne nad spoleczenstwem wsi i miast woje-
wodztwa olsztynskiego. W 1965 r. ukaza sie z tej dziedziny pierwsze
prace. Na temat Herdera zostanag opublikowane dwie rozprawy w pigtym
tomie ,Rocznika Olsztynskiego”.

Protokétowatl: Janusz Jasifiski.
Or., masz. — AZ OBN, 4/9, k. 5—7.

44

1965 pazdziernik 20. — Z protokotu posiedzenia Prezydium Zarzqdu Gldw-
nego Stowarzyszenia «Pojezierze»: zmiany na stanowiskach pracy oraz
poszerzenie dziatalnosci Osrodka Badani Naukowych.

Sekretarz generalny OBN kol. W. Ogrodzinski przedstawil Prezydium
podanie dr. Wojciecha Wrzesinskiego o zwolnienie z zajmowanego stano-
wiska w OBN z dniem 1 paZdziernika 1965 r., ze wzgledu na podjecie
przez niego z tym dniem pracy na Uniwersytecie we Wroclawiu oraz
wniosek w sprawie zmiany na stanowiskach pracy w OBN.

Po dyskusji, w ktérej zabierali glos kol. kol. Wojnowski, Lasikowski,
Ogrodzinski i Skurpski, postanowiono:
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— Podanie dr. Wojciecha Wrzesinskiego w sprawie zmiany miejsca
pracy z dniem 1 pazdziernika 1965 r. przyjgé do zatwierdzajgcej wia-
domosci;

— W uznaniu wkladu pracy dr. Wrzesinskiego w sprawy zwigzane
z organizacjg i rozwojem O$rodka Badan Naukowych, zorganizowaé spot-
kanie pozegnalne z udzialem Zarzadu, przedstawicieli KW PZPR i pra-
cownikéw ,Pojezierza”. W czasie spotkania wreczyé dr. Wrzesinskiemu
list.z podziekowaniem za wspélprace oraz upominek rzeczowy. Koszty
zwigzane z wreczeniem upominku w granicach do 1500 z} pokry¢ z fun-
duszu nagréd dla dzialaczy Stowarzyszenia, a koszty zwigzane z urzadze-
niem spotkania pokryé¢ z funduszu reprezentacyjnego, w granicach do
1000 zl. Termin spotkania ustali kol. Ogrodzinski;

— Mianowa¢ w Osérodku Badan Naukowych: Ob. Stanistawe Badow-
ska na stanowisko p.o. kierownika Dzialu Zbioréw OBN z dniem 1 listo-
pada 1965, z placg miesieczng 2300 zt brutto + 5% dodatku za wysluge
lat, przystugujgcego pracownikom bibliotek. Dodatek moze byé wyptla-
cony po udokumentowaniu przez ob. Stanistawe Badowskg wymaganego
stazu pracy Z Ob. mgr. Jerzego Sikorskiego — na stanowisko kierownika
Pracowni Naukowo-Wydawniczej OBN, w drodze przeniesienia ze sta-
nowiska p.o. kierownika Dzialu Zbioréw OBN, z dniem 1 listopada 1965,
Z uposazeniem miesiecznym 2580 zt brutto (1680 zi z tytulu stanowiska
starszego asystenta + 900 zt dodatku za zatrudnienie na jednym etacie).
Ob. dr. Janusza Jasinskiego — na stanowisko kierownika Pracowni Histo-
rycznej OBN, z dniem 1 stycznia 1966, z uposazeniem miesiecznym
3500 zi brutto (2030 zt z tytulu stanowiska adiunkta + 300 zt za tytut
doktora).

Kol. Ogrodzinski poinformowal Prezydium o planowanym poszerzeniu
dzialalnosci Os$rodka Badan Naukowych, przez wlgczenie do programu
badan zagadnien ekonomicznych i socjologicznych w latach 1966—1967.
W zwigzku z tym, przewiduje zatrudnienie ekonomisty w ciggu 1966 r.
i socjologa w 1967 r. Mozliwo$¢ pozyskania wspomnianych pracownikéw
naukowych widzi wéréd oséb konczgcych studia w Warszawie.

Po dyskusji, w ktoérej zabierali glos kol. kol. Wilamowski, Skurpski
i Wojnowski, postanowiono plan rozwoju OBN uzna¢ za stuszny i przy-
stapi¢ do jego realizacji z chwilg zaistnienia mozliwo$ci finansowych.

Or., masz. — AZ «Pojezierza», 3/14.

1 Formalne kierownictwo Dziatu Zbioréw osoba ta objela z dniem 111967 r. po uzyskaniu
istra bibli stwa (uch Pr di ZG ,Pojezierza” z 2 XII 1966).
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1966 marzec 12. — Z protokolu posiedzenia Kuratorium Osrodka Badat
Naukowych.

Posiedzenie odbylo sie w lokalu Os$rodka z udzialem nastepujgcych
os6b: Walter Pézny — zastepca przewodniczgcego Prezydium WRN; Hie-
ronim Skurpski — prezes Stowarzyszenia , Pojezierze”; prof. dr Tadeusz
Cieslak — kurator OBN; mgr Wladystaw Ogrodzinski — sekretarz gene-
ralny OBN. Nieobecnos$¢ usprawiedliwit prof. dr Stanistaw Herbst — pre-
zes ZG PTH.

1. Protokoé!l posiedzenia z 13 stycznia 1964 przyjeto bez poprawek. Przy
okazji przedyskutowano sprawe reorganizacji Kuratorium i doproszenia
albo wlaczenia na state do niego rektora Wyzszej Szkoly Rolniczej w Ol-
sztynie oraz przedstawiciela Uniwersytetu Mikolaja Kopernika. W dys-
kusji zwrdcono uwage, ze Kuratorium nie odbywalo posiedzed w ciggu
minionych dwoch lat. Z wyjasnien mgr. W. Ogrodzinskiego wynika, ze
przyczyny lezaly w zmianach personalnych w Prezydium WRN. W dys-
kusji postanowiono:

a. Odbywa¢ czesSciej zebrania Kuratorium — zgodnie z wymogami
regulaminowymi;

b. Zaprasza¢ na zebrania Kuratorium Wydzial Propagandy KW PZPR
w Olsztynie oraz rektora WSR;

c. Popiera¢ dalszg rozbudowe zwigzkéw OBN z samodzielnymi pra-
cownikami nauki, udzielajagcymi konsultacji poszczegdlnym zespolom
i pracownikom OBN.

2. Sprawozdanie za r. 1965 oraz plan i budzet na r. 1966. W pytaniach
i dyskusji poruszono nastepujgce sprawy:

W. Pozny zwrdcil uwage na konieczno$¢ sprecyzowania schematu orga-
nizacyjnego, w szczegélnosci zakresu obowigzkéw administracyjnych pla-
cowki.

H. Skurpski wskazal na niepelny opis wspoétdziatania OBN z innymi,
miejscowymi organizacjami i towarzystwami ——. Sugerowal zmiany
organizacyjne i stopniowe uwolnienie pracownikéw naukowych od pracy
wydawniczej — tak, aby mogli zajmowaé sie wiecej pracg naukowa. Po-
dobnie nalezaloby zreorganizowaé¢ i zmniejszyé obowigzki popularyza-
cyjne.

Prof. T. Cieélak zglosil szereg obaw przed powiekszeniem etatowym —
wobec wynikajacego stad wzrostu dotacji stalych, ktére sprawiajg zawsze
klopoty. Jego zdaniem, dzialalno$¢ popularyzacyjng naleiy zreorganizo-
wa¢, wlgczajge w nig wspbélpracownikow zaspoldw naukowych

Protokotowal: Tadeusz Cie$lak.
Or., masz. — AZ OBN, 43, k. 23—35.
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1967 marzec 12. — Z uchwal Wealnego Zjazdu Delegatow Stowarzyszenia
«Pojezierzen».

7. Walny Zjazd stwierdza, ze Osrodek Badan Naukowych im. W. Ke-
trzynskiego stanowi najcenniejszy dorobek , Pojezierza” i w zwiagzku z tym
nalezy otoczy¢ go staranng opiekg i stworzyé¢ warunki rozwoju — szcze-
gblnie w zakresie badan nad wspblczesnosciq. W przewidywaniu usamo-
dzielnienia sie OBN nalezy dgzy¢ do skupienia wokél tej placéwki huma-~
nistycznego $rodowiska naukowego, jako formy przyszlego stowarzyszenia
naukowego.

9. Dzial Wydawniczy nalezy ukierunkowaé¢ na rzecz realizacji ustug
wobec OBN oraz $rodowisk twoérczych i terenowych, zgodnie z polityks
Rady Wydawniczej.

Kopia, masz. — AZ OBN, 4/13, k. 64.

47

1967 maj 12. — Z protokotu posiedzenic Kuratorium O$rodke Badar, Nau-
kowych: sprawa usamodzielnieniac OBN.

W. Péiny wyjasnil w sprawie osobowosci prawnej placéwki, ze Pre-
zydium WRN nie ma nic przeciw temu, aby Os$rodek przeksztalcit sie
w towarzystwo naukowe lub stal sig instytutem — o ile stanowisko takie
podziela Rada Naukowa, Polska Akademia Nauk, ,,Pojezierze” oraz wia-

dze Polityczne.
Or., masz. — AZ OBN, 413, k. 34—35.
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1967 maj 12. — Z protokotu posiedzenia Rady Naukowej Os$rodka Badan
Naukowych: problemy organizacyjne oraz sprawa usamodzielnienia,

2. Sekretarz generalny OBN zreferowal sprawozdanie za 1966 r. i kie-
runki pracy w 1967 r. — — Stan organizacyjny placowki pozostaje od
pigeciu lat niemal bez zmian. Osrodek zatrudnia siedmiu pracownikow
naukowych pelnoetatowych i dwdéch poétetatowych. Nie posiada w dalszym
ciggu wlasnej kancelarii i obslugi organizacyjnej. Stanowi to bardzo po-
wazne utrudnienie i ogranicza mozliwosci personelu naukowego.

3. W dyskusji prof. W. Hensel i M. Biskup stwierdzaja, iz trzeba

z uznaniem wyrazié sie o dorobku i inicjatywach Osrodka. — — Prof. Bi-
skup — — zapytuje o powody, dla ktérych Rada Naukowa zbiera sie tak
rzadko — — i co hamuje rozwoéj organizacyjny Osrodka. Sadzi, ze dla

Osrodka byloby korzystne wyjscie spod kurateli ,,Pojezierza”.
1. Pietrzak-Pawlowska podkresla, ze w Osrodku nie zachodzi sprzecz-
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no$¢ miedzy rozwojem naukowym pracownikéw, a ich pracg zawodowg.
Nalezaloby jednak odcigzy¢ personel naukowy od obowigzkéw technicz-
no-wydawniczych, organizacji sesji itp., bardzo ucigzliwych dla tak szczup-
tego grona oséb. — — Co sie tyczy sytuacji organizacyjnej Osrodka, kto-
rego struktura od lat nie ulegla zmianie, interpeluje — dlaczego Radzie
Naukowej nie zostaly przedstawione wnioski organizacyjne.

Wiactaw] Minakowski podkresla bardzo trudne warunki pracy i prze-
cigzenie bardzo szczuplego personelu Osrodka. Gotéw jest poczynié kroki
celem utworzenia grupy czlonkéw Zarzadu ,,Pojezierza”, w celu niesienia
pomocy Osrodkowi w jego trudnosciach. Podkresla konieczno$é odcigzenia
sekretarza generalnego, przez stworzenie stanowiska zastepcy oraz udzie-
lenie diuzszego urlopu, ktéry by mu umozliwil wlasny rozwédj naukowy.

T. Gaczowski uwaza, ze Osrodek nie odczuwa braku opiekunéw
i w , Pojezierzu” traktowany jest jako placowka autonomiczna, konsulto-
wana przez kuratora.

W. Minakowski stwierdza, ze organa kolegialne OBN zbierajg sie zbyt
rzadko i nalezy interesowaé¢ sie — miedzy ich posiedzeniami — trudnos-
ciami OSrodka.

Wyjaénienia skiada sekretarz generalny W. Ogrodzinski: — — odpo-
wiadajgc prof. Biskupowi wyjasnia, ze Rada Naukowa zbiera sie przy
okazji wiekszych sesji lub konferencji ogélnopolskich. W zasadzie powinna
odbywaé posiedzenia coroczne. Rozwdj organizacyjny Osrodka zalezny jest
od szeregu czynnikéw — m.in. obsady etatowej, srodkéw finansowych,
mozliwos$ci wydawniczych, a takze odpowiedniej struktury. W istniejgeych
granicach Osdrodek wyczerpal swe mozliwosci. Szczegélnie napieta jest
sytuacja w zakresie wydawnictw. Wydawnictwo , Pojezierze’” jest niedo-
inwestowane i ma ambicje realizowania wilasnego planu, ktéry niejako
jest przeciwstawny planowi Os$rodka. — — Na pytanie I. Pietrzak-Paw-
lowskiej w sprawie struktury organizacyjnej Osrodka, sekretarz gene-
ralny odpowiada, ze sprawe te, jako wazng dla perspektywy placoéwki,
traktuje sig z wielkg ostroznoscig. Propozycje zmian zespé! pracowniczy
mégiby przedstawi¢ z upowaznienia Rady Naukowej. Wedlug sugestii
Walnego Zebrania Stowarzyszenia ,Pojezierze” (uchwala z 12 111 1967),
Osérodek — podobnie jak analogiczne placéwki na ziemiach zachodnich
i péinocnych — powinien stanowi¢ samodzielne towarzystwo naukowe.
Jest to stanowisko zgodne z do$é powszechng opinig. Wokél placowki sku-
pia sie juz ok. 150 os6b na terenie catego kraju, a prowadzone prace majg

charakter coraz bardziej specjalistyczny.
Or., masz. — AZ OBN, 4/9, k. 13—186.
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1967 sierpier 14. — Z pisma sekretarza generalnego OBN Wiadystawa
Ogrodzinskiego do Kuratorium OBN w sprawie usamodzielnienia placéw-
ki, ktére przesyla do zaopiniowanic sekretarzowi Komitetu Wojewddzkie-
go PZPR w Olsztynie Michalowi Attasowi.

Dla pozycji Oérodka podstawowe znaczenie ma rozwijajaca sie syste-
matycznie kadra pracownikéw naukowych, zakres nawigzywanych kon-
taktéw, rozbudowujgca sie dzialalno$¢ wydawnicza oraz zbiory bibliotecz-
no-archiwalne — jeden z podstawowych warsztatéw pracy naukowej
w Olsztynskiem.

Po pieciu latach mozna wigc uznaé Os$rodek Badan Naukowych
im. W. Ketrzynskiego za instytucje uksztaltowans, zdolng do dalszego,
samodzielnego rozwoju. Od pewnego czasu zwracajg na to uwage czyn-
niki nadzorujgce i opiniujgce prace placéwki, miedzy innymi Walne Zgro-
madzenie Stowarzyszenia ,Pojezierze’”, Rada Naukowa oraz Kuratorium
OBN. Na roéwni ze wzgledami merytorycznymi, za usamodzielnieniem
placowki przemawiajg wzgledy formalne i organizacyjne. Przeksztalcenie
Osrodka w samodzielne towarzystwo naukowe wprowadziloby placéwke
w sie¢ organizacyjng nauki polskiej, podlegajacg bezposrednio Polskiej
Akademii Nauk. Pozwoliloby na finansowanie dzialalnosci wprost przez
Prezydium WRN bez posrednictwa Stowarzyszenia Spoteczno-Kulturalne-
go, a tym samym przyjeta zostalaby w wojewddztwie olsztynskim taka
sama zasada popierania regionalnego ruchu naukowego za pomocg spe-
cjalistycznych towarzystw, jak w innych wojewddztwach (Gdansk, Opole,
Szczecin, Katowice).

Utworzenie specjalistycznego towarzystwa naukowego podniostoby sto-
pien organizacyjny oraz range spoleczng olsztynskiego srodowiska huma-
nistycznego, ktére jako jedyne w kraju pozbawione jest takiego zrzesze-
nia. Stanowiloby to dalszy krok do uzyskania w przyszlosci dla Osrodka
praw instytutu naukowo-badawczego w rozurmieniu przepiséw prawnych.

W r. 1968 nadarza sie szczegblna sposobnosé podkreslenia roli i zna-
czenia nauk spotecznych dla ziem Warmii i Mazur. Na rok ten przypada
kilka rocznic zwigzanych z zyciem i dzialalnoscia Wojciecha Ketrzynskie-
go — przede wszystkim 50 rocznica $mierci oraz 100-lecie opublikowania
fundamentalnej rozprawy O Mazurach, ktéra uchodzié moze za pierw-
sze nowoczesne opracowanie monograficzne w historii polskich badan nau-
kowych nad Warmig i Mazurami.

Zastugi W. Ketrzynskiego dla nauki i kultury polskiej, jego rola
w zmaganiach narodowych na Mazurach i Warmii, wreszcie — znaczenie
tej postaci w skali miedzynarodowej, przemawiajg przekonywajaco za
nadaniem wspomnianym rocznicom odpowiedniej wymowy spotecznej
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i politycznej. Usamodzielnienie Osrodka Badan Naukowych im. W. Ke-
trzynskiego — placéwki naukowe]j, stworzonej przez Polske Ludowsg na
odzyskanych ziemiach Warmii i Mazur, w oparciu o wiekows tradycje
polskiej pracy naukowej na tym terenie ~— wzbogaciloby obchody ku czci
W. Ketrzynskiego o wazny i konstruktywny element zagospodarowania
kulturalnego regionu.

Usamodzielnienie OBN wymaga w zasadzie tylko formalnych sankcji
i nie pocigga za sobg istotniejszych konsekwencji materialnych. Moze do-
kona¢ sie ono przez:

— powolanie towarzystwa naukowego pod nazwg ,Instytut imienia
Wojciecha Ketrzynskiego w Olsztynie”,

— wydzielenia z budzetu Stowarzyszenia ,,Pojezierze” dotacji Prezy-
dium Wojewoddzkie] Rady Narodowej dla Oérodka Badan Naukowych
im. W. Ketrzynskiego, w wysokosci przewidzianej planem finansowym
na r. 1968,

— proporcjonalny podziat miedzy Instytut i ,,Pojezierze” srodkow
ogblnych Stowarzyszenia, w ktérych mial udzial OBN,

Podstawy formalne Instytutu winien ustali¢ statut i regulamin uchwa-
lony przez walne zebranie czlonkéw, zlozone z grona pracownikéw nau-
kowych, skupiajgcych sie wokoét Osrodka Badan Naukowych im. W. Ke-
trzynskiego, 1gcznie z naukowcami oraz zasluzonymi dla rozwoju kultury
dzialaczami politycznymi 1 spolecznymi, ktérzy wchodzg przewaznie
w sklad Rady Naukowej OBN.

Celem zapewnienia samodzielnosei Osrodkowi Badan Naukowych
im. W. Ketrzynskiego proponuje sie:

1. Podjecie przez Prezydium WRN w Olsztynie uchwaty o powotaniu
do zycia z dniem 1 stycznia 1968 towarzystwa naukowego pod nazwg
»Instytut imienia Wojciecha Ketrzynskiego w Olsztynie”.

2. Zlecenie Osrodkowi Badan Naukowych im. W. Ketrzynskiego przed-
stawienia — w porozumieniu z Prezydium WRN w Olsztynie oraz Wy-
dzialem I Nauk Spolecznych PAN — projektéw statutu i regulaminu
wewnetrznego, jak réwniez dokumentéw regulujacych podzial $rodkéow
ogolnych miedzy Instytut i Stowarzyszenie ,,Pojezierze”, w terminie do
15 listopada 1967 r.

3. Zwolanie w styczniu 1968 r. uroczystej sesji naukowe]j, polgczonej
z walnym zebraniem organizacyjnym Instytutu im. W. Ketrzynskiego

w Olsztynie.
Kopla, masz. — AZ OBN, 4/3, k. 48—52.
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1967 sierpien 19. — Z protokolu posiedzenia Kuratorium O$rodkae Bedan
Naukowych: kwestia prawnego usamodzielnienia OBN jako towarzystwa
naukowego.

W. Péiny przedstawil pismo Wydzialu Propagandy KW PZPR (por.
zalgeznik) ustosunkowujgce sie do notatki przedstawionej Kuratorium
przez OBN w sprawie usamodzielnienia placéwki!. Pismo zaleca zajecie
sie punktem 2 notatki i zasiegniecie opinii ,Pojezierza” w sprawie usa-
modzielnienia.

Proponuje, aby Kuratorium wypowiedzialo sie co do meritum spra-
wy, a nastepnie przedstawilo swe stanowisko Zarzadowi Gléwnemu ,Po-
jezierza”, celem wyrazenia opinii.

T. Cie$lak uwaza, ze w sprawie usamodzielnienia decydujgcg role ode-
gra¢ powinien wzglad na wiekszy pozytek spoleczny. Sprawa jest aktual-
na od lat i byla przedmiotem réznych wystgpieni, wymagala jednak spel-
nienia pewnych warunkéw. Zwigzek Oérodka ze stowarzyszeniem spolecz-
no-kulturalnym, sila rzeczy zmiennym i zywym w swych zainteresowa-
niach, od poczatku uwazano za czasowy. Sam Zarzad ,,Pojezierza” wyrazal
opinie, ze Osrodek nalezy poddaé probie usamodzielnienia. Formalna lgcz-
no$é¢ organizacyjna z ,Pojezierzem” ostabla z chwilg, gdy OBN zaczyl
byé w calodci finansowany przez Prezydium WRN. Wypowiada sie za
usamodzielnieniem, co zapewni placowce blizszg opieke PAN, zwiekszy
swobode dzialania placéwki, a przez likwidacje formalnych zaleznosci —
zmniejszy mozliwoéé sytuacji konfliktowych. Osrodek zgromadzit wiasny
kragg spoteczny oraz kadre pracownikdw, co przekonywajgco przemawia
za samodzielnoscia.

H. Skurpski przylacza sie do zdania, ze sprawa samodzielnosci Osrodka
nie jest nowa. W Zarzadzie ,Pojezierza” zdania jednak sg podzielone.
Odchodzgce placdwki — z wyjatkiem zamkéw i drukarni — zachowywaty
dotad nominalnie zwigzek ze Stowarzyszeniem. W przypadku Osrodka —
ofirma’ taka nie bylaby znéw mozliwa. Rozwazenia wymaga wiec rezo-
nans spoteczny kurczenia sie ,,Pojezierza”. Zarzad Gléwny Stowarzyszenia
pozostawil Osrodkowi znaczng swobode, co jest dowodem szerokiego zau-
fania. Konflikty sg zagadnieniem odrebnym. Sprawe przedstawi na naj-
blizszym posiedzeniu Zarzadu ,,Pojezierza”, zobowiazujgc sie do przed-
stawienia opinii Zarzgdu w terminie do 15 pazdziernika br.

W. Pézny prosi, aby H. Skurpski przedstawil stanowisko Kuratorium
w tej sprawie i to, ze w dyskusji podniesiono fakt zamknigcia pewnego
etapu rozwoju OBN.

1 Por. wy2ej, poz. 49.
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S. Herbst poddaje w watpliwosé zasadnosé powolania instytutu w miej-
sce Osrodka. Wydaje sie, ze istotniejsza sprawg jest sam rozdziat.

T. Cieslak zgadza sie, Zze procesy formalne i rozwéj Osrodka uczynily
aktualnym przede wszystkim rozdzial. Sprawg dyskusyjng pozostaje, czy
nalezy dazy¢ do powolywania przy tej sposobnosci instytutu.

S. Herbst jest zdania, ze im mniej krepujacych uzaleznien, tym lepiej.
Jesli rozdzial jest mozliwy i celowy — nalezy go szybko przeprowadzic,
uznajac status Osrodka — czy Instytutu — za sprawe dalsza.

T. Cieslak popiera zdanie W. Pdznego, ze nalezy zapytaé¢ ,Pojezierze”,
jak zapatruje sie na odigczenie Osrodka, ktéry stanowil jedng z gléwnych
form dzialalnosci Stowarzyszenia.

H. Skurpski uwaza, ze rzecz dotyczy raczej form, niz strony meryto-
rycznej. Ocene, czy Osrodek dor6st do usamodzielnienia, pozostawia Ku-
ratorium; ,,Pojezierze” roztacza przede wszystkim rodzaj protektoratu nad
placéwkag.

W. Ogrodzinski zastrzega sig przeciw traktowaniu usamodzielnienia
jako zupelnego rozbratu z ,Pojezierzem”. Powazne styki zainteresowan
pozostang nadal zywe — m.in. dziedzina popularyzacji wiedzy o Warmii
i Mazurach oraz realizacja techniczna wydawnictw naukowych przez Dzial
Wydawniczy ,,Pojezierza”. Byloby wskazane, aby kwestia usamodzielnie-
nia OBN zostata rozpatrzona przed posiedzeniem Prezydium WRN, ktére
ma sie zajg¢ Osrodkiem i problemami wydawniczymi w wojewddztwie.

Wliktor] Szramka — stojgc na stanowisku zajetym w pismie Wydzialu
Propagandy KW PZPR — stwierdza, Ze, jego zdaniem, w omawianej
sprawie wchodzg w gre dwa rozwigzania: albo usamodzielnienie OBN
w obrebie ,Pojezierza”, albo wydzielenie OBN jako osobnej jednostki
prawnej.

T. Cieslak formuluje w sposéb nastepujgcy stanowisko Kuratorium:
istnieje celowo$¢ usamodzielnienia prawnego Osrodka Badan Naukowych
im. W. Ketrzynskiego jako towarzystwa naukowego. Powinno to nastgpié¢
w porozumieniu ze Stowarzyszeniem Spoteczno-Kulturalnym ,Pojezie-

rze”.
Or., masz. — AZ OBN, 4/3, k. 43—45.

Zalgcznik

Uwagi do pisma O$rodka Badan Naukowych im. Ketrzynskiego.

Proponuje skoncentrowanie sie najpierw na realizacji pkt. 2 (str. 4).

Dokumenty, o ktérych tam jest mowa, powinny by¢ — naszym zda-
niem — uzgodnione poza PAN i WRN, z aktualnym Zarzgdem Stowarzy-
szenia ,,Pojezierze”.

W oparciu o projekt statutu i regulaminu przysziego Instytutu oraz
opinie¢ Zarzadu, kierownictwo KW PZPR zajmie konkretne stanowisko

9, Komunikaty...
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w formie opinii adresowanej do Prezydium Wojewddzkiej Rady Naro-
dowej.

Decyzje w sprawie ksztaltu regionalnej placéwki naukowo-badawczej
nalezg do Prezydium WRN. KW PZPR natomiast interesuje si¢ szczeg6l-
nie programem badan naukowych na najblizszy okres — ktéry powinien
by¢ dolgczony do dokumentéw uzasadniajacych potrzebe powolania Insty-
tutu.

Kierownik Wydzialu Propagandy
KW PZPR

Feliks Walichnowski
Kopia, masz, — AZ OBN, 4/3, k. 53.

51

1968 styczer 20. — Z protokoiu posiedzenia Kuratorium Os$rodka Bada#
Naukowych: kwestia usamodzielnienia OBN.

T. Gaczowski, ktory uczestniczy w posiedzeniu w zastepstwie prezesa
H. Skurpskiego — zauwazyl, ze Zarzad Gléwny ,Pojezierza” nie omawiat
jeszcze przedstawionych na posiedzeniu Kuratorium projektow. ,Pojezie-
rze” ma $wiadomos$¢é, ze traci cenng i godng najszerszego poparcia pla-~
cowke. Zarzgd Gléwny nie zajgl jeszcze stanowiska w sprawie usamo-
dzielnienia. Pozostajg do wyjas$nienia sprawy finansowo-majatkowe. ,Po-
jezierze” przeznaczylo na Osrodek okolo p6! miliona zi rocznie i $wiad-
czenie to nie powinno ulec zmianie w zwigzku z usamodzielnieniem OBN.
»Pojezierze” chcialoby zachowaé¢ wplyw na wysokost tej kwoty przy po-
dziale. T. Gaczowski radby widzie¢ mocniej zaakcentowany w statucie
OBN fakt, ze ,Pojezierze” przyczynilo sie¢ do powstania Osrodka i opie-
kowato sie placowkg przed usamodzielnieniem.

W. Péiny przytacza odpis decyzji ZG ,Pojezierza” z 19 pazdziernika
1967, zawierajacej zgode na usamodzielnienie OBN.

Z[ofia] Kicinska ! informuje, ze takze Prezydium WRN w Olsztynie
wypowiedziato sie, 15 wrze$nia 1967, za usamodzielnieniem Os$rodka. Co
sie tyczy OBN, to nie stawia on Zadnych wnioskéw finansowych kosztem
»Pojezierza”, Powinien zatrzyma¢ to, co posiada i uzytkuje. Mozliwosé
zwigkszenia dotacji i etatéw dla Osrodka istnieje niezaleznie od ,Poje-
zierza” — tym bardziej ze nie zostala jeszcze podzielona nadwyzka bud-
zetowa WRN za 1967 r. Prezydium widzi mozliwo$¢ stopniowego wzrostu
etatdow w OBN w ilosci dwoch rocznie. Niezaleznie od usamodzielnienia,
OBN powinien w 1968 r. utrzyma¢ swo6j zwigzek organizacyjny z ,Po-
jezierzem” (wspélna administracja, ksiegowos¢, wspélpraca wydawnicza
i in.); powinna to uregulowaé¢ wzajemna umowa.

1 Kierowniczka Wydzialu Kultury Prezydium WRN w Olsztynie.
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T. Cieslak upewnia sig, ze statut zostal opracowany na zasadzie ana-

logii do statutéw innych instytutéw na ziemiach zachodnich.
Or., masz, — AZ OBN, 4(3, k. 60—61.

52

1968 luty 3. — Opinia Wydzialu I Nauk Spolecznych PAN w sprawie
przeksztaicenia Osrodka Badarn Naukowych w samodzielne towarzystwo
naukowe, skierowana do Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej
w Olsztynie.

Wydzial I Nauk Spolecznych Polskiej Akademii Nauk, po zapoznaniu
sig ze stanem organizacyjnym, dzialalnoscig i zamierzeniami O$rodka Ba-
dan Naukowych im. Wojciecha Ketrzynskiego w Olsztynie przy Stowa-
rzyszeniu Spoteczno-Kulturalnym ,Pojezierze”, uznaje za uzasadnione
i celowe przeksztalcenie tej placowki w samodzielne towarzystwo nau-
kowe.

O$rodek Badan Naukowych im. W. Ketrzynskiego, dzieki posiadanym
juz obecnie pracowniom, wydawnictwom naukowym, systematycznie po-
wiekszanym zbiorom i czytelni, jak réwniez licznym stosunkowo kontak-
tom naukowym, osiggnal stopien organizacyjny odpowiadajacy w pelni
wymogom stawianym regionalnym osrodkom tego typu.

Przeksztaicenie Osrodka w towarzystwo naukowe powinno wywrzeé
dodatni wplyw na organizacje i rozw6j badan naukowych w Olsztynie —
nie posiadajgcym wyzszej uczelni humanistycznej i odczuwajgcym brak
oparcia dla systematycznie prowadzonych studiéw nad donioslg ze wzgle-
déw poznawczych i politycznych problematyka naukows Warmii i Mazur.

Zastepca Sekretarza Wydziatu I

Prof. dr Tadeusz Cieslak
Odpis, masz. — AZ OBN, 42, k. 9.

53

1968 listopad 14. — Uchwale Zarzqdu Gléwnego Stowarzyszenia «Poje-
zierze» w sprawie wyposazenia Osrodka Bada®n Naukowych im. Wojciecha
Ketrzynskiego.

W zwigzku z usamodzielnieniem sig¢ Os$rodka Badan Naukowych
im. Wojciecha Ketrzynskiego i wylgczeniem tej jednostki z dniem 1 stycz-
nia 1969 ze struktury organizacyjnej i finansowej ,Pojezierza”, Zarzgd
Giéwny SSK , Pojezierze”, w dazeniu do wyposazenia OBN, a jednoczes-
nie zabezpieczenia niezbgdnych warunkéw dzialalnosci pozostalych agend
i placéwek wlasnych Stowarzyszenia, postanawia co nastepuje:
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I. W sprawach lokalowych i ruchomosci

1. Przekaza¢ OBN pomieszczenia uzytkowane przez Osrodek wediuy
stanu na 1 listopada 1968 r.

2. Przekaza¢ Osrodkowi dodatkowo pokdj nr 1 (obecny sekretariat
Stowarzyszenia).

3. Z chwilg przeniesienia sie redakeji ,,Warmii i Mazur” do nowego
lokalu, przekaza¢ na rzecz OBN pokéj nr 4 lub 5.

4. Przekaza¢ na rzecz OBN sprzety oraz wyposazenie techniczne i nau-
kowe uzytkowane przez Os$rodek wedlug stanu na 1 listopada 1968, z tym
ze sprzety OBN, pozostajgce w uzytkowaniu Stowarzyszenia, przechodza
na wlasnosé¢ ,,Pojezierza” (dotyczy 14 krzesel ,miekkich”, 7 drewnianych
i 1 maszyny do pisania).

5. Przekazaé jeden z posiadanych numeréw telefonicznych (wyjscio-
wych), z tym ze ,centralka” pozostaje wlasnoscig ,,Pojezierza”.

II. W sprawach personalnych

a. Przekaza¢ OBN wraz z pokryciem finansowym 9,5 etatéw admini-
stracyjnych i naukowych, bibliotecznych i redakcyjnych, zwigzanych z oso-
bami:

1 — mgr Wiadystaw Ogrodzinski, sekretarz generalny OBN,

2 — dr Janusz Jasinski, adiunkt w Pracowni (Naukowej),

3 — dr Anna Szyfer, kierownik Pracowni Badan nad Wspdlczesnoscig,

4 — mgr Feliks Walichnowski, starszy asystent w Pracowni Badan
nad Wspolczesnoscig (0,5 etatu),

5 — mgr Stanistawa Badowska, kierownik Dziatu Zbioréw,

6 — mgr Jerzy Minakowski, asystent w Dziale Zbioréw,

7 — mgr M[aria] Chlosta, asystent w Dziale Zbioréw,

8 — mgr Jerzy Sikorski, kierownik Pracowni Wydawniczej ?,

9 — mgr Wanda Korycka, kierownik Pracowni Wydawnictw Nauko-
wych,

10 — mgr Jézef Judzinski, asystent w Dziale Wydawnictw 2,

b. Wyrazié zgode na przeniesienie w ramach porozumienia miedzy in-
stytucjami ob. Stanislawa Piotrowskiego, Teresy Grodzkiej oraz jednego
z pracownikéw ksiegowosci. Powyzsze nie oznacza przekazania etatéw
i pokrycia finansowego dla tych stanowisk pracy.

1 W rzeczywisto$ci (od 1 X 1968) starszy asystent w Pracowni Naukowej.
2 W rzeczywisto$et (od 1 X 1968) asystent w Pracowni Naukowej,



Ksztaltowanie sie koncepcji i rozwdj organizacyjny OBN 133
III. W sprawach wspoipracy miedzy towarzystwami

1. Zarzad Gléwny uznaje za pozgdang i celowg dla obu stron, bliska
wspolprace merytoryczng i w miare potrzeb — organizacyjna, miedzy
Osrodkiem Badan Naukowych a placowkami ,,Pojezierza”. Warunki i za-
sady tej wspélpracy — zaréwno w odniesieniu do spraw wydawniczych,
jak i pozostalych — ustalone zostang oddzielnymi porozumieniami. Mate-
rialy w tej sprawie przygotujg komisje porozumiewawcze obu stron.

2. Zobowigzania, wynikajgce z umowy zawartej z Zarzgdem Gléwnym
Polskiego Towarzystwa Historycznego, w sprawie przejecia przez OBN
czesci agend Stacji Naukowej PTH w Olsztynie, Zarzad Gléwny ,Poje-
zierza” ceduje na Osrodek Badan Naukowych im. Wojciecha Ketrzyn-
skiego.

IV. W pozostalych kwestiach

1. Sprawy szczegblowe, wynikajace z wylaczenia OBN ze struktury
»Pojezierza”, a nie objete postanowieniami niniejszej uchwaly, bedg re-
gulowane w drodze uzgodnien miedzy kierownictwem OBN i Biurem
Zarzgdu ,,Pojezierza’.

2. Wszystkie wynikajgce z niniejszego porozumienia zmiany, winny
wejs¢ w zycie z dniem 1 stycznia 1969.

3. Protokoly zdawczo-odbiorcze miedzy Zarzadem Glownym Stowa-
rzyszenia Spoleczno-Kulturalnego ,Pojezierze” a Radg Naukowa OBN,

winny zosta¢ wymienione do 31 grudnia 1968.
Or., masz. — AZ «Pojezierza», 7/1.

54

1968 grudzierr 15. — Uchwata Walnego Zjazdu Delegatéw Stowarzyszenia
«Pojezierze» w sprawie przekazania czeSci majgtku Stowarzyszenia na
rzecz Osrodka Badart Naukowych im. Wojciecha Ketrzytnskiego.

W zwigzku z pelnym usamodzielnieniem Osrodka Badan Naukowych
im. Wojciecha Ketrzynskiego z dniem 1 stycznia 1969, Walny Zjazd De-
legatow — dzialajac w oparciu o postanowienia § 26 punktu 8 Statutu
»Pojezierza” — uchwala: Stowarzyszenie Spoleczno-Kulturalne ,Pojezie-
rze” w Olsztynie przekaze nieodplatnie Osrodkowi Badan Naukowych
im. Wojciecha Ketrzynskiego w Olsztynie, z dniem 1 stycznia 1969, nizej
wymienione skladniki majatku, o wartosci ogblnej wedlug stanu na dzien
31 grudnia 1968:
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Nieruchomosci ¥ — suma z} 242 167,65
Srodki trwate 109 788,—
Przedmioty nietrwate 252 371,79

Zbiory biblioteczne na dzien 30 listopada 1968 501 624,15
Razem z} 1105 951,59

Stownie zlotych: jeden milion osiemdziesigt cztery tysiace pietéset trzy-
dziesci pigé 09/100 zi [s]. Do formalnego zalatwienia sprawy. Walny Zjazd

Delegatéw upowaznia Zarzgd Gidwny Stowarzyszenia.
Or., masz, — AZ ,,Pojezierza”, 3/1.

* Naktlady inwestycyjne w obcym obiekcie (zabudowa przeSwitu w budynku przy al. Zwy-
cigstwa 32 z przezn iem na pomi ia dla O$rodka Badan Naukowych im. W. Ke-
trzyniskiego).

ENTWICKLUNG VON KONZEPTION UND AUFBAU
DES WOJCIECH KETRZYNSKI WISSENSCHAFTLICHEN FORSCHUNGSZENTBUMS
IN DEN JAHREN 1960—1968
QUELLENMATERIAL

Zusammenfassung

Das hier verdffentlichte Quellenmaterial betrifft die Errichtung der im Titel erwéhnten
wissenschaftlichen Forschungsstitte in Olsztyn, ihre Titigkeit und Entwicklung in den
Jahren 1961—1968. Im Jahre 1960 nédmlich kam in Olsztyn der Gedanke auf, ein entsprechendes
wissenschaftliches Forschungszentrum mit humanistischem Geprdge zu errichten., Es ging
darum, die sp#rliche, auf die verschiedensten Institutionen verteilte wissenschaftliche Kader,
an einer Stelle zu versammeln und ihr ein konkretes Forschungsprogramm zu geben. Das
Programm sollte die Geschichte und Gegenwart der nordostlichen Gebiete Polens betreffen
und folgende Wissenschaftszweige umfassen: Geschichte, Ethnographie, Demographie, Sozio-
logie und Okonomie. Ausser direkten Forschungen sollte dieses Zentrum auch dieser Art
Untersuchungen anregen und organisieren in Anlehnung an Wissenschaftler, die in anderen
Teilen des Landes ans#ssig waren. Dem sollten entsprechende Wissenschaftskommissionen
und Veranstaltung von periodischen Tagungen und Seminaren dienen. Man versprach sich
davon schnelle Forschungsergebnisse, insbesondere die Aufnahme von komplexen, mehrere
Wissenschaftszweige umfassenden Forschungen, um die es bisher schlecht bestellt war,
Dieser Gedanke fand die Unterstiitzung der politischen Organe und Verwaltungsbehtrden
der Wojewodschaft, was durchaus notwendig war zum Erlangen entsprechender Geldmittel.
Da jedoch anfangs die staalichen Zuwendungen nicht ausreichend waren, tbernahm die
seit 1957 in Olsztyn titige Sozial-Kulturelle Gesellschaft ,,Pojezierze” die Schirmherrschaft,
Die Gesellschaft hatte zu dieser Zeit ziemlich hohe Einnahmen (sie war Herausgeber von
zwel Zeitschriften, fiihrte eine Druckerei und richtete einen Buchverlag ein). Aufgrund des
Vorstandsbeschlusses der Gesellschaft vom 28. Dezember 1961 wurde eine entsprechende wissen-
schaftliche Forschungsstidtte gegrlindet, Mit eigenen Mitteln wurde fur sie eine entspre-
chende Unterkunft vorbereitet und mit den notigen Gerdten und Einrichtungen ausgestattet.
Auf Grund einer Vereinbarung mit dem Hauptvorstand der Polnischen Historischen Gesell-
schaft erhielt das Zentrum als Depositum eine wertvolle Blichersammlung (Zeitschriften und
Bicher, sowohl polnische als auch deulsche, die das Gebiet des ehemaligen Ost- und West-
preussen betrafen). Man beschédftigte an 10 Personen festen Personals liberdies versammelte
man an 100 Mitarbeiter als Mitglieder der jeweiligen Problemkommissionen. Die offizielle
Inauguration fand am 26. Mirz 1963 statt. Weitere Materiale erliutern die allmédhliche
Entwicklung des Zentrums sowie diesen Prozess begleitenden mannigfaltigen Schwierigkeiten
hauptséichlich finanzielle, da in den darauffolgenden Jahren die Gesellschaft ,;Pojezierze”
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aus verschiedenen Griinden nicht mehr so hohe Einnahmen hatte, Schliesslich, am 15. Juni
1968, verzichtete die Forschungsstdtte auf ihren bisherigen Gbnner und gestaltete sich zu
einer selbststindigen, eingetragenen Gesellschaft um, die seit dem 1, Januar 1969 schon
vollstindig von staatlichen Zuwendungen lebte. Die weltere Entwicklung der Forschungsstitte
und ihre wissenschaftlichen Leistungen wie auch Verlagstatigkeit sind hier nicht angefiihrt —
davon berichtet eine besondere Verdtffentlichung dieses Autors: Wojciech Ketrzyrnski Wissen-
schaftliches Forschungszentrum und seine Rolle in humanistischen Kreisen in Olsztyn
(Olsztyn 1986).



