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RECENZJE i OMOWIENIA

Jozef Poklewski, Swigta Lipka, Warszawa—Poznair—Torui 1986, ss. 130, Towarzy-
stwo Naukowe w Toruniu, Prace popularnonaukowe nr 44. Seria: Zabytki Polski
Pénocnej, or 7.

Jest to pierwsza polska praca popularnonaukowa tak szeroko i wszechstronnie
ujmujaca bogata problematyke tego obiektu. Sklada si¢ z dwéch zasadniczych czgsci:
historycznej i opisowej. Historia obicktu potraktowana jest szeroko i poprzedzona
krétkim przedstawieniem sytuacji religijnej i politycznej w Prusach na calej przestrzeni
dziejéw. Autor omawia religi¢ poganiskich Prusow, dzieje miejscowosci, kolejne kaplice,
budowe kosciota i jego dzieje az do naszych czasdw. Cz¢s¢ opisowa: Zabytki, obejmuje
dokladny opis architektury kosciola, jego dekoracji malarskiej i wystroju snycerskiego,
nastepnie muzeum i kruzganku z dodaniem jego genezy i nasladownictw. Na koniec
omawia krotko budynek dawnej szkoly muzycznej, dawny ogréd, stacje rozaficowe przy
drodze do Reszla oraz figur¢ na dawnej granicy Warmii. Do tego dolaczono rozdziat
o artystach, zestawienie najwazniejszych zrodet i opracowan, stownik terminow architek-
tonicznych oraz streszczenie w jezyku niemieckim. Ksiazke ilustruja 44 fotografie
czarno-biale.

Autor jest znawca przedmiotu, gdyz Swieta Lipka byla tematem jego pracy
doktorskiej, opublikowanej w Pracach Wydziatu Filologiczno-Filozoficznego Towarzys-
twa Naukowego w Toruniu pt. Swigta Lipka, polska fundacja barokowa na terenie Prus
Ksigzecych, Warszawa—Poznan 1973. Skrocong wersja tej pracy jest omawiana publika-
cja. Trzeba z uznaniem podkreslié, ze jest wersjg poprawiona. Na korzy$¢ wyszta przede
wszystkim zmiana zakresu pracy. Poprzednio autor ograniczyl si¢ do architektury, ale
omawial takze program ikonograficzny dekoracji. Dalo to efekt dziwny, bo nie mowit
o rzezbach i malowidlach, ale o ich tre§ci. W nowej wersji omawia wszystko, laczac opis
zikonografia. Material jest lepiej roztozony i zachowane wiasciwe proporcje, zwlaszcza ze
Autor pominal obszerny a niepotrzebny traktat o kofciolach na planie centralnym.
Skrécenie pracy tez okazalo si¢ korzystne, choé opis architektury jest jeszcze zbyt
drobiazgowy jak na publikacj¢ popularna, jego czytanie jest nuzace.

Autor spozytkowal nowa literatur¢ przedmiotu, zwlaszcza artykuly V. Dremy,
A. Stogi i J. Paszendy, wprowadzajac szereg zmian, poprawek i uzupelien. Dla
przykladu: inaczej przedstawit teraz sprowadzenie jezuitéw do Reszla i Swietej Lipki oraz
poczatek budowy kosciola, poprawit datg $mierci architekta. Jednak znaczna czg$¢ pracy
doktorskiej zostata powtdrzona dostownie lub z malymi zmianami. Niestety powtorzono
tez pewne bledne teorie, na ktére dotychczasowe recenzje nie zwrécily uwagi, a takze
szereg szczegblowych informacji niezgodnych z prawda. Dotycza one spraw ubocznych
i drobnych, dlatego nie umniejszaja wartosci ksiazki w sprawach zasadniczych. Uwazam
jednak za konieczne opublikowanie sprostowania bledow, aby zapobiec ich powtarzaniu
i umozliwi¢ poprawienie w nast¢gpnym wydaniu.

Autor zaczyna dzieje miejscowosci od omoéwienia religii pogariskich Prusdw, w ktorej
wazne miejsce zajmowaly Swigte drzewa uwazane za siedzibg¢ bdstw (s. 11), a potem
przechodzi do Swietej Lipki i o$wiadcza, ze lipa tam rosnaca byla czczona przez pogan
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(s 12). Tak bez dowodu, bo nie jest dowodem cytat z listu papieza Grzegorza Wielkiego,
ktory pozwala zamieniaé poganiskie $wiatynie na koscioly. Co innego budynki, a co
innego $wigte drzewa. Juz w IX w. synody nakazywaly cinaé i pali¢ drzewa czczone przez
pogan. Wiemy z kronik, Ze pierwsi biskupi w Prusach wycinali bezwzglednie $wigte deby.
Ten sam los musialby spotkac czczong przez pogan lipg, gdyby taka istniala. Réwniez nie
jest dowodem obszerne oméwienie pierwotnych religii w pracy doktorskiej.

Poklewski wypowiada si¢ tez o typie ikonograficznym przedstawienia Madonny
$wigtolipskiej jako Niewiasty Apokaliptycznej w mandorli z promieni stonecznych,
stojacej na pétksigzycu (s. 16). Ten typ rozpowszechnit si¢ dopiero w XV W., Z CZego
wynika, ze figurka w Swigtej Lipce dopiero w tym czasie mogla powstaé. Jednak o typie tej
pierwszej figurki nic nie wiemy. Ani figura obecnie stojaca w kosciele, ani ryciny zXVIIw.
nie moga byé uwazane za jej nasladownictwo, zresztg przedstawiaja one rdzne typy.

Pierwsza kaplice w Swictej Lipce Poklewski datuje na czas migdzy1473 i 1482. Oiile ta
druga data jest udokumentowana, o tyle pierwsza nie ma podstaw. Opiera si¢ na relacji
Macieja ze Sluzewa, ktéry na posiedzeniu kapituly plockiej opowiedzial, jak ludzie
chodza na odpust do Prus ,,ad ymaginem Sancte Marie in Lipky”. Poniewaz nie
wspomniano tu o kaplicy, dlatego Poklewski uwaza, ze jeszcze jej nie bylo. Wniosek
niestuszny, bo wcale nie wiemy, czy Maciej o niej nie méwit, czy tylko protokolant nie
widzial potrzeby tego notowaé. Przeciez celem pielgrzymek jest Matka Boza w swym
obrazie lub figurze, a nie kaplica czy koscidt. Podobnie w 1648 r. kronikarz jezuicki
w Reszlu zapisal, ze pielgrzymki przychodza ,,ad sacram D. Virginis imaginem”, mimo ze
kaplica na pewno juz istniala.

Autor jest przekonany, ze juz w XVII w. istniata w Swigtej Lipce zorganizowana
osada i ze do niej odnosi si¢ dokument kréla Wiadystawa IV z 1635 r. (s. 27), a ta osada
rozrosta si¢ w okresie 1680 —1780 (s. 41). Nie jest to zgodne z prawda, bo w 1655 . nie bylo
w Swietcj Lipce zadnego wiesniaka, a jezuici obrabiali pola najemna stuzbg. Dopiero
w 1765 r. krél pruski nakazat budowaé domy i sprowadzaé osadnikdw.

Na s. 29 czytamy, ze misj¢ w Swigtej Lipce ,,obsadzono emerytowanymi zakon-
nikami”. Nie rozumiem, skad Autor wziat takie okreélenie i o co tu chodzi. Jesli o ludzi
starych, to na pewno nieprawda. Starych i slabych umieszczano zwykle w duzym
kolegium, najczgsciej przy nowicjacie, gdzie latwiej mozna bylo zapewni¢ im potrzebna
opick¢. Na misji byly trudniejsze warunki i mozna bylo liczy¢ tylko na siebie. Taka
sytuacja wymagala ludzi silnych i zdrowych. Zreszta katalogi personalne prowincji
wymieniaja tam ludzi w $rednim wieku.

Poklewski sadzi, ze to jezuici chcieli mie¢ nowy koéciét i po dlugich staraniach
uzyskali od kapituly pozwolenie na budowg w roku 1677 (s. 31). Datg wziat od Kolberga
(s. 107), ale na tej samej stronie Kolberg pisze, ze bylo akurat odwrotnie: to kapitula,
powolujac si¢ na dokument z 1639 r., domagala si¢, by jezuici zbudowali nowy kosciél.
Interweniowala w tej sprawie wiclokrotnie u wladz jezuickich wszystkich stopni, az do
generala zakonu. Ale jezuici wymawiali si¢ przez kilkanadcie lat. Wreszcie zniecierp-
liwiona kapituta zawiadomita superiora, ze ustanowi w Swigtej Lipce proboszcza, ktéry
zajmie si¢ budowa. Jezuici nie chcieli takiej spotki i poszli na uklady zakonczone w 1677 r.
ugoda: jezuici zgodzili si¢ budowaé kosciol, a kapituta zrezygnowala z narzucania swego
kierownika budowy (zob. Przeglad Powszechny, 1987, nr 5, s. 221).

Autor stusznie si¢ domysla, ze na czas budowy obraz nalezalo przenies¢ do innego
pomieszczenia, gdyz nowy koscidt miat stanaé na miejscu dawnej kaplicy (s. 33). Jednak
datuje to przeniesienie zbyt wezesnie, bo na rok 1681. Skoro prace rozpoczg¢to dopiero
w 1686 r., to obraz mégt do tego czasu pozostawaé w kaplicy.

Nas. 34 czytamy o ,,ciagle jeszcze anonimowej rzeszy budowniczych zakonnych”. Po
wydrukowaniu w 1972 r. Slownika jezuitéw artystéw nie ma juz anonimowych budow-
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niczych zakonnych w prowincjach polskiej i litewskiej. Mozna bylo przeoczyé jakiego$
podrz¢dnego murarza, pracujacego tylko dorywczo, ale fachowi architekci na pewno sa
juz wszyscy uchwyceni.

Nie wydaje si¢ mozliwe, by z ustawianiem oltarza gldwnego czekano 11 lat az do
namalowania wszystkich obrazow (s. 38). Tworca musial go zmontowaé od razu, by
pokazad, ze niczego nie brakuje. Inaczej nie otrzymalby wyptaty. W kontraktach zwykle
taki warunek stawiano. Zreszta w roku 1719—1720 zrobiono tabernakulum, a nie sagdze,
by kto$ podjat si¢ tego, nie widzac calego oftarza.

Powtorzona za Ulbrichem (s. 72) wiadomo$é, jakoby figure Matki Boskiej na lipie
w niszy fasady ustawiono dopiero w 1728 r. (s. 39), nie jest prawdziwa. W ksiedze
wydatkow, zaczynajacej sig od potowy 1727 r., zanotowano w pazdzierniku 1727 latarni¢
przed tg figura, sama figura musiala wigc juz istnieé. Natomiast w styczniu 1728 r.
zaplacono stolarzowi za lip¢ w $rodku kosciota (naprzeciw ambony). Moze stad pochodzi
pomyika.

Ze zdziwieniem przeczytalem na s. 99, ze Mayer malowat wngtrze jednej tylko kaplicy
w kruzganku, druga Fischer, trzeciz Moser (malarza czwartej kaplicy nie podano).
Dziwne, bo malowidla we wszystkich czterech kaplicach s3 wykonane ta sama technika
i w tym samym stylu. Natomiast freski Fischera w zakrystii poludniwowej wyraznie
réznig si¢ pod wzglgdem formalnym, a malowidta Mosera w kruzganku byly wykonane
zupelnie inng technika i juz prawie zupetnie zniszczaly. Chyba nie ma watpliwoéci co do
tego, ze Mayer malowal wszystkie kaplice narozne.

Na s. 59 mozna przeczyta¢, co symbolizuje pilastrowanie toskanskie zastosowane
w trzeciej kondygnacji fasady. Klopot w tym, Ze tam nie ma zadnych pilastrow,
a toskanskich nie ma w calym kosciele.

W ogdle w ksigzce wida¢ nadmiar interpretacji. W wielu nawet drobnych szczegotach
Autor dopatruje si¢ szczegdlnego znaczenia. Np. na ss. 56—57 czytamy: ,,Kontrrefor-
macyjny charakter kosciola w Swigtej Lipce zostal zaakcentowany zaréwno przez
maryjne wezwanie (Nawiedzenie NMP), jak i cudowno$é miejsca i charakter pielgrzym-
kowy zalozenia™. Alez to wszystko bylo juz w XV w., grubo przed reformacja.

Powtarza si¢ tez poglad, ze na poczatku zrobiony zostal projekt calego zalozenia
i jego dekoracji, potem przez kilkadziesiat lat $cisle przestrzegany. Dowodem na to maja
by¢ ryciny z 1727 r. przedstawiajace fasadg, a zgodne z dzisiejszym stanem nawet w tych
szczegolach, ktore dodano pozniej (s. 39). Niestety data wymieniona w inskrypcji pod
rycing nie dotyczy wykonania ryciny, lecz ukoriczenia fasady. Sama rycina zapewne jest
pozniejsza. Druga racja ma byé wzmianka o abrysie w pierwszym kontrakcie na budowe
kosciola (ss. 54—56). Rzeczywiscie jest tam powiedziane, ze Ertli ma budowaé wedhug
projektu (laut des Abrisses), podobnie w drugim i trzecim kontrakcie, ale z tego nie
wynika, Ze byl to projekt calego zaloZenia, ani ze byl dokladnie pdzniej realizowany.
Przeciwnie, historia budowy wykazuje szereg pdZniejszych dodatkéw i zmian (pisalem
o tym szerzej w ,,Kwartalniku Architektury i Urbanistyki”, 1978, t. 23, z. 1—2, ss.
57—69). W pracy doktorskiej byla jeszcze jedna racja, teraz pominieta: zaréwno
architektura, jak i caly wystr0j — mimo prowadzenia prac etapami i przez réznych
artystow — tworza harmonijny zespdt i robig wrazenie dziela jednolitego, co ma
$wiadczy¢ o dokladnym realizowaniu wczeéniej przygotowanego planu caloci i pro-
gramu treSciowego (ss. 69 117). Trzeba jednak zauwazyé, ze wszystkie prace rozciagnicte
w okresie okolo 60 lat mieszczg sig jeszcze w epoce baroku, kiedy zmiany stylistyczne byly
nieznaczne. Gdyby to wypadio 100 lat wezesniej lub 50 lat pozniej, to réznice bylyby
wyrazniejsze.
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