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Grzegorz Jasiiski

Superintendent Gottfried Schulz (1791—1867)
i jego poglady na sprawy mazurskie

Cho¢ historii Mazur XIX w. po§wigcono juz sporo uwagi, to jednak zainteresowanie
badaczy nie rozkladalo si¢ r6wnomiernie na cala t¢ epok¢. Nie przyciagal ich uwagi
okres pozornego zastoju, jaki przypadal na lata 1850—1870. Nic obfitowaly one w
spektakularne wydarzenia polityczne, ale mialy duze znaczenie dla rozwoju gospodarczego
krainy, z uwagi na kofczacy si¢ wlasnie proces uwlaszczenia, zmieniajacy strukturg
spoleczng wsi mazurskiej. Owe dwie dekady odegraly tez istotng rolg¢ w rozwoju kultury
na  Mazurach. Coraz lepiej funkcjonujace szkolnictwo elementarne przyczynilo si¢ do
zlikwidowania analfabetyzmu, rozbudzeniu uleglo zainteresowanie literaturg $wiccka.
Brakowalo natomiast w tym czasie postaci, ktéra odbilaby si¢ wyrazistym pigtnem na
dziejach 6wczesnych Mazur. Do wyjatk6w nalezeli ksiggarz i wydawca Antoni Gasiorowski
oraz pastor Gottfried Schulz. O ile Zycie i dzialalno§¢ pierwszego z nich sg dzigki artykulowi
Wiadystawa Chojnackiego' dobrze znane, o tytule ten drugi pozostaje niestusznie
zapomniany®. Byl on bowiem nie tylko autorem prac o tematyce dydaktycznej, filozoficznej,
spolecznej, tlumaczem i wydawca pism religijnych, ale takze wyrazicielem oryginalnych
przemyslei i koncepcji spoleczno-politycznych. Jest to istotne o tyle, iz poglady Schulza
mozna zaliczyé do ubogiego nurtu mysli politycznej dotyczacej Mazur, a jednoczesnie
powstalego na tym terenic i stworzonego przez osob¢ utoZsamiajgcg si¢ z mazurskoscia.

Niewiele wiemy o pierwszych trzydziestu latach zycia Gottfrieda Schulza. Urodzit
si¢ 25 marca 1791 r. w Piszu?, gdzie jego ojciec, Michel, w latach 1787—1833(?) piastowat
funkcj¢ drugiego kaznodziei. Gottfried mial kilkoro rodzefistwa, jeden z jego braci, Wilhelm,
takze wybral sluzb¢ Kosciolowi!. Po ukoficzeniu szkoly elementarnej wystany zostal do
gimnazjum w Kr6lewcu, nastgpnic w 1810 r. rozpoczal na tamtejszym uniwersytecie studia

1 W. Chojnacki, Wydawnictwo i drukamia Antoniego Gasiorowskiego na Mazurach, Rocznik
Olsztyfiski, 1959, t. 2, ss. 47—80

2 Biogram G. Schulza znajduje si¢ w: T. Oracki, Sfownik biograficzny Warmnii, Mazur i Powisla
XIX i XX wieku (do 1945 roku), Warszawa 1983, s. 282.

3 Amisjubilfum, Evangelisches Gemeindeblatt (dalej: EG), 1863, nr 39, s. 179; L. Rhesa,
Kurzgefasste Nachrichten von allen seit 1775 an'den evangelischen Kirchen in Ostpreussen angesteliten
Predigem als Fortsetzung den Amoldichen Presbyterologie, Kbnigsberg 1831, s. 31, jako datg urodzin
Schulza podaje 25 XII 1792.

4 Wilhelm Schulz (1796— po 1868), od 1833 r. drugi kaznodzieja w Piszu, 1838—1846 diakon
w Wegorzewie, 1846—1868 proboszcz w Budrach (pow. wegorzewski). Wszystko wskazuje na to,
Ze to on by! autorem pierwszego artykulu o staroobrz¢dowcach na Mazurach: Einiges Uber die
Philipponen und deren Ansiedlungen in der Nicolaicer und Crutiner Forst, Preussiche Provinzial-Blitter
(dalej: PPB), 1833, H. 6, ss. 661—668. E. Iwaniec. Z dzigjow staroobrzgdowcSw na ziemiach polskich,
Warszawa 1972 s. 12 przypisuje go Gottfriedowi, ale 6w, pracujac w tym czasie w Wegorzewie,
zawsze sygnowal swoje teksty ,Pfarrer und K. Seminardircktor zu Angerburg”, widniejacy za$§ pod
tekstem o Filiponach podpis ,Prediger Schulz in Johannisburg” oznaczal tu, jak i w innych artykulach
Wilhelma.
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teologiczne. Wtedy tez zaczal uczy¢ si¢ jezyka polskiego. Po studiach wrécil do rodzinnego
miasta, gdzie 25 marca 1814 r. zostal mianowany kicrownikiem tamtejszej szkoly. Od
17 lipca 1818 r., po zdaniu egzamin6w teologicznych, pracowal wraz ze swoim ojcem
jako drugi diakon i adiunkt. W 1820 r. byl juz drugim kaznodzieja w Bialej Piskiej,
a po pigciu przepracowanych tam latach przeszed! na réwnorzgdne stanowisko do Wegorzewa
jako ,polski kaznodzieja”, a wigc opiekujacy si¢ parafianami polskoj¢zycznymi. Pozostal
na nim do kofca pobytu w tym mieécie, tj. do poczatku 1838 r. Jednak nie praca
duszpasterska byla gl6wnym zajeciem Schulza.

W 1826 r. zapadla decyzja o utworzeniu w Wegorzewie seminarium ksztalcacego
nauczycieli dla szk61 mazurskich. W§r6d kandydatéw na stanowisko dyrektora powstajacego
zakladu pojawil si¢ takze Gottfried Schulz. Mial juz do§wiadczenie w pracy pedagogicznej,
sprawowal tez funkcj¢ lokalnego inspektora szkolnego w parafii wegorzewskiej, gdzie jako
jeden z nielicznych w tym czasie regularnie organizowal konferencje nauczyciclskie, a
z wlasnej inicjatywy prowadzil nic objete programem letnie kursy dla oséb pracujacych
w tym zawodzie. Prawdopodobnie jego postgpowanie zwr6cilo uwage wladz szkolnych,
przewazyl za§ szalg plan urzadzenia i wewnegtrznej organizacji seminarium, ktéry uznano
za lepszy od zaproponowanego przez kontrkandydata Schulza pastora Johanna Carla
Brzoske. Waine bylo to, iz Schulz posiadal juz w Wegorzewie mieszkanie (wikar6wke),
dzigki czemu mozna bylo zaoszczgdzié na komornem, co przy niskim budiecie zakladu
mialo bardzo istotne znaczenie’. Funkcje dyrektora plac6wki, bgdac w niej jednoczesnie
pierwszym nauczycielem, objal z dniem 9 czerwca 1829 r.; do pomocy przydzielono
mu jeszcze dwéch nauczycieli. Uczy! religii, jezyka niemieckiego, nauki o Biblii, pedagogiki
i historii. Gottfried Schulz przyjal przy kierowaniu zakladem metod¢ Pestalozziego.
Opracowany przez niego regulamin wewnetrzny klad! nacisk na wykorzystanie osobistych
zdolno$ci uczni6w, zabranial stosowania karceru i kar ciclesnych, jednocze$nie
wychowankowie wynajmujacy pokoje u najbardziej szacownych mieszkaicéw miasta za
popelnione wykroczenia byli natychmiast usuwani ze szkoly decyzja jej dyrektora. Schulz,
jako kierujacy zakladem majacym ksztalci€ nauczycieli dzialajagcych w przyszlo$ci na
terenach zamieszkalych przewainie przez ludno§é polskojezyczng, nie potrafil jednak
opracowaé dlai specjalnego programu; przyjal automatycznic wzory obowigzujace w
seminariach w Klein Dexen i w Kr6lewcu. Zarzadzanie szkola utrudnialy mu Konflikty
migdzy nauczycielami, ktérym nie potrafil zapobiec; pod koniec 1837 r. zostal odwolany
z tej funkcji,

Gottfried Schulz otrzymal stanowisko superintendenta i réwnocze$nie proboszcza
piskiego, wrécil wigc do swojego rodzinnego miasta, ktérego nie opuscil juz przez nastg¢pne
trzydzieéci lat, az do $§mierci. O tej czgéci jego zycia posiadamy juz wigcej wiadomosci.
Przeniesiony ze stosunkowo wygodnej i spokojnej posady, znalazl si¢ w zupelnie innych
warunkach, objal bowiem najtrudniejsza i najbiedniejsza chyba mazurska diecezje, skladajacy
si¢ z oémiu parafii, obejmujacych 13cznie 271 miejscowoéci zamieszkalych przez 32
526 ewangelik6w poslugujacych si¢ w znakomitej wigkszosci jezykiem polskim. Do samej
parafii piskiej nalezalo w tym czasie 8297 os6b zamieszkalych w 84 wsiach, majatkach,
osadach le$nych, le$nicz6wkach’,

Pierwsze pigé lat zajgla Schulzowi budowa kofciola w Piszu. Na miejscu starej,
zagrozonej zawaleniem §wiatyni, powstala nowa, bardzo zgrabna budowla sztachulcowo-
-murowana, bedaca po dzi§ dziei ozdobg ubogiego w zabytki miasta. Jeszcze dwoma
dokonaniami budowlanymi mégl si¢ poszczycié w tym czasie piski pastor. Zainicjowal

5 Lehmann-Raschik, Geschichte des Lehrseminarium zu Angerburg, Ostdeutsche Monatshefte, 1904,
Bd. 2, s. 552.

6 Ibidem, s. 258, 560.

7 H. Meyer, Topographisch-statistische Uebersicht des Regierungs-Bezirks Gumbinnen, Insterburg
1839, ss. 86—90, 92.
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mianowicie budow¢ mostéw 13czacych wsic Magdalenki i Rostki ze stolica powiatu,
przyozdobil tez wiez¢ ko$cielng zegarem, wyprodukowanym przez firm¢ berlifiska.

Znamy takie pewna nietypowa inicjatywe Schulza. Ot6Z w trakcie budowy kosciola,
w 1839 r. poprosil przebywajacego akurat w Piszu generalnego superintendenta Ernsta
Sartoriusa o pozwolenie wydania litografii przedstawiajacej rosyjskiego feldmarszatka Iwana
Dybicza-Zabajkalskiego. Uzyskane ze sprzedazy pieniadze zamierzal wykorzysta¢ do
kontynuowania budowy, na co uzyskal zreszta zgod¢. Koszt druku wynosil 40 talar6w,
Schulz pokry? go z wlasnej kieszeni. Obraz nie wyszed! jednak najlepiej, Sartorius twierdzil
wrecz, iz ,kompromituje sztuke pruska”, wyrazil tez niezadowolenie, Ze zawieszono go
w odbudowywanym kosciele®. Ale skad w og6le ten wyb6r? Wiazalo si¢ to z wydarzeniami
roku 1831, kiedy to zmarlego, przypuszczalnie na cholerg, dowédcg wojsk rosyjskich zlozono
w tymczasowym grobie w przygranicznej miejscowosci Diutowo (pow. piski), gdzie
umieszczono takze punkt kwarantanny obowigzujacej wszystkich przekraczajacych granice.
Schulz, ktéry akurat byl §wiadkiem zlozenia ciala Dybicza do grobu, opisal calg uroczystosé
w wychodzacym w Kr6lewcu pi§mie’. Wtedy tez zrodzila si¢ my§l, aby wydaé litografie
imponujaco wygladajacego grobu, a doch6d z jej sprzedazy przekazaé wegorzewskiemu
towarzystwu opiekujacemu si¢ osieroconymi dzieémi. Pomys! wypalil i po latach —
tym razem juz bez wigkszych efektéw — Schulz chcial go powtérzyd.

Piski superintendent byl tez na poczatku lat pieédziesigtych jednym ze
wspSlorganizator6w cennej inicjatywy, jaka si¢ okazaly konferencje mazurskich duchownych,
majace za zadanie rozwiazywanie problem6w typowych dla  Kosciola ewangelickiego
dzialajacego wsréd polskojezycznych wiernych. Przewodzil pierwszej z nich, ktéra odbyla
si¢ w listopadzie 1852 r., bedac tez gléwnym referentem®,

Inna z akcji, podjgtych wsp6lnie przez braci Gottfrieda i Wilhelma Schulzéw, odbila
si¢ szerokim echem na Mazurach., W 1856 r. na famach “Evangelisches Gemeindeblatt”
opublikowali oni dwa artykuly przypominajace najazd tatarski sprzed dwustu lat i
zaproponowali uroczyste obchody tej rocznicy, zaréwno przez wladze koscielne, jak i
§wieckie. Przy okazji Gottfried Schulz dokonal tlumaczenia na je¢zyk niemiecki umieszczone;j
w kancjonale polskim pie§ni Tomasza Molitora O wtargnieniuv Tatarskim do Prus roku
1656, prezentujac ja jako Tatarenlied. Propozycj¢ przyj¢to, odbyly sig okazjonalne
uroczystosci, od tego czasu dal si¢ nawet zauwazyé renesans pie$ni Molitora, §piewanej
juz nie tylko po kosciolach, ale nauczanej takze w szkotach, funkcjonujgcej coraz czeéciej
jako pieén $wieckall,

Ale byla to tylko jedna strona dzialalno$ci piskiego pastora, ponadprogramowa,
wynikajagca z jego osobistych zainteresowarn. Jako superintendent i proboszcz mial inne,
obligatoryjne, zadania. Te za§ wypetnial wyjatkowo Zle. W paZdzierniku 1840 r. zwrécil
si¢ do wladz koscielnych w Kr6lewcu po raz kolejny w ciggu dwé6ch lat, z prosba
o przeniesienie go na stanowisko proboszcza i1 superintendenta ketrzyiskiego. Prosbe
motywowal tym, Ze nie mégl daé sobie rady w trudnych warunkach, jakie zastal w diecezji

8 Zentrales Staatsarchiv Dienststelle Merseburg, Rep. 76-III Sekt. 39 — Lit. S. No 37, Personalia,
Acta betreffend den evangelischen Pfarrer Gottfried Schulz zu Johannisburg, von Oktober 1840—1863
(dalej: ZSTA, Acta), k. 24, Konsystorz kr6lewiecki do Ministerstwa Spraw Duchowych, Szkolnych
i Medycznych (Dalej: Ministerstwo) z 26 X 1843,

9 G. Schulz, Die Quarantaine-Anstalt Diottowen und die daselbst in die N#he befindlische Gruft
des Russischen Feldmarschalls Grafen Diebitsch v. Sabalkansky, wie auch Johannisburg mit seinen
Umgebung, PPB, 1831, H. 8, ss. 160—177.

10 Die erste masurische Prediger-Conferenz, EG, 1852, nr 44, ss. 119—220; Dje zweite masurische
Pastoral-Konferenz in Arys, EG, 1853, nr 25, ss. 113—114; nr 26, s. 118; Dje dritte Pastoral-Konferenz
fur Masuren, EG, 1854, nr 22, ss. 109—110. :

11 W. Schulz, Dje Tataren in Preussen im Jahre 1656, EG, 1856, nr 38, s. 174; G. Schulz,
Die Tatarenfall in Preussen in 1656 Jahre, EG, 1856, nr 41, ss. 189—190.
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piskiej. I tym razem otrzymal odpowiedZ odmowng'. Wkrbtce, zajety innymi sprawami,
do ktérych nalezaly takze starania o zaloZenie zakladu dla opuszczonych i osieroconych
dzieci oraz towarzystwa dobroczynnosci, zaczal tak dalece zaniedbywaé swoje obowiazki
superintendenta, ze w 1843 r. zdecydowano mu je odebraé, przekazujgc pastorowi Paulowi
Pauliniemu z Drygal. Wydaje si¢ jednak, ze po dw6ch latach, po przejSciu Pauliniego
do Wegorzewa, Schulz otrzymal je z powrotem, ale juz jako tymczasowe. Skargi na
niesumienno$¢ i konfliktowo§é Schulza plynely nieustannie. W Piszu zapanowala wok6!
niego wyjatkowa nieprzychylna atmosfera, pomawiano go o rzeczy, kt6érych nie popelnil,
jak w przypadku dlugéw zaciagnigtych bez jego wiedzy przez zon¢™. W pewnym okresie
— niestety, nie udalo si¢ ustali¢ kiedy ~ odebrano mu nawet czasowo kierowanie parafia!
Druzgocaca opini¢ po dwudziestu pigciu latach pracy w Piszu wystawil Schulzowi konsystorz
krélewiecki: ,Nadchodzily na niego r6zne skargi, takie ze strony wladz $§wieckich, m.in.
od sadu powiatowego, od prokuratora, od sadu apelacyjnego w Wystruci z powodu
obraZliwego odnoszenia si¢ do innych, tak ustnie, jak i pisemnie. Np. wydal kilka
razy niezgodne z prawem proklamacje, za co otrzymal w 1859 r. karg. Takze wladze
duchowne wnosily przeciwko niemu skargi. Zaraz po objeciu przez niego urzedu w 1839 r.
zlozono wniosek o odebranic mu kurateli nad jego dzieémi, bo nie chcial przekazaé
im dziedzicznej cz¢§ci po zmarlej matce, musiano ponadto w 1851 r. odebraé mu zarzad
nad kasg szkolna i przytutkiem. Przez wicle lat pelnil czasowo urzad superintendenta
i choé wprowadzal swoje zarzadzenia szybko i oficjalnie, to funkcj¢ t¢ mu jednak odebrano.
Wcigz bowiem byly skargi na spos6b, jaki sprawowal urzad, i zaniedbywanie nauki
konfirmant6w, a takze na niezno$ny stosunck do jego kolegéw itd. — kt6rzy skarzyli
si¢ na to. Az do 1862 r. trzeba bylo stawiaé mu r6ine zarzuty i twardo go rugaé.
Zamilczymy juz o r6iznych prywatnych oskarzeniach i denuncjacjach, jak réwniez o
nieustajacych sprawozdaniach, propozycjach i usprawiedliwieniach, jakimi nas zalewal”™,

Jednym z powod6éw, dla kt6rych Schulz tak zaniedbal swojg pracg¢ zawodows, byla
ozywiona dzialalno$¢ pisarska. W latach czterdziestych spod jego pi6ra wyszla lacifiska
rozprawa wydana dla uczczenia trzechsetnej rocznicy zalozenia uniwersytetu krélewieckiego®.
Doch6d z jej sprzedazy przeznaczy! na dofinansowanie wydawanej przez pastora Johanna
Kraske ksiazki Johannesa Arndta Rayski ogrodeczek. Inna broszura jego autorstwa dotyczyla
praktyki przygotowania kandydatéw na duchownych'é, w nastepnej za$§ zawar! wspomnicnia
z okresu Wiosny Lud6éw, zdecydowanie wystepujac jako zwolennik starego porzadku!.
Zamieszczal tez na lamach ,Evangelisches Gemeindeblatt” artykuly dotyczace istotnych
problem6w wewnatrzkoscielnych, jak i okoliczno$ciowe.

W latach pigédziesigtych XIX w. przygotowal szereg prac, w kt6rych zawarl swoje
poglady na problem mazurski®, Rozpatrywaé je naleiy razem, wtedy dopiero zawarte
w nich mys$li stanowia klarowna calo$¢.

12 ZSTA, Acta, k. 3, Schulz do konsystorza krSlewieckiego z 12 X 1840. Ostateczna odpowiedZ
odmowna — ZSTA, Acta, k. 4, Ministerstwo do Schulza z 14 1 1841.

13 ZSTA, Acta, k. 24, Konsystorz krélewiecki do Ministerstwa z 26 X 1843,

14 Evangelisches Zentralarchiv (dalej: EZA), 7/Ostp. V/7, Bd. 1, k. 24—26, Konsystorz krélewiecki
do Ewangelickiej Gtéwnej Rady Kodcielnej (dalej: EOK) z 11 IV 1863.

15 G. Schulz, De Libertate Academica, Elbingac 1844; rec. Kdnigsberger Hartungsche Zeitung,
1845, Beilage zu nr 15 z 18 L

16 G. Schulz, Die praktische Ausbildung der Predigsamts-Kandidaten fir evangelisches Kirchenamt,
Konigsberg 1844,

17 G. Schulz, Die Vdlker und Fursten in Zeiten der Gefahr und der Unruhe h&here Glter
zu wehren haben als Husserste Erhe und Hussern Ruhm. Nach einem Vorworte Uber die flagrante
Frage: Krieg oder Frieden in J. 1850, Johannisburg 1850.

18 G. Schulz, Kazanie trzymane w Jansborku na pamigtkg poratowania krdla nassego z wielkiego
utrapienia, i wydane dla wychowania ubogich sierot i wspomozZenia starych osob, przez.., Olsztynek
1850; Masuren’s Gruss und Dank an unsem Allergnidigsten Konig und Herm Friedrich Wilhelm
IV, Majestdt bei Allerhdchstdessen Anwesenheit in Johannisburg, am 19ten Juni 1854, Zugleich ein
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Dla Schulza punktem wyjscia do dalszych rozwazan byla potrzeba pelnego zrozumienia
sytuacji Mazuréw przez mieszkaficw innych czgéci panstwa pruskiego. Dotychczas region
ten uznawany by! przez nich powszechnie za ,pruska Syberi¢”. Ostatnio — Schulz mial
na my$li lata czterdzieste i pigédziesigte — to niech¢tne nastawienie powoli si¢ zmienialo,
co Mazurzy zawdzigczali osobistemu zainteresowaniu kr6la Pryderyka Wilhel-
ma IV. Ale to dopiero poczatek. Przede wszystkim trzeba si¢ zajaé poprawa sytuacji
gospodarczej. Schulz uwazal, iz mimo wszystkich negatywnych tendencji wystgpujacych
w gospodarce Mazur, jej sytuacja w zwiazku z przeprowadzong reformg powoli poprawiala
si¢. Przestrzegal przed dopuszczeniem do nadmiernego rozdrobnienia ziemi i
spauperyzowania wsi. Silng warstwe chlopska, bedacg podpora pafistwa, wierng kr6lowi,
przeciwstawial proletariatowi wiejskiemu i miecjskiemu, podatnemu na demagogig, latwo
dajacemu postuch ,,demokratom i komunistom”. Na Mazurach — uwazal — nie sa potrzebne
wielkie reformy strukturalne, a raczej praca organiczna z ludnofcia wicjskg, zamknigta
w sobie i nieufng w stosunku do obcych. W ludzie mazurskim tkwia wiclkie poklady
inteligencji i zdolnofci, trzeba tylko umiec¢ je uruchomié. A uczynié to bedzie mozna
— nie poprzez wzniosle mowy i teoretyczne rozwazania, ale praktyczne dzialanie. Piski
pastor proponowal jako pierwszy taki krok utworzenia instytucji mogacych zapewnié
rozbudowe infrastruktury dzialajgcej na rzecz rolnictwa, dostarczajgcej mu zar6wno
wyksztalconych ludzi, jak i Srodk6w materialnych. Widzial to poprzez zalozenie, za
panistwowe fundusze, sieci malych szk&! rolniczo-przemystowych, mogacych przyciggaé
synéw chlopskich nie zainteresowanych zdobywaniem klasycznego wyksztalcenia. Nalezaloby
tez juz w szkolach elementarnych wprowadzié podstawy racjonalnego gospodarowania’.
Trzeba takze zmieni¢ struktur¢ upraw, wprowadzi¢ ich nowe rodzaje, z tym Zc nalezy
tu postgpowaé bardzo rozsadnie, w surowym mazurskim klimacie nie wszystko bowiem
si¢ przyjmuje. Nie wolno zapomnieé takze o drobnym przemysle pracujacym na rzecz
rolnictwa. Przyklad takiego dzialania powinny dawaé lokalne Towarzystwa Rolnicze —
tu Schulz skierowal wicle konkretnych dezyderatéw pod adresem piskiego, z kt6rego
zarzadem by! w stalym kontakcie. Utworzenie lokalnego rynku nastapié mialo poprzez
zalozenie wicjskich sklepik6éw i jarmark6w oraz uruchomienie polaczei komunikacyjnych.
Te ostatnie — Gottfried Schulz znajacy dobrze przeszlo$é ziemi piskicj — widzial gléwnie
w szlakach wodnych, cho¢ takze, drukujac odezwy, poparl inicjatywe polaczenia Pisza
trakcja kolejowa. Ale — jak stwierdzil z pewna melancholia — glosu duchownego w
tej sprawie nikt nie chcial wzigé powaznie®.

Schulz zdawal sobic sprawe, iz ubogie mazurskic powiaty nie s w stanie same
sfinansowa¢ takich przedsigwzig¢, totez zglosil propozycj¢ utworzenia specjalnego systemu
kredytowego z obniZona stopa procentowa, opartego zar6wno na bankach kr6lewieckich,
jak i lokalnych kasach poZzyczkowych. A moze — zastanawial si¢ — nalezaloby zalozy¢

Wort Uber Masurens Zustdnde und ih.c Verbesserung. Von.., evang. Pfarrer, Johannisburg 1854; Dje
welthistorische Sendung u. Stellung Preussens zur Begrtindung einer allgemeinen polnisch-evangelischen
Kirche unter dem innigsten Anschlusse an die deutch-evangelische Landeskirche. Eine Jubelschrift
zur 600 jihrigen Jubelfeier der Stadt Kénigsberg im September 1855. Zugleich mit einem Vorworte
und einer Parallelle zwischen Kant, Bessel und Borowski von..., Pfarrer in Johannisburg, Johannisburg
1855 (polowe dochodu uzyskanego ze sprzedaiy tej broszury autor przeznaczy! na budowg pomnika
Kanta w Kr6lewcu); Dije Verbesserung der innem und Aussem Zustdnde Masurens, zur freundlichen
Begrtissung der landwirtschafllichen Versammlung in Johannisburg am 6ten September 1856, gewidmet
dem Kéniglischen Regierungs-Chef-Prisidenten, Ritter ect, Herm Freiherm v. Byem Hochwohlgeboren,
wie den Hochverehrl. Kreissténden des Kreises Johannisburg von..., Pfarrer in Johannisburg, Gumbinnen
[1856); Der Fursten Frommigkeit ist des Landes GlUck, des Volkes Segen. Predigt gehaltenen am.
3. August 1858 von... in Johannisburg, [1856); Ueber die kirchlichen Zustéinde der polnisch-evangelichen
Gemeinden in Preussen, namentlich in Masuren, Berlin 1859,

19 G. Schulz, Die Verbesserung, s. 9, 13,

20 EZA, 7/2528, k. 196, Schulz do EOK z 20 VI 1864.
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specjalny bank z udzialem zar6wno pafistwa, towarzystw akcyjnych oraz os6b prywatnych?.
Pr6ba realizacji tego pomysiu bylo utworzenie w Piszu Powiatowej Kasy Oszczgdnosci
(Kreis-Spaar-Kase), w zarzadzie ktérej znalazt si¢ takze i Gottfried Schulz, jednak brak
rozglosu wok6t tej inicjatywy nie pozwolil rozwinaé si¢ jej w spos6b zgodny z
zamierzeniami pomyslodawc6w?®.

Jednak wprowadzajac postgp, a co za tym idzie i nowe obyczaje, nalezy czynié
to bardzo rozwaznie. Mazurzy nic s3 bowiem pustynig kulturalna, przeciwnie, od stuleci
istnieje tu kultura zwigzana z charakterem i cechami psychologicznymi zamieszkujacej
je ludnosci. Mazurzy maja wilasne, tylko im wlasciwe obyczaje i postawy, wywodzace
si¢ i zwiazane z istnicjagcym wsr6d nich ,,prawdziwym duchem chrzescijafiskim”. Oddalenie
i izolacja od ,$wiatowych o§rodk6éw” spowodowalo — zauwazal Schulz — ze cale ich
zycie oparte zostalo wylacznic na normach religijnych — dekalogu i Biblii?*, Dla dzieci
i ich rodzic6w miala znaczenie nie ,nauka formalnej wiedzy”, ale wiary. Stad tez protesty
przeciwko podrgcznikowi Preussa i Vettera Przyjaciel mlodziezy (Kr6lewiec 1845), zwanego
»dzika feblg”, zawierajacego o wiele mniej trefci religijnych niz uzywany poprzednio.
I ten duch chrzescijafiski odnosi si¢ nie tylko do samych przekonafi ludnosci mazurskiej,
ale i jej zewnetrznej postawy. Wszystkie codzienne obyczaje zwiazane s3 z religia i
modlitwg. A najwazniejszy z nich to bardzo dobra znajomo$é Biblii i kancjonalu —
»Juz male dzieci znaja wiele pie$ni, to stanowi dume¢ matki, gdy moga si¢ modli¢ od
malego. A to nie jest tylko sprawa zewnetrznej postawy — wynika to z wnetrza ™,
Chrzeécijafiski duch i obyczajowo§é sprawiaja, iz na Mazurach nie urz¢dy pafstwowe,
administracja, nie szkofa ani nawet struktura koécielna, choé jej rola jest niezwykle wazna,
ale wlaénie ,idea czystego chrzedcijaistwa” jest najwyzsza wladza. W zagubionych wsréd
las6w wioskach nic ma Zzadnych reprezentantéw wladzy panistwowej, a mimo to Zycie
toczy si¢ tam bez zadnych zaki6cefi: ,,Ale, co tez jest wazne przy tych odleglodciach,
wladca pafistwowa w tych daleko polozonych wioskach i przysi6lkach jest tylko nominalna.
Nie jest w stanic egzekwowaé swoich praw i przepiséw — bylyby wigc tylko martwa
literg, gdyby nie przychodzily z pomocg patriarchalne obyczaje i duch rodzinny. W
miejscowosciach z trzydziestoma—czterdziestoma gospodarzami porzadek pozwala utrzymad
tylko skromno$éé i duch chrzescijaiski”®, Pozbawieni gruntownego wyksztalcenia Mazurzy
nie ustgpuja jednak inteligencjg innym mieszkaficom tzw. o§wieconych prowincji Prus
— uwazal Schulz. I jako przyklad podawal mazurskich gospodarzy Jana Jenczia z
Markowskich (pow. olecki), cytujac fragmenty jego listéw, jego sasiada Raffalskiego,
Wilhelma Michalczyka z Zalesia (pow. piski), Jana Dorsza z Fiugat (pow. szczyciefski),
Jana Schrotera ze Szczytna, Jana Badzia z Malych Szczech (pow. piski), znanych z
dzialalno§ci wydawniczej i spolecznej®.

Ow ,duch chrzescijaiskiej religijnosci” jest najwigkszym skarbem, jaki posiadajg
Mazurzy, i nalezy strzec go bezwzgl¢dnie. Totez nowe obyczaje trzeba wprowadzaé bardzo
rozwaznie, aby nie rozbi¢ ich struktur psychicznych i nie odebraé im tozsamosci. Ale
i sami mieszkaficy krainy instynktownie bronig si¢ przed takimi pochopnymi zmianami:
»Naturalnie, cieszymy si¢ z promieni inteligencji, ktére nas poprzez szkol¢ o$§wiecaja.
takze nasi chlopi pragng mieé madre dzieci. Ale biada nam, gdy zarzucimy stare obyczaje

21 G. Schulz, Wie nutzlich und wohlthdtigs kbnnten die Provinzial-Blitter in grdsseren Kreisen
wirken, wenn sich Mé#nner von Einsicht und Erfahrung aus allen Stinden darin vemehmen liessen?,
PPB, 1832, H. 8, s. 144.

22 G. Schulz, Die Verbesserung, s. 11.

23 G. Schulz, Masuren’s Gruss, ss. 9—10, 12; Die Verbesserung, ss. 10—11; Ueber die kirchlichen
Zustinde, s. 7.

24 G. Schulz, Ueber die kirchlichen Zustinde, ss. 10—13.

25 Ibidem, s. 10; Masuren’s Gruss, s. 23.

26 G. Schulz, Ueber die kirchlichen Zustinde, ss. 12—13.
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i bedziemy chcieli na sile przyjaé nowe. — — W ostatnich czasach jednak i w mazurskich
szkolach pojawily si¢ eclementy §wiatowego wychowania, ale one na szczgécie nic przyjely
si¢”. W ostateczno§ci — jak to okre§lit Schulz — lepiej ,nie cywilizowaé” Mazuréw,
gdyby to mialo zniszczyé ich charakter?.

Caly ten problem wigzal si¢ nierozerwalnie ze stosunkiem mazurskiego duchowiefistwa
do jezyka polskiego. W latach pig¢édziesigtych XIX w. w Koscicle ewangelickim wznowiono
dyskusj¢ na ten temat, przerwang przez Wiosn¢ Lud6éw. Rozpoczeta si¢ ona jeszcze w
polowie lat trzydziestych, a wywolana zostala przez wydarzenia okre§lane w polskiej
historiografii jako ,,wojna jezykowa”, na Mazurach. Zdecydowany sprzeciw ludnosci wiejskiej
wobec wprowadzania jezyka niemieckiego do szk&! wiazal si¢ z charakterem, jaki Mazurzy
nadali swojej mowie, okre§lanym jako ,teologiczny” lub , koScielny”. Przywiazani byli
do niej jako do $rodka, dzigki ktéremu mogli uczestniczyé w liturgii, czyta¢ Biblig,
§piewaé psalmy. Totez w zamachu na swéj jezyk widzieli takze zagrozenie wiary. I
wydaje si¢, ze wiclu pastor6w, przynajmniej czeéciowo, podzielalo ten punkt widzenia®.

Réwniez i Gottfried Schulz zdawal sobic sprawg, jak delikatne zagadnicnie stanowily
sprawy jezykowe. Mowg¢ polskg znal dobrze, choé — jak wspominalem — uczy! si¢
jej dopiero na studiach. Interesowal si¢ jej pochodzeniem, dziejami, rozwojem, réznicami
wystepujacymi miedzy poszczegélnymi grupami jezyk6w slowianskich, czemu dal wyraz
w broszurze Masuren’s Gruss...”. W jego stosunku do jezyka polskiego i problemu asymilacji
jezykowej mozna zauwazyé pewng ewolucjg. Indagowany w 1840 r. przez przeciwnika
germanizacji, pastora Johannesa Andersa, stwierdzil, iz wprawdzic uwaza za swoja powinno$é
jako patrioty prowadzenie dzialalnosci zmierzajacej do rozpowszechniania j¢zyka
niemieckiego, a co si¢ z tym wigZe takze i obyczajéw niemieckich, to jednak konieczno$é
zaspokajania potrzeb religijno-ko§cielnych Mazuréw zmusza go do poniechania tego.
Germanizacjg¢ za$ nalezy odlozyé do momentu zaistnienia ku temu korzystnych warunk6w¥.
Jednak wrecz zach¢cal Mazur6w do nauki jezyka niemieckiego: ,Z Polski zadnego pozytku
niec mamy, tam my si¢ nie rodzili, stamtad nam nic nie przychodzilo, jedynie jezyk
polski, kt6ry nas od ludu naszego niemieckiego, od praw, od zakonu odlacza. Polskim
je¢zykiem do nieba i do P. Boga, ktéry wszystkic mowy umie, przyj§¢ mozecie, ale
ledwic za granicg mazurskg”®. Tu Schulz wyrafnie juz traktowal jezyk polski wylgcznie
w  aspekcie religijnym, uznajac, iz nie spetnia on dobrze swej funkcji komunikacyjne;j.

W 1851 r. Schulz przedstawil nieco zmodyfikowang wersj¢ swoich poglagdéw na
ten temat. W tym czasic na !amach “Evangelisches Gemeindeblatt”, kr6lewieckiego pisma
wydawanego z my$lg o duchownych, rozgorzala dyskusja nad dzialaniami, kt6re powinny
zapewnié odpowiednia liczb¢ duchownych znajacych jezyk polski. Wlaczyl si¢ do niej
takze Gottfried Schulz, uwazajac, iz z powodu braku kandydatéw do stuzby duszpasterskie;j,
wywodzacych si¢ z rodzin mazurskich, do pracy na Mazurach nalezy zachgcal pastor6w
pochodzenia niemieckiego, zobowigzujac ich do wcze$niejszej nauki polskiego, co uwazal,
na przykladzie wlasnym i kilku innych kolegéw, za mozliwe. ,,Czy misjonarze, kt6rzy
ucza si¢ pogariskich jezyk6éw powinni nas zawstydzaé? — pytal — skoro tez zadamy
od Mazur6w nauki obcego dla nich idiomu, r6éwniez i my, duchowni, zdobadZmy si¢
na ten wysilek”®,

Sporo uwag na temat jezyka polskiego zawarl Schulz w swoich pracach po§wigconych

27 Ibidem, s. 6.

28 G. Jasiniski, ,,Evangelisches Gemeindeblatt” o ludnosci polskiej na Mazurach (1845—1914),
w: Z dziejéw prasy Prus Wschodnich w XIX I XX wieku (do 1939 roku), Olsztyn 1988, Studia
i Materialy Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Olsztynie, nr 7, ss. 47—49.

29 G. Schulz, Ueber die kirchlichen Zustdnde, s. 6, 13.

30 Biblioteka Koémicka, rkps 1431, k. §5—56, Schulz do Andersa z 9 III 1840.

31 G. Schulz, Kazanie trzymane w Jansborku, s. 9 (recte 24).

32 G. S. in J. [Gottfried Schulz in Johannisburg), Ueber die Mittel, dem Mangel an polnischen
Kandidaten abzuhelfen, EG, 1851, nr 21, ss. 92—93,
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zagadnieniom mazurskim. Nadal uwazal, iz ,trzeba pom6c takze radykalnic naszym
Mazurom, gdzie ped do germanizacji sam sobie toruje drogg, wobec tego, ze od
niepamigtnych czas6w polaczyliSmy si¢ najlepszymi interesami duchowymi, religia, osoba
kr6la, ojczyzny i prawem z eclementem niemieckim, niemieckim krajem i niemieckim
obyczajem”®, I choé jezyk polski zostanic z biegiem czasu ,rozmyty” w jezyku niemieckim,
co spotkalo juz jezyki zachodniosfowiafiskie, a co obecnie jest losem litewskiego, liczy¢
si¢ trzeba, ze nastgpowaé to bedzie bardzo powoli. Ale na razie — i tu znowu wystepuje
motyw ,teologicznego” charakteru jezyka — Mazurzy niezwykle cenig sobie jezyk swojej
Biblii, bgdacy dla nich §wigtoscig. Dlatego tez nalezy wystrzegaé si¢ nieprzemyslanych
poczynafi, mogacych zburzyé istniejaca harmoni¢, a co wigcej, popiera¢ istniejacy stan
rzeczy: ,PowinniS§cie wy, Matki, w naszym polskim je¢zyku uczy¢ dzieci, §piewa¢ i modli¢
sie — a wigc czy powinni§my zgubié¢ te¢ droge, kt6ra wiedzie nas do Swigtosci? Bo
— unus rex, unus grex, unus lex — pro rege, lege, grege, ale dlaczego una lingua?”’,
Nierozwazna polityka jezykowa moze dzialaé na nickorzy$¢ pafistwa pruskiego, wywolaé
wewnetrzne konflikty, totez Schulz do§é surowo ocenial okres ,,wojny jezykowej” z lat
trzydziestych i czterdziestych XIX w. ,Tyczy to sprawy bardzo delikatnej, zwiazanej z
naszymi naj§wig¢tszymi interesami, a rozpatrywanej w toku gwaltownych staré. Chodzi
mianowicie o prowadzony niegdy$ tak goraco, tak namigtnic sp6r na temat jezyka. Dzi$
brofi juz zlozono, podobnic jak zostali zloZzeni do grobu dwaj zapalczywi harcownicy,
reprezentujacy strong polska i niemiecka®, a po obu stronach doszla do glosu refleksja
i umiarkowanie. R6éwniez i nasi Mazurzy nie sa obecnie juz tak uparci, tak §lepo nastawieni
przeciwko niemczyZnie, przeciwko mowic niemieckiej! Jedynym zyskiem wynicsionym z
owej nieszczgsnej walki jest to, ze nie powinni§my naszych Mazuréw obrabowywaé z
najwigkszego dobra ziemsko-duchownego, jakim jest mowa, przy pomocy réznych
nieprzemys$lanych préb germanizacyjnych, poniewaz nic jesteSmy w stanie da¢ im mowy
niemieckiej jako pelnowarto§ciowej namiastki, jako gwarantowanego $rodka porozumicwania
si¢. Podzigkowaé nalezy naszym madrym, liberalnym wladzom za to, ze pozostawily nam
naszg mowg”%, Ale Schulzowi powoli przestalo wystarczaé samo pozostawienie przez wladze
polityczne jezyka polskiecgo w spokoju, Zadal od nich udzielenia pomocy: ,Byloby
szczegblnie pozadane, Zeby oficjalne urzgdy rozumialy po polsku. Wtedy zniknie nie
najlepsze posrednictwo tlumaczy, jak i nieufno§é ludu wobec wiladz. I dla urz¢dnikéw
bedzie to lepicj — skoro zyja z ludu, powinni jego jezyk rozumieé. Obecny stan powoduje
liczne zagrozenia, np. w sadach, gdzie prowadzacy widzi spraw¢ oczyma nic zawsze
kompetentnego ttumacza”¥,

Schulz obawial si¢ jednak, iZ poparcie jezyka polskiego moze wzbudzié nieufno$¢
wladz politycznych, utozsamiajacych jezyk z narodowos$ciows. ,,Panuje falszywe przekonanie,
Zze my, wraz z Wielkopolanami, reprezentujemy polska narodowosé, polska mowe i polskie
interesy narodowe”. Tego jednak nie nalezy si¢ obawiaé. W Mazurach plynie bowiem
prawdziwa pruska krew, od stuleci §ci§le zwigzani s3 z pafistwem pruskim. Patriotyzmowi
dali wyraz w czasie wojen napoleoiiskich, jak i w 1848 r. Schulz przypomnial tu wystapienie
zagrodnika z Wielkiego Rozynska (pow. piski), ktéry w czasic Wiosny Ludéw na wiclkim
wiccu w Piszu cnergicznic i skutecznic wystapil w obronic istniejgcego status quo®. Przy
tak silnym pruskim patriotyzmie — pisal — Mazurzy nie przejawiaja sympatii wobec
Polski i Polakéw. ,My nic jesteSmy Polakami — tylko Mazurami, dobrymi, wiernymi

33 G. Schulz, Die welthistorische Sendung, s. 25S.

34 G. Schulz, Masurens Gruss, 8. 16.

35 Tj. Gustaw Gizewiusz i Karol Rittig. Rittig ustapil ze sceny mazurskiej w 1845 r., ale
zmard dopiero po 1865 r.

36 G. Schulz, Masuren’s Gruss, 8. 14; takie Ueber die kirchlichen Zustdnde, ss. 3—4.

37 G. Schulz, Die Verbesserung, s. 9.

38 G. Schulz, Masuren’s Gruss, s. 14.
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Prusakami, poddanymi jego Krélewskiego Majestatu — —. Plynic w nas prawdziwa krew
pruska. My nie pozwolimy siebie do Polak6w, wlasciwych Polakéw (Hochpolen) przypisac,
nie mamy Zadnego szczeg6lnego upodobania dla polskiej gospodarki. Nic nie zawdzigczamy
Polakom — swojej religii takze nie, nawet nasz polski przeklad Biblii jest dokonany
z nicmieckiego tlumaczenia Lutra”®. Nie nalezy si¢ wigc obawiaé jezyka polskiego w
ustach prusko myS$lacych Mazuréw, a co wigcej, ze swoja mowa i §wiadomoscia narodows
maja oni do spelnienia szczeg6lng misjg.

Tu dochodz¢ do gléwnej idei Gottfrieda Schulza, kt6ra odzwierciedlala si¢ w wigkszosci
jego publikacji, powstawala za§ stopniowo, czerpigc z pogladéw popularnych wsréd
mazurskiego duchowiefistwa jeszcze w latach trzydziestych i czterdziestych XIX w.

Wedtug Schulza sifa Krélestwa Pruskiego polegala na glgbokiej wierze ewangelickicj
i poboznosci jego wladc6w. Opicka boska, wspomagana madra polityka, pozwolila przezyé
cigzkie lata wojen napoleoniskich i Wiosny Ludéw, oddalila groZbg¢ wojny z Rosja. Prusy
pozytywnie odr6inialy si¢ od innych pafstw ecuropejskich, szczegblnie Anglii i Francji,
realizujacych swoja polityke jedynie za pomocg nagiej sily. Dlatego tez Prusy byly
szczegblnie predysponowane do objecia  opiekg ewangelik6éw na calym $wiecie i
propagowania swojej wiary®. Mazurzy za§ ze swojg zarliwoscia religijna, widoczna nawet
na tle tak gleboko wierzacych Prusakéw, wsréd ktérych jednak pojawily si¢ ostatnio
»demokratyczne” tendencje oslabiajace ich moralno§é i wiarg, powolani sa szczegblnie
do tej roli. Lud mazurski wyraZnie odréznia si¢ takze od katolickich Polakéw, dla kt6rych
religia, rozumiana i traktowana gl6éwnie jako kult zewnetrzny, nie majacy nic wspSlnego
z osobistym, glgbokim przezyciem, jest tylko S§rodkiem do realizacji ich gl6éwnego celu
politycznego — restytucji pafistwa polskiego*'. Na Polak6éw-katolikéw zamieszkujacych Prusy
powinien wigc skiecrowaé swoje zainteresowanic Kos$cié? ewangelicki, a po nawr6ceniu
ich oddzialywaé dalej w kierunku Krélestwa Polskiego i Galicji, a w dalekiej przyszloci
— planowal Schulz — moze udaloby si¢ pozyskaé dla ewangelicyzmu narody poludniowe;j
i wschodniej Buropy®. Na razie jednak nalezy skupi¢ si¢ na celu najblizszym, jakim
jest zorganizowanie wszystkich polskoj¢zycznych ewangelikéw w Kr6lestwie Pruskim i
utworzenie dla nich Polskiego Ewangelickiego Kosciota Narodowego (Polnisch-evangelische
National Kirche), kt6rego glowa, tak jak w przypadku Kosciola unijnego, powinien byé
kr61®. Wigzy 1aczace oba Koscioly musza byé zresztg silniejsze. ,,Ko§ci6t polski” powinien
istnie¢ raczej jako autonomiczna czg¢$§é Kosciota unijnego niz jako réwnolegla do niego
struktura. Okre§lenia ,,narodowy” i ,polski” w $§wietle niejednokrotnie juz zaznaczanego
przywiazania ludnosci polskojezycznej do tronu i pafistwa nie moga budzié obaw, okreflaja
nie §wiadomo$é narodowa jego wiernych, a tylko pochodzenie etniczne i jezyk, jakim
si¢ postuguja*. Niestety, Schulz nie przytoczy! blizszych informacji, jak mialaby wygladaé
struktura nowego Kosciola. Skoncentrowal si¢ natomiast na jego zadaniach. Poczatkowo
powinien wigc zajaé si¢ polskojgzycznymi ewangelikami we wschodnich prowincjach pafistwa
pruskiego. Ich sytuacja, aczkolwiek zr6znicowana, w sumie nie byla najlepsza. Zyjac w
morzu ludno$ci katolickiej, cz¢sto nie majag nawet §wiadomosci wyznawanej religii;

39 Ibidem, s. 15; podobnie Ueber die kirchlichen Zustiinde, s. 3; Die Verbesserung, s. 8, 24.

40 G. Schulz, Die Vbiker, s. 4, 1, Die welthistorische Sendung, ss. 30—31; Die Verbesserung,
s, 2229,

41 G. Schulz, Die welthistorische Sendung, ss. 2, 26: ,Gdy Balicki, ktéry be¢dac kaplanem
rzymskokatolickim zostal duchownym ewangelickim, a nastgpnie wyjechal z Orzysza do Gdariska i
przystapil do gminy niemiecko-katolickiej [starokatolickiej — G. J.], to radzilem mu, poniewaz rozumie
po polsku i dobrze zna nar6d polski, aby ni6s! §wiatlo Polakom, ale on wyrazil si¢: »Polacy chcg
wolno$ci politycznej, a nie duchowej i religijnej, chociaz i za dzialalnoScig niemiecko-katolicka ukrywa
si¢ wiele polityki«, (O Balickim zob. T. Oracki, op. cit., ss. 46—47).

42 G. Schulz, Dje welthistorische Sendung, s. 26.

43 Ibidem, ss. 3—9.

44 Ibidem, s. 3.



422 Grzegorz Jasifiski

brakowalo budynkéw koscielnych, duchownych, szk6!, sal katechetycznych ksigzek itp.*
Mozliwo$¢ poprawy ich sytuacji widzial Schulz w zaloZeniu pisama o charakterze religijnym,
mogacego dotrzeé do wszystkich polskojgzycznych gmin ewangelickich. Nowa gazeta
powinna wystepowaé przeciwko ,wszechobecnemu” Koéciolowi katolickiemu, z powodu
braku duchownych bgdzie musiala przynosi¢ stowo Boze, zastgpowaé cotygodniowe kazania,
pelnié rolg 1acznika migdzy parafiami. Inicjatywa ta powinna wyj§¢ z terenu Mazur, bowiem
one — co Schulz niezwykle silnie akcentowal — ze wzgledu na korzystng infrastrukture:
duza liczbg duchownych, rodzacy si¢ oddolnie ruch wydawniczy i oczywiécie panujacy
»duch chrzescijariski”, mialy si¢ staé ,$rodkiem, pniem i zarodkiem” przyszlego Kosciola®.
Duchowni ewangeliccy na Mazurach maja juz do§wiadczenie w redagowaniu polskojezycznych
pism, za§ r6znica dialektu nic nie znaczy. ,Tutaj tlumaczy wyksztaticony Polak (Hochpole)
nasz mazurski »Kreisblatt« i jest on zrozumialy. Takze ja bylem w sasiednich miastach
Polski dobrze rozumiany”. Gazeta nie powinna byé redagowana w dialekcie mazurskim,
przeciwnie, musi byé to jezyk literacki, ale nawigzujacy nie do polszczyzny wspélczesnej
lecz klasycznej, XVI-wiecznej, jezyka Biblii i kancjonalu. Litery musza by¢ laciiskie,
uzywane i zrozumiale na $lasku, Pomorzu i Wielkopolsce. Zadania, jakie Schulz stawiaf
przed gazeta, byly bardzo rozlegle. Powinna ona:

— zmierzaé do wewngtrznego zjednoczenia i potgczenia izolowanych dotad gmin
ewangelickich Pomorza, Slqska i Wielkopolski,

— kla$¢ nacisk na zewngtrzne i wewng¢trzne ozywienie wiary,

— zwracaé uwage Zyjacym w diasporze na zagrozenie ze strony Ko$ciola katolickiego,

— by¢ gazetg centralna, ,rozm6wnica” (Sprechsaal), na famach kt6rej poruszane beda
najr6iniejsze sprawy religijne, jak i dostarczane informacje o biezacych wydarzeniach w
Kosciele ewangelickim,

— propagowaé ,,polski jezyk biblijny”, podnie§¢ go do roli powszechnie zrozumialej
i uZywanej mowy,

— przenosi¢ dotychczasowe do$§wiadczenia niemieckiego Kos$ciola ewangelickiego do
gmin polskojgzycznych,

— dystansowaé si¢ od politycznych tendencji, reprezentowanych zar6wn przez ,,Germani-
sirungstyrannen”, jak i ,Jhochpolnischen Demokraten”, a szerzyé ,,pruskie i patriotyczne uczucie™,

45 Ibidem, ss. 27—28, 30, 32.

46 Ibidem, s. 33.

47 G. Schulz, Die welthistorische Sendung, ss. 34—36. Nadmieni¢ nalezy, iZ idea ta nic byla
pomystem Schulza. Mozliwe, Ze twércgq koncepcji 1aczenia intereséw Kosciola ewangelickiego z dgzeniami
ludnosci polskojezycznej do zachowania swojej autonomii jgzykowej byl w latach 1795—1807 Timotheus
Gisevius. Pé6#niej, juz w latach czterdziestych XIX w. Gustaw Gizewiusz szukal poparcia swoich
niemieckich ziomkéw poprzez lansowanie tezy o mozliwo$ci odbudowania  polskiego Kosciota
ewangelickiego wlasnie przy pomocy Mazur6w — ich zgermanizowanie réwnaloby si¢ zrezygnowaniu
z tej szansy: ,Ubolewam wreszcie z powodu [zawiedzionych — G. J.] nadziei ewangelicko-polskiego
Koéciola — —, jak tez z powodu koncepcji zawartej po czgéci w slowianskiej polityce Prus.
Moie kiedy§ — aby nie za pofno — stanie si¢ ona dla tego kraju zbawcza i pozyteczng” (G.
Gisewiusz, Klage eines Masuren, Slavische Jahrblicher, 1848, nr 65, s. 324) i gdzie indzej: ,Nasz
lud mazurski mial prawo z pewnego punktu widzenia, aby uwazano go za sam kwiat ludu polskiego,
poniewaz przeniknigty jest duchem ewangelicznego chrzeScijaristwa i zwigzanym z tym wyksztalceniem,
kt6regp brak chiopu polskiemu w bylym Krélestwie. Nasz mazurski Ko$cié? polski mial prawo uwazac
si¢ za pomost migdzy protestantyzmem niemieckim i polskim katolicyzmem, za brame, przez ktérg
oczyszczone chrzedcijafistwo wkroczyé mogloby i mialoby kiedy§ pomigdzy pograzonych jeszcze
w mrokach nocy i we $nic duchowym braci chrzedcijafiskich jako pochodnia zatknigta przez Boga
zgola szczegSlnym zrzgdzeniem losu dla zbawienia tamtych” — N. Popow, Polacy w Prusach, Rocznik
Olsztyniski, 1960, t. 3, s. 182, Zmodyfikowang wersj¢ tej koncepcji przedstawil w latach szes¢dziesiatych
pastor H. Schrage — E. Martuszewski, Konferencja nauczycielska w Olsztynku w 1861 roku, KMW,
1979, nr 3, s. 311 i wystepujacy z innych pozycji pastor F. Cludius: ,Dni jezyka litewskiego w
Prusach sg juz policzone, natomiast nie mozemy si¢ tudzi€, Ze ujrzymy koniec dni jezyka polskiego
wczeéniej niz wypelni stojagca przed nim misje niesienia §wiatta Ewangelii migdzy Polakéw — F.
Cludius, Zur polnisch-evangelischen Volksliteratur, EG, 1867, nr 11, s. 49,
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Teraz rozpoczal si¢ kolejny etap dzialalno$ci Schulza, w trakcie ktérego prébowal
zrealizowaé swoje idee. Role wydawcy gazety zamierzal powierzyé Antoniemu Gasiorowskiemu
z Pisza, sam natomiast chcial si¢ zaja¢ jej organizacja oraz redagowaniem. Dla siebie
tez zarezerwowal — czego wprawdzie nigdzie nie napisal wprost, ale co mozna wyczytaé
migdzy wierszami — rol¢ duchowego przewodnika nowo organizowanego Koéciota.

Pierwszym krokiem miata by¢ podr6z po wszystkich prowincjach zamieszkalych przez
polskoj¢zycznych ewangelikéw, jak tez do Halle, Poczdamu i Berlina, gdzie znajdowaly
si¢ garnizony obsadzone przez zolnicrzy z Mazur, Slaska i Wielkopolski. Chcial odprawiaé
dla nich nabozefistwa w jezyku polskim. Otrzymal juz nawet zgod¢ generala von Grberna
i wladz miejskich Poczdamu; zapewnial jednoczes$nie kolejnego adresata swojego wniosku
— Ewangelicka Gi6éwna Rad¢ Koécielna, iz uczestniczace w nich osoby bedg jedynie
»Spiewaly pie$ni nabozne i modlily si¢”. Prosb¢ w tej sprawie wyslal tez bezpoérednio
do kr6la®. Rada Koscielna zwr6cila si¢ do konsystorza kr6lewieckiego z prosba o opinig;
ten za§ wyrazil si¢ o inicjatywie Schulza negatywnie. Schulz po uplywie roku ponowil
sw6j wniosek, tym razem kierujac go bezposrednio do Kr6lewca, wraz z pro§bg o prawo
bezplatnego przejazdu. Przedstawil dokladnie nie tylko cel podrézy, ale i swoje idee,
kt6re zaprezentowal takze na tamach wychodzacego w Berlinie ,,Sonntags-Correspondenz”
z 6 maja 1855 r.® Okazalo si¢ wszakze, iz udzielenie zezwolenia na bezplatny przejazd
zalezy od ministra handlu, od ktérego Schulz tez otrzymal! odpowiedZ odmowna®. Nie
zrazony tym, pisal do konsystorza w tej samej sprawie jeszcze w 1859 i 1862 r., za
kazdym razem ze skutkiem negatywnym®.

R6éwnoczesnie z prébami zainteresowania wladz kosciclnych i politycznych swoimi
pomystami podjal dzialania w celu zaloZenia tygodnika majgcego 13czyé czytelnikéw z
polskoje¢zycznych prowincji panstwa pruskiego. Wydal datowang 25 sierpnia 1855 r. odezwe,
informujac o swoich zamierzeniach. Przedstawil w niej idee zalozenia Koéciola polsko-
ewangelickiego i rolg, jaka mialo petnié pismo, zawar! prosb¢ o pomoc w jego
rozpowszechnianiu poprzez nabywanie subskrypcji, informowanie o niej w lokalnej prasie®,
W tym samym czasie napisal tez do Ewangelickiej GI6wnej Rady Koscielnej, uzupelniajac
list o odezwg i broszurg¢ Die welthistorische Sendung, proszac o wydanie rozporzadzenia
obligujacego parafie i szkoly do prenumeraty pisma, ktére pod nazwa ,,Polsko-Ewangielicki
Pose?! Kodcielny” zamierzal wydawaé od 1 paZdziernika 1855 r. Wystapil tez z prosbg
o pomoc finansowa na jego wydawanie oraz o zwr6cenie si¢ do landratéw wszystkich
powiatéw zamieszkalych przez polskojezycznych ewangelikbw o bezplatne wydrukowanie
na lamach lokalnych ,Kreisblattéw” inseratu o powstaniu i celach nowej gazety®. Rada
raz jeszcze skontaktowala si¢ z lepiej poinformowanym konsystorzem krélewieckim, kt6ry
i t¢ propozycje zaopiniowal negatywnie. Wprawdzie dostojnicy w K-6lewcu uznali sam
pomys! za celowy, ale byli przekonani, iz Schulz, ktérego znali juz bardzo dlugo, nie
nadawal si¢ do jego realizacji. ,Jak zwykle zaczyna wiele spraw z wiclkim szumem
i wrzaskliwo$cia, ale brak mu odpowicdnicj wytrwalo§ci, by je kontynuowaé”. 1 choé
nie watpiono w jego dobre intencje, byl bowiem dobrym chrzescijaninem i patriots, to

48 EZA 7/Ostp. V/T Bd. 1 bk, Schulz do EOK z 28 VIII 1854.

49 Projekt ten zostal bardzo ostro skrytykowany na lamach miesigcznika ,Hamische Monatsblitter”
Z marca 1856 r., w zwigzku z czym Schulz proponowal: ,Trzeba na t¢ napa$¢ odpowiedzieé, o ile
Ewangelicka Gi6wna Rada Ko§cielna dalaby odpowiednie instrukcje” — EZA, 7/Ostp. V/7 Bd. 1
bk, Schulz do EOK z 22 VIII 1856.

50 ZSTA, Acta, k. 347, Ministerstwo Handlu do Schulza z 16 VIII 185S.

51 ZSTA, Acta, k. 349, Schulz do Ministerstwa z 7 X 1855; k. 351, Ministerstwo do Schulza
z 11 XI 1859; k. 353, Schulz do Ministerstwa z 7 VIII 1862, zaproponowal tez utworzenie w Mal-
borku i Wggorzewie specjalnych szk6! dla pastoréw pragnagcych opiekowaé si¢ Zotnierzami
polskojezycznymi.

52 EZA, 712517 k. 61.

53 Ibidem, k. 59, Schulz do EOK z 27 VIII 185S.
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sprawa ta, tak wazna, latwo mogla wymknaé mu si¢ z rak i podazy¢ w nicodpowiednim
kierunku. Niechetnie tez ustosunkowano si¢ do wsp6lpracy Schulza z Antonim
Gasiorowskim, ktérego jako §wiezego konwertyty nie darzono zaufaniem. I cho¢ ostatecznie
konsystorz nie odrzucil catkowicie pomysiu wydawania tygodnika, podkreflil, ze powinien
byé realizowany przez inne osoby, dajace wigksze gwarancje powodzenia®. Ostatecznie,
juz bez zadnego wsparcia, Schulz wraz z Gasiorowskim wsp6lnie wydali 23 wrzeénia
1855 r. numer prébny pisma noszacego — zgodnie z zapowiedzia — ‘tytul ,Polsko-
Bwangielicki Posel Koscielny”. Niestety, nie udalo si¢ odnaleZé ani tego, ani innych
numeréw gazety, te zapewne w og6le si¢ nie ukazaly. Jedyny materialny $§lad po niej
to dodatek dolaczony prawdopodobnie do numeru okazowego, zawierajacy modlitwe
wygloszong przez Schulza podczas uroczystego naboieistwa z okazji trzechsetlecia pokoju
augsburskiego, uzupelniony wykladem o okolicznosciach, ktére doprowadzily do jego
zawarcia®. Pomys! ten zrealizowal po kilku latach juz sam Antoni Gasiorowski,
wypuszczajgc na rynek 1 kwietnia 1859 r. ,,Prawdziwego Ewangielika Polskiego”. Z pismem
wspOlpracowal takze piski pastor. Bylo ono adresowane do og6lu polskojezycznych
ewangelikéw w Krélestwie Pruskim, Gasiorowski za§ w artykule programowym wyraZnie
nawigzywal do idei Schulza: ,Nas, Mazur6w, laczy od wiek6w szczera milo§¢ Scisle
z tronem, z naszymi bogobojnymi monarchami. My nie pragniemy zbawienia od Rzymu,
ani od jezuitéw polskich — —. Z Polakami tylko mowa nas 13czy, ktéra si¢ moze
staé §rodkiem do wniesienia pomi¢dzy narody slowiafiskie czystego slowa Bozego, tj.
Ewangelii $w., jaka my wyznajemy”%,

Zainteresowania Gottfrieda Schulza sprawami mazurskimi nie ograniczaly si¢ do
opracowania teoretycznych koncepcji, staral si¢ takze dzialaé na niwie wydawniczej. Na
pierwszej Mazurskiej Konferencji Kaznodziejéw, zwolanej 20 lutego 1852 r., wystapil z
przedyskutowang wcze$niej w gronie innych duchownych propozycja utworzenia
Towarzystwa do Upowszechniania Polskich Biblii i Kancjonaléw. Powolano komitet
organizacyjny, wydano odezwg do ,,warstw o§wieconych” o datki na zakup polskich ksiazek®.
By! to niestety jedyny przejaw aktywnosci Towarzystwa, jaki udalo mi si¢ odnaleZc,
prawdopodobnie Schulz przy swojej nickonsekwencji porzucil szybko ten pomysi.

Przyczynkiem do ruchu wydawniczego na Mazurach jest takze trwajaca kilkanascie
lat wsp6ipraca Schulza z Antonim Gasiorowskim. Opr6cz wspomnianego ,Polsko-
-Ewangielickiego Posta Koscielnego” Schulz wydal (nakladem Gasiorowskiego).
~Bwangiclicki Tygodnik Gminny”. Pomyst tego pisma wiazal si¢ z utworzeniem, takze
przez Schulza, towarzystwa dla zalozenia domu sierot z terenu calych Mazur. Schulz
sklonit wigc Gasiorowskiego, aby sfinansowal to przedsigwzigcie, doch6d z ktérego
przeznaczony mial byé na rzecz towarzystwa. Pismo bylo dwujezyczne; wersja
niemieckoj¢zyczna nosita tytul , Evangelisches Gemeinde-Blatt”, Zachowal si¢ tylko jeden,

54 Ibidem, k. 57—58, Konsystorz krélewiecki do EOK z 21 IX 1855. Konsystorz nie ustosunkowat
si¢ w ogble do gléwnej idei Schulza — zalozenia Kosciola polsko-ewangelickiego. T¢ uznano
prawdopodobnie za nierealng i co wigcej, niezwykle klopotliwa, niezgodng z aktualng polityks parnstwa
i Koéciola wobec ludnosci polskojezycznej. Zreszty wydaje sig, iz KoSciét ewangelicki nie byl w
Zaden spos6b przygotowany do spelnienia tej roli — ale wszystko to s tylko moje przypuszczenia,
nie odnalazlem Zadnego dokumentu potwierdzajacego je.

55 W.Chojnacki, Bibliografia polskich drukéw ewangelickich Ziem Zachodnich i Potocnych
1530—1939, Warszawa 1966, s. 175, poz. 200S.

56 ,Prawdziwy Ewangielik Polski”, 1859, nr 1. Przed przystapieniem do wydawania pisma
Gasiorowski zwr6cil si¢ do Schulza z prosbs o poparcie w Ministerstwie Spraw Duchowych swojego
wniosku o finansowanie pisma przez Kosci6l, przypominajac ich wczeséniejsza wspSlpracg i zapewniajac,
iz pismo bedzie realizowalo cele, kt6re wczesniej postawili przed sobg — ZSTA, Rep. 76-III, Sekt.
1 Abt. XVII, No. 159 bk. Gasiorowski do Schulza z 10 VI 1859,

57 Die erste masurische Prediger-Conferenz, EG, 1852, nr 44, s. 219; G. Schulz, Aufforderung
zur wohlfeileren Verbreitung heiliger Schriften in den polnisch-evangelichen Gemeinden Preussens, EG,
1853, nr 19, s. 82,
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okazowy jego numer, z data 19 paZdziernika 1853 r. Tre§é zostala juz omé6wiona, nie
ma wigc potrzeby do tego wracaé®. Wspomne tylko, iz dodatek do pisma zawieral opis
obchodéw rocznicy urodzin kréla i kr6tkie opowiadanie nawolujace do prowadzenia
racjonalnej gospodarki. Prenumeratorzy mieli otrzymywaé pod koniec kazdego kwartatu:
wpigkny obraz, a nasamprz6d: portret x. Samuela Dabrowskiego[!]l, a potem reformatora
Wiary naszej §. Ewangielickiej Doktora slowa Bozego Marcina Lutra itd.” Nie bez przyczyny
pierwszym obrazem mial byé portret Samuela Dambrowskiego. Schulz nosit si¢ z zamiarem
wydania jego kazan, do ,,Tygodnika” dolgczyl nawet arkusz prébny z Zyciorysem wilefiskicgo
pastora. Ale i ta inicjatywa nie zostala zrealizowana. Skoficzylo si¢ na arkuszu pr6bnym,
ktérego koszt pokryl sam Schulz. Brakowalo mu jednak pienigdzy na kontynuacj¢. Rok
p6inicj, w 1854 r., ukazalo si¢ zreszta inne, skrécone wydanic tego dziela, przygotowane
przez pastora Augusta Wilhelma Czygana. I choé 850 egzemplarzy rozeszlo si¢ w ciagu
roku, rozgoryczony Schulz twierdzil, iz ,okaleczona »Postylla« nie znalazla zadnego
oddZwigku”. W 1864 r. prébowal raz jeszcze naméwié Ewangelicka Gtéwna Rad¢ Koscielna
na wydanic kazafi Dambrowskiego. Poprosil o udzielenie Antoniemu Gasiorowskiemu prawa
na druk Postylli, przypominajac swoja nieudang pr6bg. Twierdzi?, iz piski drukarz, majacy
olbrzymie zastugi dla ,szerzenia polsko-ewangelickich ksigzek naboznych, jak i innych
og6lnie pozytecznych i patriotycznych pism”, wlasnie z tego powodu znalaz! si¢ w cigzkim
polozeniv materialnym, lojalizm narazil go na nicufno$é i wrogo$¢ przedstawicieli partii
liberalnej, ktérzy doprowadzili do bojkotu jego oficyny. Udzielenie prawa na druk
polepszyloby jego finanse i byloby nagroda za postawe patriotyczna. Gasiorowski ~— Schulz
podawal to z cala pewnosciy — nadaje si¢ do tego tym bardziej, poniewaz znakomicie
zna jezyk polski, zar6wno literacki, jak i gwar¢ mazurskg. Gasiorowski Zyczylby sobie
za druk 2250 egzemplarzy oprawionych w skérg¢, drukowanych ,nowymi czcionkami”,
250 egzemplarzy na papierze ze ziotymi brzegami, 50 egzemplarzy na ,angiclskim kartonie”
350 talar6w. Zaliczki pieni¢znej zadal po wykonaniu trzeciej czgéci pracy. Schulz i pastor
Hermann Otto Gerss podjeli si¢ bezplatnego wykonania korekty. W tym samym pi§mic
proponowal wydanie ,powszechnej polskiej ksigzki modlitewnej”, majacej pelnié role
zar6wno modlitewnika, jak i §piewnika, mogacej znaleZ¢ uzytek zar6wno w szkole, kosciele,
jak i w domu. Schulz przypomnial, ze Ko§ciét polski posiada liczne, pigkne pie$ni, nie
znane na ogé! niemieckim wsp6twyznawcom, nie wszystkie zostaly umieszczone w polskim
kancjonale, wiele funkcjonuje jako pie$ni tradycyjne, niemalze ludowe, przekazywane z
pokolenia na pokolenie. A warto byloby je zebra¢ i wydaé wlasnie w tej ksigzce. Schulz
przypomnial, iz pomys! ich zebrania narodzil si¢ juz przed trzydziestu laty, a wigc jeszcze
w okresie jego pracy w Wegorzewie. Modlitewnik méglby by¢ wydany jako osobna ksigzka
badZ wspbéloprawnie z Postylls Dambrowskiego®. Wszystko wskazuje, ze i tej idei Schulza
wladze koScielne nie udzielily zadnego poparcia. To, co proponowal w 1864 r., bylo
nawigzaniem do podobnego jego pomysitu sprzed dziesigciu lat. Wtedy to jednocze$nic
na rg¢ce konsystorza kr6lewieckiego i Ewangelickiej Gléwnej Rady Koscielnej zlozyt
propozycj¢ wydania polskiego $piewnika, proszac o wyplat¢ na ten cel 30 talar6w.
Propozycje¢ zaakceptowano, uwazajac, iz Schulz posiada dobra znajomo$§é jezyka polskiego,
jak i ,idiomu mazurskiego”, i istotnic méglby napisaé to dzietko. Ale wladze kosciclne
nie byly pewne, czy zrealizuje sw6éj pomys!, zgodzono si¢ wigc na wyplatg pieni¢dzy
dopiero po otrzymaniu manuskryptu, ktéry — sadzi¢ nalezy — nigdy nic ujrzal §wiatla
dziennego®.

Jednak nie wszystkic poczynania Gottfrieda Schulza pozostawaly w sferze planéw.

58 W. Chojnacki, Wydawnictwo, ss. 58—59.

59 EZA, 7/2518 k. 199, Schulz do EOK z 20 VI 1864. Schulz popieral Gasiorowskiego jeszcze
i przy innych okazjach, np. w przypadku elementarza opracowanego i wydanego przez piskiego drukarza.
Mimo zakazéw wladz szkolnych i koScielnych, Gasiorowski prébowal wprowadzi¢ go do szkét
mazurskich, w ¢zym popieral go poprzez swoje apele Schulz (1859).

60 EZA, 7/Ostp. V/7 Bd. 1 k. 1, Konsystorz krélewiecki do EZA z 9 XI 1854.
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Miat on pewne osiagnigcia jako autor, ttumacz, wydawca ksiazek i broszur polskojg¢zycznych.
Opracowal nowe wydanie popularnej nie tylko na Mazurach Passyi, kt6ra Gasiorowski
wydat dwukrotnie w 1853 i 1858 r., drugi raz w nakladzie az 8 tys. egzemplarzy®,
przettumaczyl trzy pieéni religijne, znane dotychczas tylko w wersji niemieckojg¢zycznej®,
Wydal takie trzy wlasne kazania — jedno nawigzujgce do wydarzed z 1848 r.®, drugie
bedace filipikg przeciwko pijafistwu®, trzecie o tresci czysto religijnej, wzywajace do
réwnomiernego zainteresowania Zyciem doczesnym i wiecznym®, Dwa ostatnie kazania
byly prawdopodobnie wsp6loprawne, jak sugeruje ciggla paginacja, byé moze jeszcze z
jakim§ innym, nieznanym mi tytulem. Broszury antyalkoholowej dotyczyla informacja
Antoniego Ggsiorowskiego, iz z wydanego tysigca egzemplarzy udalo mu si¢ sprzedaé
zaledwie dwiedcie, pozostale musial rozprowadzié gratis®.

Ale nie tylko literatura religijna przyciggala uwage Schulza. W 1852 r, wydal prze-
znaczony dla mlodziezy $piewnik, wyraZnie nawigzujacy do wydarzen z 1848 r.% Jest to
wydawnictwo malo znane, jedynie Juliusz J. Ossowski wspomnial o nim marginalnie, przypi-
sujac autorstwo Gasiorowskiemu®, Mysle, iz warto przyjrzeé mu si¢ blizej, jest to publikacja
réwnie cieckawa, co kuriozalna, Sklada si¢ z 16 pie$ni, wér6éd nich Schulz umiescil tlu-
maczenia pruskich pie$§ni patriotycznych, takich jak Heil Dir im Siegerkranz, Ich bin ein
Preusse, trzech pie$ni z polskiego kancjonalu, wsr6d nich popularyzowanej takze przez
siebie O wtargnieniu Tatar6w do Prus roku 1656, kilka wlasnych pie§ni o treci religijnej,
wyraZnie wzorowanych na Psafterzu Dawidoéw Jana Kochanowskiego oraz przerSbki polskich pie-
$ni narodowych i rewolucyjnych, np. Jeszcze Polska nie zgingfa w wersji Schulza brzmiala:

Jeszcze Prusy nie zgingly

Bo si¢ znaleZé mogsg!

Prusy wybral Pan Bég mily,

By szly $wiatla droga.

Hota danna, danna! Ojczyzno kochana.

.S‘picw (Dalej bracia do bufata) Rajnolda Suchodolskiego przedstawil jako Regiment
gwardii kirasyer6w Pruskich. Najcickawsza byla chyba jednak przer6bka Szlachty w roku
1831, odnoszaca si¢ do wydarzei zwiazanych z ostatecznym upadkiem Zgromadzenia
Narodowego w Berlinic:

Generat Wrangel w Berlinie
Gdy Wrangel do boju wystapil z orgzem,
pSImedrki na sejmach radzili,
Gdy Wrangel zawolal umrzem lub zwycigzem
Ci o wolno$ciach radzili:

Bodaj was wsze demokraty

Skazano na wieczne kajdany,

Z was byly okropne straty

Przez was kray krwia braci zbruzgany.

61 W, Chojnacki, Bibliografia, s. 146, poz. 1692, 1693,

62 Ibidem, s. 186, poz. 2115.

63 G. Schulz, Kazanie trzymane w Jansborku.

64 G. Schulz, Kazanie o grzechu i polgpieniu pijafistwa przez... ew. X. w Jansborku na Mazurach.
Wydane kosztem Towarzystwa wstrzemigZliwosci w Krdlewcu, Johannisburg (b.r.).
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Zbi6r uzupelnialy stylizowana na ludowa, piosenka Na Mazowszu Pruskim (Hej, ja
Prusak rodowity), umieszczona p6Zniej w”BEwangielickim Tygodniku Gminnym” i
wierszowany dialog Dwdch wiloscian Mazurskich w rozmowie o demokratach r. 1848

Michal: My wie$niacy na Mazurach
Nie chcem wiedzie¢ nic
Od was Pan6éw demokratéw
Ich zyje nasz Fryc!

Bartfomiej: A gdyby i bié¢ si¢ przyszlo
Za Kr6la i Rzad
Po mazurskubym wytlukli
Demokratéw trad.

Po wydrukowaniu ksigzki Schulz zwr6cil si¢ do Ministerstwa Spraw Duchowych,
Szkolnych i Medycznych z pro§ba o wydanic zezwolenia na jej rozpowszechnianie w
szkolach ludowych, gdzie odczuwa si¢ brak tego rodzaju wydawnictw. Przy jej pisaniu
przy$wiecala mu cheé ,Budzenia miloéci do Ojczyzny z hastem za Boga i kr6la”®. Wydanie
$piewnika alfabetem lacifiskim wskazuje, ze przeznaczy! go takze dla szk6! Slaska,
Wielkopolski i Pomorza. Ministerstwo odeslalo pismo Schulza do wiladz rejencyjnych w
Gabinie, ktére opowiedzialy si¢ zdecydowanie przeciwko rozprowadzaniu ksigiki: ,Jezyk
dla Mazur6w nieprzystepny, takZze muzyka nie jest dopasowana do si6w, s3 tez powazne
bledy, powstale przypuszczalnie z winy kopisty i  zecera. Najwi¢ksza wada $piewnika
jest to, iz wigkszo§é melodii nie jest znana i Zze zamiast og6lnie znanego pisma niemieckiego
zastosowano alfabet lacifiski. Rozmowa dwéch chlopéw nie nadaje si¢ dla milodziezy
szkolnej. W sumie $piewnik ten nic przedstawia Zadnej wartosci”™.

Do twérczodci patriotycznej Schulz nawiazal jeszcze w okresie wojny prusko-
austriackiej, tlumaczac na je¢zyk polski anonimowy utwér o bitwie pod Koniggritz,
umieszczajagc go w kalendarzu Antoniego Gasiorowskiego ,Prawdziwy Prusak” na 1867 r.
Ten sam utw6r wydany zostal takie w formie druku ulotnego.

W 1863 r. Schulz obchodzil jubileusz pigédziesigciopigciolecia pracy w stuzbie Kosciota
i dwudziestopigciolecia sprawowania funkcji proboszcza piskiego. W zwiazku z tym
konserwatywne Towarzystwo Friedrichs-Bhre z Pisza, zalozone takze przy wspSludziale
Schulza, poprosilo Bismarcka o uhonorowanie pastora odpowiednim odznaczeniem,
przedstawiajac jego droge zawodowsg i zastugi, jakie polozy! dla rodzinnego miasta, jak
i jego patriotyczng postawg™. Kanclerz prosil o opini¢ Ewangelickaq Gl6wna Rad¢ Koscielna,
ta za§ konsystorz kr6lewiecki. Ten ostatni wystawil Schulzowi zdecydowanie negatywna
opini¢: ,,Z uwagi na r6zne zaniedbania i bledy nic méglby w pelni cieszy¢ si¢ w czasie
swojego jubileuszu, co jest rzeczg normalng w takiej sytuacji, a my nie mozemy dopuscié,
aby taka uroczysto§é spadla do roli czczej formalno§ci”™. Ostatecznie obchody odbyly
si¢ 16 paZdziernika 1863 r. w Piszu, z udzialem jedynie duchownych z sasiednich parafii
i wladz miejskich, nie przybyl natomiast, co bylo regula przy tego rodzaju $wigcie, zaden

69 ZSTA, Acta, k. 214, Schulz do Ministerstwa z 25 II 1852.
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71 EZA, 7/Ostp. V/1 Bd. 1, k. 27—28, Zarzad Towarzystwa Friedrichs-Ehre do Bismarcka
z 18 VIII 1863.

72 Ibidem, k. 25, Konsystorz krélewiecki do EOK z 11 IX 1863.
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przedstawiciel konsystorza kr6lewieckiego™. Niemnicj i ta skromna uroczysto§é byta dla
jubilata duzym przezyciem, wzruszony dzigkowal! wszystkim jej uczestnikom na lamach
»Bvangelisches Gemeindeblatt”™, -

Pod konicc 1866 r. konsystorz kr6lewiecki nosit si¢ z zamiarem przeniesienia Schulza
na emeryturg, przeciwko czemu ten goraco protestowal™. Jednak Ewangelicka Gl6wna
Rada Kosciclna, powolujac si¢ na opini¢ piskiego superintendenta Carla Marcusa i
pracujacego wéwczas u boku Schulza Eduarda Moldehnke, stwierdzila, iz 6w, jezeli tylko
wyraza na to che¢é, moze jeszcze pracowad, a pogloski o jego zlym stanie zdrowia sa
przesadzone, czuje si¢ jeszcze dobrze, regularnic odprawia nabozefistwa dla ludnosci
mazurskiej®. Podr6iujacy po Mazurach w 1865 r. pastor Friedmann z Gdafska takie
wystawil Schulzowi pozytywna opini¢: ,Kazanie starego proboszcza o sprawiedliwosci,
ktéra powinna by¢ lepsza od sprawiedliwosci uczonych w Pi§mie i faryzeuszy niezmiernic
mi si¢ podobalo, choé odczuwalem brak wyraZnego wskazania, jaka najlepsza droga
nalezy zmierza¢ do Boga. Rozmowa w czasic obiadu byla zywa, a pastor Zalowal, Ze
mi wczoraj nie zaproponowal wygloszenia kazania po polskim nabozefistwic. Ja tez
Zzalowalem. Na zakoriczenie prosil mnie, abym przeslal mu co§ specjalnego o zalozeniach
i kofciclnym wychowaniu w bractwach, on chcialby to zastosowaé w swojej parafii””.

Gottfried Schulz zmart 16 stycznia 1867 r.

Pastor z Pisza nie zapisal si¢ na trwale w dziejach Mazur i Ko§ciola ewangelickiego.
Jego liczne inicjatywy rzadko kiedy dochodzily do realizacji, a jezeli mialo to miejsce,
to nie do korica zgodnie z zamiarami projektodawcy. R6éwniez przemyslenia Schulza byly,
przynajmniej po czg$ci, pochodng tego, co mozna bylo znaleZé w 6wczesnych publikacjach.
Jako duchowny tez nie cieszy! si¢ szczeg6lnym uznaniem swoich przelozonych i kolegéw.
Zastuga Schulza — z dzisicjszego punktu widzenia — jest to, iz w swoich licznych
dzielkach potrafil zebra¢ i usystematyzowaé wicle funkcjonujacych potocznic opinii, a
dodajagc do nich wlasne mys$li stworzy! stosunkowo zwarty system pogladéw na tematy
mazurskie, nie nadajacy si¢ jednak w panujagcych 6wczes§nie na Mazurach warunkach
spoleczno-politycznych do realizacji. Postawa Schulza i jego spos6b mysSlenia wskazuje
takze na r6znicg w spojrzeniu na Mazury i ich mieszkafic6w, jaka panowala migdzy
duchownymi ewangelickimi dzialajacymi na tym terenie a innymi przedstawicielami
inteligencji pruskiej, W sumie poglady i dzialalno§¢ Gottfrieda Schulza nie wywarly
zadnego wplywu na poloienie ludno$ci mazurskiej, byly malo znaczacym epizodem w
dziejach mysli spolecznej i politycznej Mazur, wartym jednak odnotowania ze wzgled6w
faktograficznych.

73 Amtsjubildum, EG, 1863, nr 39, s. 179.
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77 Archiv des Diakonischen Werkes der Evangelischen Kirche Deutschland, Zur Kunde Masuren,
Reisebericht des Bruders Friecdmann aus der Bridergemeinde Uber Masuren, s. 54 (1865). Na marginesie
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DER SUPERINTENDENT GOTTFRIED SCHULZ (1791—1867)
UND SEINE ANSCHAUUNGEN UBER MASURISCHE ANGELEGENHEITEN

Zusammenfassung

Gottfried Schulz stammte aus einer Pastorenfamilie, wohnhaft in Pisz (Johannisburg). Nach seinen
Studien in Konigsberg arbeitete er als Lehrer, und dann als Prediger in Biala Piska (Bialla) und
Wegorzewo (Angerburg), wo er gleichzeitig die Funktion als Direktor des Lehrseminariums austbte.
Da er mit der Leitung dieses Postens sich nicht zu helfen wuBte, wurde er 1838 nach Johannisburg
als dortiger Pfarrer und Superintendent versetzt. Die kirchlichen Behdrden kritisierten seine schlecht
ausgefihrten Pflichten und er wurde von seinen Amt als Superintendent abgesetzt.

Er wirkte politisch aktiv, es charakterisierten ihn konservative Anschauungen. Er fuhrte lebhafte
Verlagstitigkeit. Verfasser religitser, gesellschaftlicher, wirtschaftlicher und politischer Schriften in
polnischer, deutscher und lateinischer Sprache. Verleger von Zeitungen fUr die masurische Bevdlkerung.
Er bearbeitete einen ganzen Komplex von Anschauungen betreffend Masuren. Er schlug in ihnen
wirtschaftlich Tutigkeiten vor, wobei er eine Besserung der Situation der masurischen Bevdlkerung
beabsichtigte, sowie Titigkeiten, die ihren kulturellen Stand heben sollten. Dabei legte er Wert darauf,
daB ihre traditionellen Charaktereigenschaften, in Anlehnung an — wie er meinte — die ,Idee reinen
Christentums” erhalten blieb. Der wichtigste Gedanke Schulzes war die Griindung einer Polnisch-
Evangelischen Nationalkirche, welche alle im preuBischen Konigtum wohnhaften, polnischsprachigen
Protestanten umfaBte, und das kam in allen seinen Buchem zum Ausdruck. Das Polnisch-Evangelische
National Kirche war ein autonomer Teil der Landeskirche und der mit ihr verbundenen Person —
dem Kbnig. Diese Kirche sollte an Hand der Geistlichkeit und masurischen Protestanten gegriindet
werden. Die Kirche sollte nach ihrer Befestigung eine Aufgabe haben und zwar die Evangelisation
der Katholiken im Konigreich Polen und in Galizien. Die Pline Schulzes fanden keine Unterstitzung
bei den kirchlichen und politischen Behdrden.



