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Aleksander Klemp, Protestanci w dobrach prywatnych w Prusach Krélewskich od
drugiej polowy XVII do drugiej polowy XVIII wieku, Gdansk 1994, Gdanskie
Towarzystwo Naukowe. Seria Monografii nr 98, s. 253, nlb. 1, mapy 2.

Celem pracy bylo przedstawienie rozwoju protestantyzmu w dobrach prywatnych
Prus Krdlewskich od pokoju oliwskiego 1660 r. do pierwszego rozbioru Polski. Ramy
chronologiczne sa wigc uzasadnione. Ograniczenie problemu badawczego do dobr
prywatnych, czyli szlacheckich i mieszczan, z reguly nobilitowanych, pozostawilo poza
rozwazaniami wyznawcow luteranizmu, kalwinizmu, arian, braci czeskich i menonitéw
z doébr miejskich i krolewszezyzn (nie mowiac o miastach), a wigc gléownych skupisk
protestantow. Rzutuje to niekorzystnie na ostros¢ i dynamik¢ ujgcia przemian i rozweju
protestantyzmu, czgsto odczuwa si¢ brak odniesienia i pordwnawczego przedstawienia
badanego zjawiska czy procesu we wszystkich typach wiasnoéci. Z drugiej strony trzeba
przyznaé, ze autor postawit sobie bardzo trudne zadanie. Trudno$é wynika z samej istoty
badanej materii, tj. rozproszenia dobr prywatnych po catych Prusach Krolewskich;
jedynie w potudniowo-zachodniej czgsci wokét Bialego Boru, Czarnego i Cztuchowa,
stanowigcych bardziej zwarty kompleks. Wydaje si¢, Zze ustalenia badawcze bylyby
bardzej owocne, gdyby badaniami objgto rowniez starostwo lgborsko-bytowskie, lenno
kréla Polski we wiadaniu Hohenzollernéw brandenburskich, gdyz protestantyzm,
gtownie luteranizm i kalwinizm, w dobrach szlacheckich Prus Kroélewskich rozwijal si¢
i trwal pod bardzo duzym, jesli nie decydujacym, wplywem szlachty lgborskiej —
Krokowskich, Przebendowskich, Rexindw, Somnitzéow i Weiherdw, by ograniczy¢ si¢ do
najwazniejszych rodow. Prusy Krolewskie ze wschodu i zachodu graniczyly z protestan-
cka monarchiag Hohenzollernéw, dla ktorej polityka koscielna (religijna) wobec Polski
byla jednym z najwazniejszych instrumentow polityki zagranicznej, szczegdlnie silnie
i wieloptaszczyznowo oddzatujacych na rozwdj protestantyzmu wilasnie w Prusach
Krolewskich. W pracy tego oddzialywania zewngtrznego oraz ponadgranicznych wiezi
protestantyzmu prawie si¢ nie dostrzega, a podnosi jedynie zwiazki taczace protestantow
Prus Zachodnich z ziemiami Rzeczypospolitej. Jesli takie postgpowanie badawcze bylo
pomyslane jako reakcja na metody i ustalenia historykéw niemieckich, to za wlasciwe
uznad ich nie mozna. Nasz poglad doskonale potwierdzaja rozwazania o pochodzeniu
terytorialnym duchowienstwa ewangelickiego, gldwnie luteranskiego (s. 178 n.).

Praca skiada si¢ ze wst¢pu, czterech rozdzialdw, zakonczenia i ,,dodatku”, bedacego
wykazem zboréw i duchownych luteranskich, reformowanych, arianskich i braci
czeskich. Oparta zostala na szerokiej bazie zrodlowej, rekopismiennej z archiwow
i bibliotek Gdanska, Gniezna, Olsztyna, Poznania, Torunia i Warszawy oraz dziet
drukowanych. Podstawa zroédlowa i wykorzystana literatura stanowig mocna strong
ksigzki.

RozdzatI,,Reformacjai kontrreformacja w dobrach prywatnych od polowy XVI do
schytku I potowy X VII wieku” jest niejako wprowadzeniem do tematu. Zabrakio w nim
jednak odpowiedzi na dwa istotne dla dalszych rozwazan pytania: 1) jakie byly
rzeczywiscie motywy porzucania przez szlacht¢ katolicyzmu i przechodzenia na ewan-
gelicyzm oraz 2) czy i na ile mialy uzasadnienie antyprotestanckie nastroje i dziatania
szlachty polskiej w stosunku do desydentéw w ich postawie w Prusach Krolewskich
w latach 1655-—1660. Daja si¢ zauwazy¢ pewne niejasnosci czy nawet sprzecznosci, gdyz
raz czytamy, ze ,,w Prusach Krolewskich znaczniejsze konwersje rozpoczely si¢ w latach
osiemdziesiatych XVI w.” (s. 46), skutkiem czego ,,pod koniec XVIina poczatku XVII w.
fala kontrreformacyjna dotarla réwniez do débr szlacheckich... Zbory upadaly, gdyz
szlachta masowo przechodzta na katolicyzm™ (s. 45), za§ w innym miejscu — mimo tego
»reformacja szlachecka swoj szczytowy okres rozwoju osiagneta w latach dwudziestych
i trzydziestych XVII w.” (s. 54).
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Rozdzat II ,,Szlachta protestancka od potowy XVII do II potowy XVIII wieku” jest
nie tylko najobszerniejszy, ale tez najklarowniejszy. Po rozwazaniach na temat jej liczby
dokonano analizy majatkowej i spolecznej szlachty na poczatku drugiej potowv XVII w.
i po stu latach. Pozwolilo to na dynamiczne ukazanie kurczenia si¢ podstaw ekonomicz-
nych protestantyzmu i skutkow tego. Szczegdlnie interesujace wydaja si¢ ustalenia
dotyczace szlachty (posesjonatow) pochodzenia mieszczanskiego oraz roli szlachty
ewangelickiej w korpusie oficerskim Rzeczypospolitej. Interesujace rozwazania na temat
konwersji i ofensywy duszpasterskiej klasztorow katolickich, malzenstw mieszanych
i koligacji szlachty protestanckiej z miejscowymi i zamiejscowymi rodami szlacheckimi
i mieszczanskimi, wreszcie stosunek szlachty ewangelickiej do wyksztalcenia, wypetniaja
druga cz¢sé rozdziatu. W trzeciej za$ przedstawiono dzialalnos$¢ patronacka ewangelic-
kich posesjonatow; czg¢sé t¢ poprzedzono kilkoma uwagami na temat degradaciji
politycznej szlachty ewangelickiej w Prusach Kroélewskich. Z cala pewnoscia nie
wyczerpuja one problematyki.

RozdzatIIl,,Gminy ewangelickie w dobrach prywatnych od potowy XVII do potowy
XVIII wieku” wypelnia dynamiczna analiza sieci parafialnej i kosciotdow protestanckich
oraz interesujgce spostrzezenia na temat szkolnictwa elementarnego w dobrach protes-
tantow, ktorzy, szczegdlnie kalwini, przywiagzywali wigksza uwage do jego rozwoju niz
szlachta katolicka. Funkcje nauczycieli w tych szkotach sprawowali z reguly kantorzy lub
zakrystianie, a jedynie wyjatkowo — zdaje si¢ — pastorzy. Autor nazbyt cz¢sto widz ich
w roli nauczycieli. W rozdziale tym oraz nastgpnym cz¢sto wystepuja ,,studenci teologii”
jako pomocnicy pastoréw, nauczyciele itd. Nie chodzi tu — zdaje si¢ — o ,,studentow”,
ale absolwentow teologii, ktorzy przed znalezieniem posady duszpasterskiej — jako

kandydaci teologii — przygotowywali si¢ do zawodu przez wykonywanie funkcji
pomocniczych w parafiach (adiunkta), nauczycieli domowych patronéw i w szkétkach
elementarnych.

Charakterystyczna cecha KoSciota luteranskiego w dobrach prywatnych Prus Krolew-
skich byt jego autonomiczny charakter, tzn. pelna niezaleznos$é kazdej parafii, ktorej
najwyzsza wladzg¢ stanowil patron. Parafianie i zbory nie byly zorganizowane w jednostki
wyZszego stopnia — superintendentury, nad ktorymi wiadze w zakresie spraw nauczania
i ordynowania pastoréw sprawowali generalni superintendenci. Przyczyn tak daleko
posunigtej samodzielnosci patronow nalezy dopatrywac si¢ przede wszystkim w slabosci
Kosciota luteranskiego w dobrach prywatnych (mala liczba parafii, rozproszenie), bedaca
skutkiem peini wladzy szlachcica — patrona nad swym majatkiem, w tym kosciotem i jego
wiernymi, ktory nie chciat mie¢ nad soba wladzy mieszczaniskich duchownych. Byla ona
tez skutkiem braku wspotpracy Kosciota luteranskiego w miastach z gminami wiejskimi.
Tak glgboka demokracja miata réwniez niekorzystne nastepstwa, przede wszystkim dla
pastorow, catkowicie uzaleznionych od patronéw oraz wiernych, dla ktérych pozbawieni
autorytetu pastorzy nie mogli by¢é w miar¢ skuteczna ochrong przed samowola feudatow.
Pochodna pozycji pastora wobec patrona byla tez hermetycznos¢ i niski poziom
intelektualny kleru luteranskiego, niestusznie zaliczonego do ,,odrgbnej podgrupy
[spotecznosci wiejskiej — Z. Sz.] — inteligencji wiejskiej” (s. 205), gdyz o takiej wczesnie
trudno mowié.

Prawie calkowite pominigcie pracy duszpasterskiej Kosciota ewangelicko-augsbur-
skiego, targanego wewngtrznymi pradami ideowymi i uwiklanego w ostre spory
teologiczne z kalwinizmem, za$ luteranizmu i kalwinizmu z arianizmem, braémi czeskimi
i menonitami, jest wyraznym niedociagnigciem tego rozdziatu i calej pracy. Trudno tez
zgodzi¢ si¢ z wywodami na temat pojecia ,,protestanckiej gminy wyznaniowej”,
posiadajacej jakoby prawo ,,wyboru duchowego” i okreslenia ,,zakresu wladzy” (s. 145).
Dla kogo i jakiej? Pierwsze ordynacje M. Lutra i J. Bugenhagena takiej mozliwosci nie
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dopuszczaly. Ograniczaly prawa cztonkow gminy do wyrazania swej opinii o kandydacie
na pastora skladanej na rece patrona, ktory powinien byt braé ja pod uwagg przy
powolywaniu, ale nie musiat. Kwestia praw ogotu wiernych danej zbiorowosci inaczej
wygladata w Kodciele reformowanym i gminach menonickich. Kryteria odrozniajace
,»gminy ewangelickie” od parafii, zaproponowane na s. 145, wydaja si¢ by¢ wynikiem
niezrozumienia struktur ustrojowo-prawnych Koscioléw ewangelickich i szerszej —
protestanckich.

Autor twierdzi, ze od polowy XVII w. systematycznie zmniejszata si¢ liczba
protestantow. Trudno jednak uwierzyé, aby ,,udzial protestantow w ogolnej liczbie
mieszkancow wyraznie zmniejszy! si¢ tez w latach 1702—1766” w dekanacie bytowskim
(s. 153). Mam watpliwosci, czy takowy w ogodle istnial. Rozdzial zamykaja interesujace
rozwazania o jezyku i pochodzeniu etnicznym i spolecznym wiernych oraz funkcjach
zachodzacych migdzy tymi kategoriami. Zgodz¢ si¢ wypada, ze ,,prowincja pomorska
tworzyta prawdziwa mozaikg etniczno-jgzykowa, a postugiwanie si¢ jezykiem polskim czy
niemieckim nie wskazywalo jeszcze na przynalezno$¢ koscielng” (s. 164). Odnosi si¢ to
jednak raczej do protestantow niz ogotu mieszkancow Prus Krolewskich. Na przykladzie
dobr klucza Krokowskich wykazano, iz silniejszym hamulcem procesdw asymilacyjnych
i integracyjnych mieszkancow byly bariery jezykowe (autor uzywa pojecia ,,wigzi
etnicznej”’) niz wyznaniowe (s. 165 n.). Prawidlowoscia tez bylo, iz szybciej i ch¢tniej
wracala na katolicyzm ludnos$¢ kaszubsko- i polsko- niz niemiecko-jezyczna.

Rozdzal 1V poswigcono ,,Duchowienstwu protestanckiemu™. Niski autorytet i pozy-
cja spoleczna kleru luteranskiego nie wyplywaly tylko z pozycji prawnej desydentow
i rozdrobnienia Kosciola luteranskiego w Prusach Krolewskich, ale mialy szersze
uwarunkowania i byly zjawiskiem powszechnym prawie w calej srodkowej Europie.
Wywodzito si¢ ono gtownie z mieszczanstwa, zas$ udzial w nim szlachty byl znikomy.
Podobnie byto na Pomorzu Zachodnim, chociaz Autor utrzymuje, iz byto tam inaczej. Od
tego modelu odbiegal kler w Prusach Ksiazecych. Kontynuacja rozwazan o ducho-
wienstwie jest ,,Dodatek”, tez nie wolny od omylek.

W sumie, otrzymalismy ksiazkg interesujaca, stanowiaca istotne uzupetnienie badan
i w niejednym miejscu je korygujaca. Dzgki niej nasza znajomos$¢ spoleczenistwa Prus
Krodlewskich jest pelniejsza. Oprocz podniesionych juz uwag, w czgsci dyskusyjnych,
mozna byloby zglosi¢ dalsze. Nie chodzi o ich specyfikacj¢. Tedy wspomng¢ jeszcze, ze
nazbyt cz¢sto wystgpuja pomytki w pisowni nazw miejscowosci, ktorych nie udalo si¢
uniknaé rowniez na mapach.
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Cale Zycie pod urokiem mowy kaszubskiej. Poklosie sesji naukowej Komitetu Historii
Nauki i Techniki PAN. Warszawa 25 kwietnia 1994, pod red. H. Horodyskiej, Komitet
Historii Nauki i Techniki PAN, Warszawa 1995, s. 106, nlb. 2, repr. nlb. 7.

Ta picknie wydana ksigzka jest owocem sesji naukowej zorganizowanej przez Komitet
Historii Nauki i Techniki PAN z okazji osiemdziesiatej rocznicy $mierci Stefana Ramuita
i wydania drugiej czgsci jego Slownika jezyka pomorskiego czyli kaszubskiego sto lat po
ukazaniu sig czgsci pierwszej. Ma racje H. Horodyska piszac: ,,Jest to nietypowy jubileusz
— gdyz 100 lat stanowi epoke w historii kraju, narodu, a réwniez epoke w rozwoju
i ksztaltowaniu si¢ tozsamosci i poczucia wsrdd spolecznosci kaszubskiej odrebnosci
etniczno-kulturowej. —— Data ta stanowi jednoczesnie jubileusz stulecia dyskusji nad
statusem jezykowym kaszubszczyzny — zagadnieniem, czy mowa kaszubska jest
odrebnym jezykiem czy dialektem jezyka polskiego”. Wojng¢ tzw. kaszubska wywolala



