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Krystyna Stasiewicz

Potepienie czy gloryfikacja?
Ignacego Krasickiego stosunek do sarmatyzmu

W XVI w. w Rzeczypospolitej wytworzyla si¢ formacja kulturowa, na ktorej
charakterze zawazyty zwiazki z ustrojem republiki szlacheckiej, katolicyzmem,
honorowanym przez szlacht¢ systemem wartosci i stylem zycia. System wartosci
zasadzal si¢ na przywiazaniu do dziedzictwa przesztosci, a mianowicie do cnot

“stanowych, rodowych, domowych: demokracji, wolnosci, dumy, religijnosci,
stroju narodowego, patriarchalnego zycia rodzinnego. Konsekwencja tej po-
stawy szlachty — pelnoprawnych obywateli Rzeczypospolitej, bylo utworzenie
oryginalnej w Europie kultury, swojskiej, a wigc niezbyt otwartej wobec innych
standow i1 narodow, wobec innych form ustrojowych, wobec innych wyznan.
Przeciaganie struny umiaru grozito zwyrodnieniem przyjetego systemu wartosci,
cnoty stac si¢ mogly wadami !

Wyrazne pe¢knigcia w owej formacji uwidacznialy si¢ juz w latach osiem-
dziesiatych XVII stulecia, pod koniec panowania Jana III Sobieskiego, i to
zarobwno w zyciu politycznym, rodzinnym, a pOzniej nawet i religijnym.
Przesilenie nastapilo w czasach Augustow Sasow. W swiatopogladzie braci
szlacheckiej zadomowila si¢ megalomania narodowa, ksenofobia, umilowanie
zlotej wolnosci, zwlaszcza ze na wschod od Laby rzady zmierzaly w kierunku
absolutyzmu; nastapit kryzys tolerancji, wzrosta dewocja i opor wobec nowosci.
,,Towarzyszylo tym zjawiskom — jak podkreéla Jacek Staszewski — zachwianie
w1ary w doskonatos¢ systemu pohtycznego i ustrojowego Rzeczypospohtej,
przejawiajace si¢ m.in. w pojawieniu nowej Jakoscmwo fali propozycji naprawy
Rzeczypospolitej” 2. Ale elementy ulegajacej przemianie formacji kulturowej
wywieraly wplyw na mentalnos¢ szlachty az do poczatkow XIX w.? To wiasnie
os$wieceni dla ustgpujacej, a zwalczanej przez nich formacji kulturowej chelpiacej
si¢ rodowodem od Sarmatéw, utworzyli emocjonalny i oceniajacy epitet

1 Zob.m.in. T. Ulewicz, Zagadnienie sarmatyzmu w kulturze i literaturze polskiej (problematyka ogélna i zarys
historyczny), Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego 1963, t. LIX, Prace Historycznoliterackie, z. 5;
S. Cynarski, Sarmatyzm — ideologia i styl zycia, w: Polska XVII wieku. Panstwo — spoleczenstwo — kultura, red. J.
Tazbir, Warszawa 1977; J. Maciejewski, Sarmatyzm. Hasto w: Slownik literatury polskiego Oswiecenia, red.
T. Kostkiewiczowa, Wroctaw 1977; J. Tazbir, Kultura szlachecka w Polsce. Rozkwit — upadek -~ relikty, Warszawa
1978; T. Chrzanowski, Wedréwki po Sarmacji europejskiej. Eseje o sztuce i kulturze staropolskiej, Krakow 1988;
1. Turnau, Ubidr narodowy w dawnej Rzeczypospolitej, Warszawa 1991; T. Chrzanowski, Portret staropolski,
Warszawa 199S; Barok —- sarmatyzm — Psalmodia. Materialy z konferencji zorganizowanej przez Zaklad Historii
Nowozytnej, Torun 22—23 wrzesnia 1993 r., red. K. Maliszewski i K. Obremski, Torun 1995.

2 ). Staszewski, Kultura polska w kryzysie XVIII wieku, w: Tryumfy i porazki, red. M. Bogucka, Warszawa
1989, s. 240.

3 Relikty tradycji sarmackiej przetrwaty do XX w. Zob. J. Kamionkowa, Romantyczne dzieje stereotypu
Sarmaty, w: Studia romantyczne, Wroctaw 1973; Tradycje szlacheckie w kultur ze polskiej, pod red. Z. Stefanowskiej,
Warszawa 1976; A. Nawarecki, Sarmatyzm, w: Slownik literatury polskiej XIX wieku, red. J. Bachérz
i A. Kowalczykowa, Wroctaw 1994; A. Sieradzka, Ostatni Sarmaci. Polski stréjnarodowy w kohcu XIX iw 1. polowie
XX w., w: Ubiory w Polsce. Materialy III Sesji Klubu Kostiumologii i Tkaniny Artystycznej przy Oddziale
Warszawskim Stowarzyszenia Historykéw Sztuki. Warszawa, paidziernik 1992, Warszawa 1994.
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sarmatyzm jako synonim konserwatyzmu*. Po raz pierwszy termin ,,sar-
matyzm” pojawil si¢ na lamach 30 numeru ,,Monitora” z 1765 r., pisma
moralno-obyczajowego, ktore rozpoczelo akcje antysarmacka. W tymze nume-
rze pisma, z racji omawiania sytuacji w o$wiacie, nastapit gwaltowny atak na
dawna tradycj¢ sarmacka: ,,[...] bedzie wiekopomna i zaiste nalezyta wdzigcznos¢
trwala w polskim narodzie dla tych, ktorzy zrzuciwszy jarzmo prewencji
i gnu$nej niewiadomosci, osmielili si¢ na te (ze tak rzeke) batlwany sarmatyzmu,
ktore przez dwiescie lat nardd nasz czynily po$miewiskiem uczenszych. Por-
talupi, Konarski, Luskina 16d przetamali. Juz styl calkiem inszy, juz one ustawne
aluzje do herbow wychodza z mody; juz nie tylko lacina ale i polszczyzna kwitnie,
juz komety mato kogo strasza, a slonice powaznie $wiata i polskiego tandem
zasiadzie centrum”™.

Na lamach ,,Monitora” pojawil si¢ zastgp ,,Sarmatdéw o$mieszonych™:
Sarmackich, Staruszkiewiczow, Fanatyckich, Nieukow, a wiec reprezentantow
prowincjonalnej szlachty ktotliwej, pijackiej, fanatycznej, zacofanej, zabobon-
nej, przywiazanej do zlotej wolnosci, niech¢tnej zmianom nawet dobrym tylko
dlatego, ze sa nowe, szlachty naduzywajace wladzy patriarchalnej wobec rodziny
i poddanych.

Obok ,,Sarmaty o§mieszonego™ pojawia si¢ w ,,Monitorze” typ ,,Sarmaty
nawroconego”. Jest nim fikcyjny redaktor ,,Monitora”, majacy fikcyjny urzad
czesnika parnawskiego, Ochotnicki. Ale nie jedyny to przyklad nawrdcenia
moralnego. O tym, ze wyzbycie si¢ nalogow bylo mozliwe, swiadcza budujace
listy fikcyjnych korespondentow obdarzanych znaczacymi nazwiskami, np.
Ekspijakiewicza Pokajanskiego (1773, nr 8).

»Monitor” doskonale wyczuwal temperatur¢ nastrojow spolecznych i opo-
nujac przeciwko bezkrytycznemu stosunkowi mlodych wobec cudzoziemszczyz-
ny wprowadzil pojecie ,,dawnosci staropolskiej” jako kategorii dodatniej
w wymiarze ideologicznym i etycznym. W 1767 r. w numerze 50 pojawia si¢
termin ,,dawny Polak” jako przeciwstawienie i modriarstwu i zacofaniu:
,,Powinnismy i dawnym Polakom przyznac co jest sprawiedliwego. Gdybym si¢
odwazyl to twierdzi¢, ze nasi ojcowie mieli lepsze fryzury, suknie ksztaltniejsze,
wyborniejsze meble, ze umieli lepiej tancowac, gladziej si¢ uklonié, gustowniej
nogi stawia¢, bylbym zapewne ukamienowany. Jest jednak tylu, ktorzy $mieja
twierdzi€, ze oni bardziej kochali ojczyzne, iz mieli wigksza szczeros¢, rzetelnosé,
sprawiedliwos¢ i wspanialo§¢ serca — a wy co na to?”

Zwlaszcza w latach osiemdziesiatych XVIII stulecia daje si¢ zauwazyc
tendencja do zréznicowania wartosciowania sarmatyzmu i to nie tylko w felieto-
nach monitorowych, ale i w literaturze 5. Cnotliwy ,,dawny Polak” pojawiajacy
si¢ obok ,,Sarmaty osmieszonego’’ jest czesto idealizowany. Duzieje si¢ tak
zapewne na skutek ch¢ci powrotu do korzeni, do wlasnej tradycji sarmackiej, do
stroju narodowego pod wplywem wydarzen dziejowych.

Nas bedzie interesowal stosunek do sarmatyzmu wybitnego tworcy czasow

4 O zderzeniu si¢ i konfrontacji sarmatyzmu z pradami oéwiecenia pisal interesujaco J. Staszewski
w rozprawce: Sarmatyzm a Qswiecenie (uwagi historyka), w: Kultura literacka polowy XVIII wieku w Polsce, red.
T. Kostkiewiczowa, Wroctaw 1992; zob. J. Michalski, Sarmatyzm a europeizacia Polski w XVIII wieku, w:
Swojskosé i cudzoziemszczyzna w dziejach kultury polskiej, Warszawa 1973.

5 M. Klimowicz, Sarmatyzm oswiecony, Acta Universitatis Wratislaviensis, 1970, Prace Literackie,
t. XIII/XIV; H. Stankowska, Sarmatyzm i Sarmata w literaturze polskiego Oswiecenia (opozycje i modyfikacje),
Acta Universitatis Wratislaviensis, 1991, Prace Literackie, t. XXXI.
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stanistawowskich — Ignacego Krasickiego, redaktora ,,Monitora”, autora wielu
do niego artykulow.

Debiut ksiazkowy Krasickiego byl pézny. Autor miat wowczas czterdzieci
lat, a wigc wypowiadatl swoje poglady jako czlowiek dojrzaty, dobrze znajacy
tradycje i czasy wspolczesne. XBW ide¢ umiarkowania, jak zauwazyl Zbigniew
Golinski, ,,podniost do rangi najwyzszej cnoty” ¢ i dokumentowal na kazdym
kroku, ze zlamanie zasady zlotego $rodka powoduje wynaturzenia w Zyciu
spolecznym i panstwowym. Tonacja opisywanej rzeczywistosci szlacheckiej byla
zroznicowana w zaleznoSci od tendencji wynikajacych z poetyki gatunku:
ironiczna, komiczna, satyryczna, mentorska. A XBW na warsztacie pisarskim
mial niemal rownocze$nie ré6zne gatunki. Przeplataly si¢ w nich te same watki,
tematy, typy ludzkie, np. temat pijanstwa pojawia si¢ w satyrze Pijanstwo,
w powiesciach: Mikolaja Doswiadczynskiego przypadki, w Panu Podstolim,
w artykulach napisanych do ,,Monitora”; pieniactwo, ktérego przyczyn dopat-
rywat si¢ Krasicki w niedomaganiach procedury sadowej, a przede wszystkim
w sklonno$ci szlachty do tego nalogu podyktowanej chciwos$cia, uporem,
niewlasciwym pojeciem honoru, pojawia si¢ w Mikolaja Doswiadczyriskiego
przypadkach, Panu Podstolim, Uwagach, w bajce Pieniacze, w komedii Pieniacz.

Wyraznie w utworach Krasickiego rysuje si¢ opozycja miasto — wies.
Miasto, a zwlaszcza stoleczna Warszawa, jest zrodlem zepsucia, a wie§ z dwor-
kiem szlacheckim, miejscem przechowywania dawnych cn6t. Ale z sympatia dla
cn6t budujacych $wiat prowincji laczy sie czgsto uprzedzenie, niech¢¢ do
zaSciankowej mentalnosci.

I tak dochodzimy do waznego stwierdzenia w niniejszych rozwazaniach.
Wobec sarmatyzmu wyksztalcony Europejczyk (jakim byl niewatpliwie XBW)
zajal postaw¢ ambiwalentna. Ganit partykularyzm, prywate, zacofanie, pieniac-
two, dewocje, wiare w gusta, chwalil natomiast pozytywne cechy sarmatyzmu:
dume rodowa, uczciwosé, religijnos¢, patriotyzm, umitowanie tradycji 1 wol-
nosci. Nalezy podkresli¢, ze w utworach Krasickiego, zwolennika sarmatyzmu
oswieconego, pochwala dawnych przodkow wspotistnieje z krytyka zacofania
ustepujacego pokolenia saskiego. Przytoczmy dwa przyklady. W satyrze Po-
chwala wieku mamy krytyke ciemnoty umyslowej szlachty, wiary w gusla:

Bajkami si¢ lud bawi, drukarnia bogaci.

Nim diabta Bohomolec dal w swojej postaci,
Wielez ksigzek, powiesci o strasznych poczwarach,
O wrbzkach, zabobonach, upiorach i czarach
Trwozyly nasze ojce. Ujawszy gromnice

Palit tawnik z burmistrzem w rynku czarownice,
Chcac jednak pierwej dociec zupelnej pewnosci,
Plawil ja na powrozie w stawie podstarosci.
Zdejmowaly uroki stare baby dziecku,

Skakal na pustej baszcie diabol po niemiecku.
Krzewily si¢ koltuny czarami nadane,

Gadaly po francusku baby opgtane,

A czkajac po kruczgankach na miejscach cudownych,
Nabawily patrzacych strachow niewymownych”,

6 Z. Golinski, Ignacy Krasicki, Warszawa 1979, s. 411.
7 L. Krasicki, Pisma poetyckie, oprac. Z. Golinski, t. 2, Warszawa 1976, ss. 256—257, w. 87—100.
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W Swiecie zepsutym cnotom dawnych Polakéw XBW przeciwstawial
zepsucie swoich czasow:

Duchy przodkow, nadgrody cnoét co uzywacie,
Na wasze gniazdo okiem jezeli rzucacie,
Jesli odglos dziet naszych was kiedy doleci,
Czyz mozecie poznac, zeSmy wasze dzieci?
Jestesmy, ale z gruntu skazeni, wyrodni,
Jestesmy, alez tego nazwiska niegodni.
To, co oni honorem, podsciwoscia zwali,
My prostota ochrzcili; wigc co szacowali,
My tym gardziem, a grzeczno$§¢ przenoszac nad cnote,
Dzieci zle, psujem ojcow podsciwych robote:
Dobra byla uprawa, lecz zle ziarno padlo,
Stad ci teraz Feniksem prawie zgodne stadlo:
Zysk malzenstwa kojarzy, zartem jest przysiega,
LubieznoS¢ wspaja wezly, niestatek rozprzega.
Mtodziez prozna nauki, a rozpusty chciwa.
Skora do rozwiazlosci, do cnoty leniwa.
Zapamigtale starcy, zhanbione przymioty,
Smieje si¢ zbrodnia syta z pognebionej cnoty &.

W liscie poetyckim adresowanym do brata Krasicki twierdzi, ze:

Nie potrzeba dowodéw, tam gdzie jest rzecz jawna,
Ojcow naszych prostota, cnota starodawna,

Ta, ktéra wzniosta nardd, ta synom przyktadem;
Ich si¢ nauk trzymajmy, idZzmy bitym Sladem °,

Jednakze swiat utwordow Krasickiego zapelnia si¢ ,,Sarmatami oSmieszony-
mi” do$¢ czgsto. Przykladami moga by¢é m.in. rodzice Mikolajka Doéwiad-
czynskiego, ich zacofani sasiedzi. W Panu Podstolim takich Sarmatow tez nie
zabraknie, np. sedziostwo (I, 2, 4), podczaszyna i podwojewodzi (I, 3, 1 i 7),
Sarmata opisany przez Plebana (111, 2, 2). Portret owego zacofanego Sarmaty,
wlasciciela zaniedbanej wioski, Zyjacego w ngdzy, nie budzi sympatii ijest w calej
rozciaglosci negatywny. Na prosbg Plebana, aby oddat sw01e dzieci do szkol,
oporny na wszelkie zmiany szlachcic odpowiedziat: ,,Sp. 0]c1ec dziad, a moze
pradziad moj, bom go nie znal, tu si¢ porodzili, tu cale zycie swoje przepedzili, tu
pomarli, a kazdy z nich, tak jak ja, ledwo umial sylabizowac i tyle tylko piorem
robi¢, zeby jako tako podpisaé sie, kiedy si¢ Zydowi daje kontrakt na arendg.
Zdrow1 byli i dlugo zyli, i jestem zdrow i z laski Pana Boga, b@dq i moje dzieci
zdrowe bez szkoly. Niedam j ja ich tam, bo si¢ im by pozawracaja,imoze by mnie
potem wypedzili; a chocby i nie wyp@dmll to niedobrze, kiedy dzieci maja wigcej
rozumu niz rodzice. Dajze mi WPan pokdéj, wszak ja dziesigcing punktualnie
daje, a kto wie, czy nie wigcej, nizby si¢ WPanu nalezato; kazecie si¢ uczyc,

8 Ibidem, s. 204, w. 35—52.
9 I. Krasicki: O obowiqzkach obywatela. Do Antoniego hrabi Krasickiego, w tegoz: op. cit., t. 2, s. 293,
w, 25—28.
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a powiadacie na ambonie «blogostawieni ubodzy w duchu, bowiem ich jest
Krolestwo Niebieskie». Kiedy Pleban chcial mu wytlumaczy¢, ze zle 6w tekst
ewangeliczny rozumie, rozzloszczony zacofaniec odpowiedzial: ,,Mosciwy Pa-
nie, Waszecie rozumami swoimi gotowi jestescie wmoOwi¢ w nas nieuczonych,
cokolwiek si¢ Waszmosciom podoba; ale ja, chociazem do szkél nie chodzil,
jednakowo mnie, jak to mowig, w ciemi¢ nie bito. Nie dokazesz WPan tego,
zebym ja to czynil, czego ani mdj ojciec wzgledem mnie, ani dziad wzgledem
mego ojca nie uczynil. Beda u mnie i ze mng wraz w domu siedziaty moje dzieci,
i lepiej to bedzie i dla WPana i WPanowej dziesigciny” 1°,

Z kolei stary Do$wiadczynski kreSlac z perspektywy czasu w swoim
pamigtniku portret rodzicow, nie wszystko odrzucil z wzorca sarmackiego
popularnego na prowincji. Ukazywal ujemne cechy matki i ojca, ale zarazem
podkreslat ich cechy pozytywne, ktorych brakuje zwolennikom innych wzorcéw
kulturowych. T¢ niejednoznacznos§é ocen sugeruje stylistyczne uksztaltowanie
narracji, w przypadku cech ujemnych nacechowane ironicznymi uwagami lub na
ksztalt heroicomicum — stylem podniostym. Ojciec Doswiadczynskiego, poczat-
kowo skarbnik, a pod koniec zycia stolnik, ,,byt[...] z tego rodzaju ludzi, ktorych
to pospolicie nazywaja «dobra dusza»”. Nie mial wyksztalcenia, za to sposob
mowienia i myslenia byt u niego dziedziczny. Ale ten ,,czlowiek rzetelny, szczery,
przyjacielski [...] cho¢ nie umial cnét definiowac, umiat je pelnié. Z tej jednak
nieumiej¢tnosci definiowania pochodzilo, iz si¢ byt wzgledem ludzkosci nieco
pomylil; rozumiat albowiem, iz dobrze goscia w dom przyjac jest toz samo, co si¢
z nim upi€. Stad poszlo, ze si¢ i inwentarz zmniejszyl, i zdrowie nadwerezylo;
znosit jednak pedogre sercem heroicznym, i kiedy mu czasem pofolgowala,
czgsto natenczas powtarzal, iz milo cierpie¢ dla kochanej ojczyzny™ L.

Matka Mikolaja byla zacofana Sarmatka, ktéra ,,dla odpustu chyba
nawiedzala poblizsze miasta; skad kazdy latwo wnie$¢ sobie moze, ze jej na wielu
terazniejszych talentach braklo. Nie obchodzito ja to bynajmniej, i gdy raz
strofowana byla od jednego modnego kawalera, iz zdawala si¢ mie¢ zbyt surowe
maksymy i dziko$¢ niejaka obrazajaca oczy wielkiego $wiata, rzekla mu
w szczerosci ducha, ze woli prostacka cnot¢ niz grzeczne wystepki” (ks. I, 1,
s. 11).

Nie w calej rozciaglosci potgpione zostaty postaci ,,Sarmatow osmieszonych”
i w innych utworach. Tak dzieje si¢ w portretach sarmackiej szlachty z Pana
Podstolego, z wyjatkiem wspomnianego uprzednio wizerunku zacofanca i z wlas-
nej winy ne¢dzarza. W komediach Krasicki rowniez unika jednoznacznego
dzielenia bohaterow szlacheckiej prowincji, nie wolnej przeciez od wad, na
czarnych i biatych. W przypadku komedii cecha ta mogta zadecydowa¢ o ich
stabym odbiorze. Publicznosci nie interesowaly niuanse psychologiczne, czego
przykladem moze by¢ premierowa klapa Fircyka w zalotach. J6zef Pokrzywniak
pisal, Zze ,,w takich warunkach realizacji i odbioru komedie Krasickiego,
cieniujace psychologiczny rysunek postaci, przelamujace schematyzm czarno-
bialych uktadow personalnych, wprowadzajace bezustanny dialog w kwestiach
tak fundamentalnych, jak konflikt Warszawy z prowincja, starych z mlodymi,

10 I. Krasicki, Pan Podstoli, wstep i opracowanie K. Stasiewicz, Olsztyn 1994, ss. 225—226 (11, 2, 3). Z tej
edycji pochodza kolejne cytaty.

11 I Krasicki, Mikolaja Doswiadczynskiego przypadki, wstep i opracowanie M. Klimowicz, Wroctaw 1975,
ss. 10—11 (ks. I, rozdz. 1).
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tradycji znowoczesnoscia, malzenstwa ze starokawalerstwem, nie mialy szans na
spektakularny sukces” 12,

W utworach XBW trudno dostrzec ,,Sarmat¢ nawroconego™. Pojawia si¢
natomiast postac szlachcica wracajacego na drogg zycia cnotliwego w wiejskiej
arkadii. Jest nim mlody Leander, marnotrawca majatku przodk 6w, przypomi-
najacy Konstantyna z satyry Marnotrawstwo. Leandrowi na droge cnoty
pomagaja wroci¢ zyczliwi ludzie: wierny sluga Bartlomiej, energiczny stryj
Staruszkiewicz i kochajqca mlodzienca Cze$nik6wna. Mlodym szlachcicem
wracajacym do p00201wego zycia w dworku wiejskim jest rowniez tytulowy
bohater plerwsze_] polskiej pownesm — Mikolaj Doswnadczynskl Zmiany
dokonujace si¢ w Jego mentalnosci nie byly latwe. Wydawac by si¢ moglo, ze
pomocny okaze si¢ wuj ,,czlowiek urzegdem, nauka i wiadomoscig $wiata
znamienity”’, ktory siedzac przez dwa dni w Szuminie, ku zdziwieniu siedmiolet-
niego Mikolajka, nie upil si¢ i nie chciat wierzy¢ opowiesciom o upiorach ksigdza
lektora. To on przekonal zacofang siostre i jej meza o koniecznos$ci postania
chlopca do szk6l. Matka zgadzajac si¢ na wyjazd jedynaka ,,uczynila zapewne —
jak wyznaje syn w starosci — najheroiczniejsza w zyciu swoim ofiarg” (ks. I
rozdz. 1, s. 14). Mikolajek jeszcze wielokrotnie zabladzi zmieniajac srodowiska
i mentorow. Wraca do rodowego Szumina, ale jakze odmieniony. Wyzna: ,,W
przeciagu lat dziesigciu dworak w Warszawie, w Paryzu galant, oracz w Nipu,
niewolnik w Potozy, szalony w Sewilli — zostalem w Szuminie filozofem” (ks.
III, rozdz. 12, s. 177). Juz jako wzorowy obywatel i czlowiek do$wiadczony
Mikolaj stwierdza, ze wyzbycie si¢ starych nawykow jest rzecza niebywale
trudna, dlatego tez wielka rolg w ksztaltowaniu osobowoéci przypisuje wlasciwe;j
edukacji, i to juz od kolebki: ,,W dalszym czaséw przeciagu nieraz mi na mysl
przychodzily zdroznosci pierwiastkowej edukacji i zastanawialem si¢ nad tym,
jako jest rzecz zla i szkodliwa w niemowlgcym nawet wieku poruczac dzieci
osobom nie majacym zadnego oswiecenia. Tkwig mi do tego czasu w glowie bajki
i straszne powiesci, ktorychem si¢ az nadto nastuchal; i czgstokro¢ mimo
rozumna konwikcja, musze si¢ z soba pasowac, zebym gustom i zabobonom nie
wierzyt lub wykorzenil bojazn jakowas i wstret, gdy zostaje bez swiatla albo na
osobnosci” (ks. I, rozdz. 2, s. 12). Mikotaj — szlachcic odmieniony — wraca do
tego Swiata, z ktorego wyszedl. Ale jak zauwaza Teresa Kostkiewiczowa:
,Doswiadczynski nauczyt si¢ sprawiedliwie rozroznic i ocenié to, co w rodzin-
nym modelu szlacheckiego zycia jest wartoscia, a co blgdem. Uznawal jednak, ze
tylko trwanie we wlasnym S$wiecie i wypelnianie najprostszych obowiazkéw
wynikajacych z wlasnego stanu jest jedyna szansa zachowania spolecznej
i osobowej tozsamosci. [...] Nie zamierza on negowac czy gwaltownie oskarzac
rodzimej tradycji, w ktorej wyrdst, ani chwali¢ wszystkiego, co nowe, co przynosi
odmienne wzorce zachowan™ 13,

Do srednio zamoznej szlachty XBW adresuje swa kolejna powies¢, powies¢
dyskursywna Pan Podstoli, wydana w 1778 r., a wigc w dwa lata po Mikolaja
Doswiadczynskiego przypadkach, i kontynuowana przez Krasickiego niemal
przez ¢wierC wieku jako czg§¢ druga i trzecia. Autor przedstawia w niej
Podstolego — idealnego ziemianina zajmujacego w pigtnastostopniowej hierar-

12 J.T. Pokrzywniak, Komedie Ignacego Krasickiego, Poznan 1994, s. 161.
13 T. Kostkiewiczowa, Kilka uwag o ,,Mikolaja Doswiadczynskiego przypadkach’, Rocznik Towarzystwa
Literackiego im. A. Mickiewicza, 1991—1992, R. XXVI—XXVII, Warszawa 1993, ss. 9—10.
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chii urzgdow ziemskich Korony miejsce srodkowe. To typ ,,Sarmaty o$wiecone-
go” — dobrego gospodarza, wzorowego chrzescijanina, prawego obywatela,
czlowieka, ktory umiat laczy¢ cechy ,,dawnego Polaka’ z wymogami nowoczes-
nosci. Dusze niewiernych Tomaszow mogly mie¢ poswiadczenie, ze w Zyciu
réowniez mozna by¢ ksiazkowym Panem Podstolim. Prototypem postaci byl
bowiem maz siostry Krasickiego, Brygidy, Antoni Starzenski, podstoli sano-
cki . Stanistaw Kostka Potocki juz po utracie niepodleglosci napisal: ,,Nie
mamy moralniejszej 1 wigcej obywatelskiej nad »Podstolego« ksiazki i gdyby te
jedne byt tylko napisal Krasicki, wiecznego wart by wspomnienia, wiecznej od
Polakow wdzigcznosci’ 15,

Tesknota za dawnymi czasami spotegowana byla zapewne u biskupa
Ignacego rozbiorami. Wczesniej niz inni Polacy doswiadczyl ciezaru podlegtosci,
bo juz w 1772 r., kiedy to Warmia znalazla si¢ pod zaborem pruskim. XBW,
podwladny Fryderyka, siedzac za kordonem, snul marzenia o silnej Rzeczypos-
politej. Nawiazanie pisarza do przeszlosci ma na wzgledzie moralne rozwiazanie
owczesnego kryzysu ekonomiczno-politycznego. Krasicki, jak zauwazyl wloski
badacz jego tworczoscei, ,,wyraznie odréznia obyczaje od zwyczajow, poziom
moralny od postgpu technicznego™ 6. Pan Podstoli, bohater wykreowany przez
przecnwmka wszelkich skrajnosci, w swym postepowaniu i zapatrywamach
unika zaréwno bezkrytycznego przywiazania do starych zwyczajow, jak i zauro-
czenia nowinkarstwem. Stad ptynie wyznawana przez Podstolego, $wiadomego
przeciez swej tradycji herbowej 1 stanowych przywilejow, zasada umiaru.
Dokumentuje, Zze nie nalezy zastanego S§wiata burzyC, tylko go zachowal
i ulepszyé. Krasicki, stwarzajac w swej powiesci dyskursywnej idealna postac
»darmaty o$wieconego’’, zalecal laczenie w zyciu ziemianskim przyjemnosci
z uzytecznoscia przy jednoczesnym zachowaniu wspomnianego juz umiaru we
wszystkich przedsigwzigciach. Te hasta byly pomostem miedzy wspolczesnoscia
1 tradycja staropolska, sarmacka. Podstoli krytykuje przesade w zbytkach,
gromadzeniu bogactw, rozrywkach, holdowaniu nowinkom wieku o§wieconego,
a takze brak zrozumienia dla rzeczy nowych, ale pozytecznych.

Zbigniew Golinski podkreslil stusznie, ze w powiesci dyskursywnej ,,Bohater
tytutowy nie rewolucjonizowal szlacheckiego posesjonata, nie dokonywat zad-
nych przewrotdow spolecznych, gospodarczych, obyczajowych — a przeciez
wszystko, doslownie wszystko zmienial: od tradycyjnego stosunku do pod-
danych i od sposobow uprawy ziemi, przez budownictwo wiejskie, obyczaje
okolicznosciowe i codzienne az po lektury w nowo fundowanej biblioteczce, na
ktora lozyt po kilkaset zlotych polskich rocznie. Pan Podstoli pod haslem
trwania przy tradycji byl najrozleglejszym reformatorem spoleczenstwa szlache-
ckiego” 17.

W programie odnowy zycia w Polsce wazne byly kwestie nie tylko
polityczno ekonomiczne, spoleczne, ale i obyczajowe. Tworzyly one system
naczyn potaczonych. Nalezy zatem w szkotach publlcznych wychowac dobrego,
o§wieconego czlowieka i chrzescijanina, ktory stanie si¢ uzytecznym czlonkiem

14 M. Starzenski, Kartki z pamigtnika, Biblioteka Warszawska, 1911, t. I11, s. 211.

15 S.K. Potocki, Pochwala Ignacego Krasickiego, Pamietnik Warszawski, 1816, t. I, cyt. za: J.K.
Pokrzywniak, Ignacy Krasicki, Warszawa 1992, s. 138.

16 S. Graciotti, Stare i nowe w ,,Panu Podstolim’* Krasickiego, w tegoz: Od Renesansu do Os$wiecenia, ttum.
W. Jekiel, t. 2, Warszawa 1991, s. 217.

17 Z. Golinski, op. dit., s. 284.
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rodziny i obywatelem. U podstaw programu edukacyjnego lezy wedtug XBW
religia, do ktorej szlachta byla przywiazana. Z niereligijnoscia fircyk6w mod-
nych i filozoféw idzie w parze niemoralnosé. Pan Podstoli powie dobitnie:
,Przekonany u siebie bedac, ze religia gruntem jest wszystkiego, na tym gruncie
edukacja dzieci moich zalozylem, aby najprzod poczuwali si¢ do obowiazkow
chrzescijanstwa, z ktorych inne cztowieka i obywatela wyplywaja i pochodza.
I wprawdzie, niech co chca mowia mniemani terazniejszego wieku medrey, ja
trzymam i twierdzg, iz bez religii ani dobrze rzadzi¢, ani dobrze by¢ postusznym
mozna” (I, 1, 6, s. 19—20).

Nieprawa mlodziez nie przyzwyczajana do obowiazkow, niereligijna, za-
chtystujaca si¢ bezkrytycznie nowosciami, kosmopolityczna, stanowi zagrozenie
bytu panstwowego. Podstoli z rozmystem wyzna: ,,Te to sa poprzedniki upadku
panstw, te naszemu ostatnia ruina groza. I wprawdzie po najwigkszych kleskach
nie trzeba rozpaczaé: wojna nieszcze$liwa moze si¢ powetowaé, handel upadly
moze si¢ wesprzeé, prawa zdrozne mozna poprawic; ale kiedy si¢ w narodzie
grunt cnoty zepsuje, szkoda jest nienadgrodzona; choéby si¢ znalazlo na koniec
nieco podsciwych i dobrze myslacych, lada jakiej powszechnosci nie przepra;
a tak w podwalinach skazony budynek upas¢ na koniec musi. Jeszcze ja do
ostatniej rozpaczy nie przychodz¢ — rzek! dalej — jeszcze stoleczna nieprawosé¢
zupelnie przynajmniej do naszych katow nie zaszla. Staraja sig, styszg, z gory
zabieze¢ zlemu; prosi¢ Pana Boga potrzeba, zeby te starania skutek swoj wzigly”
{d, 2, 5, 5. 52).

,»darmata oswiecony”’ bedzie rowniez zwolennikiem reformy moralnej
istniejacego porzadku prawnego. Szlachcic winien byé panem dobrym, ale
i czujnym. Os$wiecacé trzeba zar6wno posesjonatow jak i wloScian, a zwlaszcza
tych ostatnich, by ich przygotowa¢ do posiadania wolnosci 8. Tak rozumiany
problem stosunkow klasowych bgdzie $wiadczyl o nowosci nauk Podstolego.
Ten ,,o$wiecony Sarmata” nie w calosci podwaza obyczaje ojcow: ,,Stare
obyczaje —mowil Pan Podstoli —nie dlatego szacowne, ze stare. Jezeli wigc byly
w szacunku u wszystkich narodow, dlatego si¢ to zapewne dzialo, iz kazde
pierwiastki sa zywsze i dokladniejsze od tych czynnosci, ktére po nich
nastepowaé zwykly. Po szacownej ojcow prostocie nastepuje potomkow nie-
prawos¢, ta cnocie przodkow nadaje przydomek grubianstwa i niezgrabnosci,
a swoje przywary tytulem grzecznosci i poloru zdobi. Widziemy, czujemy az
nadto skutki tej grzecznosci, tego poloru.

Smiejemy si¢ z starych, wielbiacych dawne wieki, ale podobno nie wcho-
dziemy dosy¢ w to roztrzasanie, czy starzy maja racja, a przeto, czy nam si¢
smia¢ godzi? Nie stracil kraj na tym, ze me¢zczyzni nie w ferezjach, a plec
niewiescia porzucila zuzmanty. Odziez i to wszystko, co si¢ powierzchowno-
$ci tycze, nie warte zalu, ani nawet zastanowienia si¢ czlowieka uwaznego.
To, co wewnatrz nas jest, to czyni roznicg istotna migdzy wiekiem a wiekiem.
Byla w dawnych nieprawos¢, ale ten, ktory z wystepkow korzystal, z wystep-
ku si¢ nie chlubil. Jezeli wigc dlatego wiek nas oswieconym zowiem, ze si¢
w nim $mielej by¢ niepoczciwym godzi, wol¢ ja dawna dzikos¢ nad dzisiejszy
polor.

Dawnymi §wiatobliwie utrzymowanymi zwyczajami wslawila si¢ Grecja,
kwitnal Rzym; nie Gotowie, Hunowie, Longobardy i Wandali byli przyczyna

18 Zob. S. Gradiotti, op. dit., ss. 220-—229; K. Stasiewicz, Wstgp do: 1. Krasicki, Pan Podstoli, ss. XX-—XXII.




Krystyna Stasiewicz 313

upadku jego: skazone umysty, serca nieprawe, zbytek go zgubil; ten bron z reku
wydarl Rzymianom, ten Rzymiany i Greki w jarzmo narodow poddal.

Przyklady panstw dawnych terazniejszym powinny by¢ nauka. Historia nie
insze przyczyny upadku monarchii, Rzeczypospolitej nad zapomnienie, zanied-
banie cnoét zacnych przodkow w niegodnych potomkach kladzie. Im si¢ wigc
bardziej panstwo ku zgubie nachyla, tym czesciej obywatelom powtarzaé nalezy:
«Moribus antiquis»” (I, 3, 15, s. 96).

Z pobieznego z koniecznosci przegladu zagadnien wynika, ze Krasicki nie jest
ani antynowoczesny, ani antysarmacki. Nieustannie powraca do dorobku
tradycji, po czesci zgodnie z duchem i wzorami sarmatyzmu. Na kartach jego
utworow pojawia si¢ nie tylko Sarmata osmieszony, ale w powiesci dyskursywnej
stanowiacej sumg¢ jego tworczosci, Sarmata oswiecony laczacy gloryfikowana
dawnosc staropolan z potrzebna nowoczesnoscia.

,»Pan Podstoli« — pisal Juliusz Kleiner — jako uchwycenie typu zycia
zbiorowosci w momencie zaczynajacych si¢ przelomow mial odrobing tchnienia
eposu, bo przeciez wlasnie epos rodzi si¢ zwykle w takich chwilach. I w pierw-
szych latach porozbiorowych odczuwano 6w walor ziemianskiej ksiegi, co niby
wyprzedzala program Woronicza, by literatura uchronila i przechowala zag-
rozone wartosci kultury narodowej” 19,

19 1. Kleiner, Ignacy Krasicki i jego wiek, w tegoz: Studia inedita, oprac. J. Starnawski, Lublin 1964, s. 214.



