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Wojciech Wrzesinski

Dziedzictwo a tozsamos¢
Prusy Wschodnie — Warmia i Mazury — Olsztynskie *

Trzy nazwy geograficzne, a zarazem trzy nazwy historyczne, odbijajace
zmienne losy lokalnych spolecznosci. Potocznie czestokro¢ stosowane zamien-
nie, w sposob niezbyt Scisly, zawsze okreslaly obszar polozony na poéinoc od
Mazowsza i ziemi chelminskiej, miedzy Dolng Wisla i Niemnem. Nazwy
geograficzne nie zawsze byly tozsame z poj¢ciami historycznymi i administracyj-
nymi czy granicami panstwowymi. Kazda z tych nazw ukrywala ongis$ i ukrywa
po dzi§ dzien roznorakie emocje narodowe, obciazone swoistym bagazem
doswiadczen historycznych, odmiennych tradycji, systemem wlasnych wartosci,
oceny innych, oczekiwanych perspektyw, uznawanych za optymalnie korzystne,
przede wszystkim dla siebie i swoich. Nazwy te pokrywaly tez sprzeczne tresci
polityczne oraz wartosci kulturowe i cywilizacyjne. Postawione razem, obok
siebie, obrazujg fenomen historycznych losow tej pogranicznej krainy. Krainy,
gdzie zewngtrzne fale Scierajacych si¢ wplywow w wyniku dhigotrwatych
procesOw historycznych doprowadzily do wyniszczenia pierwotnych skupisk
rodzimych, niszczenia po6zniej przybylych fal osadnictwa polskiego, a wy-
ksztalcania si¢ tutaj sil spolecznych integrujacych w jednolitym, a zarazem
zrOznicowanym przeciez, organizmie panstwowym, zywiol niemiecki. To tutaj
w wyniku roznorodnych procesow historycznych powstawaly dziejowe za-
grozenia dla niezaleznego bytu panstwowego Polski, jak rownieZ samodzielnosci
i tozsamosci sasiednich ludow battyckich.

Kazda z tych nazw, o zmieniajacym si¢ w przeszlosci zakresie, nosi pigtno
innych doswiadczen historycznych i wartosci politycznych, odmiennych dla
Polakow, a catkiem innych dla Niemcow i Litwinow. Na ich podstawie wyrastaty
odrebne mity polityczne, tak mocno cigzace na charakterze tozsamosci narodo-
wej Polakow i Niemcow, ale obecnych takze w wyobrazeniach Litwinow. Prusy
Wschodnie w potocznej wspolczesnej Swiadomosci Polakow taczyly sie i tacza
dzisiaj z procesem wyrastania imperialnej wielkosci panstwa niemieckiego,
z tradycjami ekspansji niemieckiej. Warmia i Mazury z przegrywanym przez
Polakow konfliktem narodowosciowym polsko-niemieckim, takze poza grani-
cami Rzeczypospolitej. A wreszcie Olsztynskie z procesem wrastania tych ziem
przede wszystkim w organizm panstwowosci polskiej.

Dla Niemcow Prusy Wschodnie to symbol i tradycja niemieckiej mysli
panstwowej, prowadzacej do pruskiego idealu wschodniej polityki Niemiec,

* Artykul jest rozszerzona wersja referatu przedstawionego na konferencji naukowej ,,Pruska kraina —Prussia
— Prusy: pojecie, tradycja, perspektywa integracji”, Stare Jablonki, 20—22 wrze§nia 1996 r. (por. sprawozdanie
R. Wolskiego, KMW, 1996, nr 4, ss. 699—702).
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spelniajacej tak wielka role w budowaniu jednosci i potggi Rzeszy, a przede
wszystkim warunkujacej jej pozycje na wschodzie Europy. Warmia i Mazury to
potwierdzenie zdolnosci, mozliwosci i koniecznosci upartego prowadzenia przez
Niemcy, bez wzgl¢du na ich formy ustrojowe, polityki na wschodzie dazacej do
budowania jednosci panstwowej Rzeszy, przy asymilowaniu kulturowym,
cywilizacyjnym i politycznym obcych etnicznie zywiotow polskich. Olsztynskie
wreszcie to wyobrazenie, jeden z symboli zywych po dzi§ dzien, wydarzen
decydujacych o przerwaniu ciaglosci i zawroceniu procesow historycznych,
o logice ktorych decydowaé miala postawa Niemcow i polityka za nimi stojacego
panstwa, Rzeszy Niemieckiej, jak i zatraty niemieckiej kultury i cywilizacji przez
nie tutaj wytwarzanej i nabytej, a wobec siebie i obcych prezentowane;.

Dla Litwinow ziemie wschodnipruskie to symbol nie tylko zawsze groznejdla
utrzymania wlasnej suwerennosci ekspansji niemieckiej, ale i tzw. Malej Litwy,
krainy o wielkim znaczeniu dla odbudowy w XIX stuleciu litewskiej tozsamosci
narodowej.

Badania przemian zachodzacych wspolczesnie w swiadomosci spolecznej
mieszkancow czgsci Prus Wschodnich wiaczonych w granice panstwa polskiego
po II wojnie $wiatowej sa dopiero zapoczatkowane. Znacznie wi¢ksze zapOznie-
nia maja miejsce w badaniach dotyczacych obwodu kaliningradzkiego, czy kraju
klajpedzkiego. Przez wiele lat obciazane trybutem biezacych ustug politycznych,
nie przynosza pelnego i obiektywnego obrazu zachodzacych wciaz glebokich
i roznorakich zmian. Problemy zasygnalizowane w artykule nosza charakter
pytan wstgpnych, hipotez badawczych historyka zainteresowanego dziejami
najnowszymi Olsztynskiego. Czgstokro¢ sa oparte zaledwie na obserwacji
towarzyszacej. Nie zawsze sg konfrontowane z wynikami dostatecznie poglebio-
nych badan zrédlowych, wymagaja roéznorodnych, dalszych, szczegolowych
analiz, prowadzonych przy wykorzystywaniu metod charakterystycznych tak
dla hlstoryka jak i socjologa, psychologa, politologa. Autor ponizszych uwag
chc1a1by wskazac na potrzebe takich badan, chocnazby na skalg Gornego Slaska
i liczy si¢ z wieloma zasadmczyml korektami i sprostowaniami jego tez i ocen.

Dzisiaj widzimy wyraznie, ze istnieje konieczno$¢ prowadzenia badan
poréwnawczych nad przemianami spolecznymi w okresie powojennym w obu
czgsciach dawnych Prus Wschodnich rozdzielonych granica, bowiem dopiero
badania porownawcze dadza odpowiedz na wiele podstawowych pytan o istote,
ksztalt i zZrodla zachodzacych przemian tozsamosci ich mieszkancow, pozwola
okresli¢ miejsce tych ziem w $wiadomosci mieszkancow macierzystych panstw.
Dla badacza polskiego studia te sa trudne w odniesieniu do ziem znajdujacych si¢
pod suwerennoscia polska, a prawie niemozliwe do podjgcia w odniesieniu do
ziem, ktore po II wojnie Swiatowej znalazly si¢ pod suwerennoScia sowiecka.

Wydarzenia ostatniej wojny i ich polityczne konsekwencje zdecydowaly tez
o nowym statusie prawno-politycznym Prus Wschodnich, o ostatecznym
zerwaniu ich lacznosci z Rzesza Niemiecka. Oddzielone decyzjami migdzynaro-
dowymi od panstwowosci niemieckiej, podzielone miedzy formalnie dwu
suwerenOw — Polske i Zwiazek Sowiecki (ostatnio juz mi¢dzy trzech — bowiem
rowniez i Litwe), wplecione zostaly w nurt odrgbnych proceséw politycznych
i historycznych. Wydarzenia 1945 r. byly usankcjonowaniem pozycji Zwiazku
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Sowieckiego wsérod zwyciezcow 11 wojny §wiatowej i jego dyktatu. Stanowily
jednak rowniez czeSciowa realizacje wielokrotnie i z roznych stron wysuwanego
przez Polakow programu, popularnego w opinii migdzynarodowej, budowy
nowego ladu europejskiego, opartego na likwidacji rzadow niemieckich migdzy
Dolna Wisla a Niemnem. Rozstrzygnigcia koalicji o wprowadzeniu suweren-
nosci sowieckiej w Prusach Wschodnich nad Baltykiem mi¢dzy Dolng Wisla
a Niemnem wynaturzato podstawowe zalozenia polskiego programu rozwiaza-
nia kwestii niemieckiej w tej czesci kontynentu europejskiego. Wprowadzenie sit
sowieckich do Krolewca i okolic, jako trwalego suwerena akceptowanego
stanowiskiem koalicji antyhitlerowskiej, ograniczalo perspektywy suwerennosci
panstw nadbaltyckich. Nowy kordon graniczny na terenach teraz faktycznie
zlikwidowanych Prus Wschodnich, wyznaczal nowe granice nie tylko polityczne,
ale i etniczne, kulturowe. Dzielil kraine dotad posiadajaca wyrazng zwartos¢
i tozsamos$¢, pomimo wewngtrznego zréznicowania, przede wszystkim etnicz-
nego. Decyzje poczdamskie w sprawach wschodniopruskich, o przelomowym
charakterze dla Niemiec, spinaly wyrazna, chociaz przez wspolczesnych poli-
tykow koalicji antyhitlerowskiej nie zawsze doceniona, mocna klamra, inne
rozstrzygniecia polityczne i terytorialne, decydujace o zniewoleniu Polski przez
Zwiazek Sowiecki. Umacnialy, chociaz jak si¢ okazalo przejsciowo, decyzje
o zniszczeniu suwerennosci Litwy, Lotwy i Estonii.

Zwiazek Sowiecki nabytki wschodniopruskie traktowal na zasadzie zdoby-
czy wojennej, praktyczme nad ajqc im charakter niemalze obszaru kolonialnego,
czy bazy wojennej. Budowal jego nowa, odmienna pod kazdym wzgledem
przyszio$¢ panstwowa i kulturowa, niemalze calkowicie na ,,surowym korze-
niu”, bez dostatecznej troski o pogl@bianie jego integracji spolecznej z nowym
przemez suwerenem. Przeszlos¢ tych ziem ciazyla, lecz jej doswiadczenia byly
traktowane jako obce, bez znaczenia dla terazniejszosci sowieckiej, nie wywie-
raly zadnego wplywu na polityke Moskwy wobec okregu krolewieckiego,
traktowanego przede wszystkim przez pryzmat intereséw strategii wojennej
Zwiazku Sowieckiego.

Polska, chociaz z ograniczona przez dominacje sowiecka suwerennoscia,
dostrzegala w decyzjach o likwidacji suwerennosci niemieckiej w Prusach
Wschodnich wyraz logiki procesow historycznych. W nowej panstwowej
rzeczywistosci Olsztynskiego poszukiwala i starala si¢ rozwija¢ te elementy
gospodarki, kultury i polityki, ktore mialy potwierdza¢ geopolityczna logike
historycznych zwiazk6w Prus Wschodnich z tradycjami polskimi, sprawied-
liwosci dziejowej, wykazujac ich znaczenie dla wspolczesnej egzystencji material-
nej i kulturowej na roznych plaszczyznach.

O ile wojenny charakter nabytkow wschodniopruskich zwycigskiego Zwiaz-
ku Sowieckiego we wspolczesnej polityce nie mogt by¢ ukryty, o tyle Polska
ttumaczyla i uzasadniala werbalnie i praktyka dnia codziennego przesunigcie jej
granic polnocno-wschodnich argumentami etnicznymi, gospodarczymi, projek-
cja doswiadczen dziejowych, ale i perspektyw stabilizacji pokojowego bytu
panstwowego. Polska zabiegala o poglebienie wi¢zi emocjonalnych calego
narodu z Olsztynskiem, uzasadniajac to przede wszystkim jego dramatycznymi
doswiadczeniami historycznymi, ale nie unikajac wykorzystywania w tym celu
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réznorakich analiz wspolczesnosci, kompensujac tragizm do$wiadczen narodo-
wych w II wojnie Swiatowej. Dla Zwiazku Sowieckiego ziemie te byly przede
wszystkim stale dowodem jego przewag wojennych, ale i w nie mniejszym
stopniu jednym z gwarantow sukcesow militarnych w propagandzie zimno-
wojennej. Dwoistos¢ polityki obu nowych suwerenow zacigzyta na odmiennych
losach powojennych obu czgéci obszarow wschodniopruskich, ich miejscu
w $wiadomos$ci wspolczesnej spoleczenstw formowanych w obu czgsciach
podzielonych Prus Wschodnich, jak i ich miejscu w $wiadomosci wspoélczesnych
spoleczenstw calych obu panstw, ale przy tym o niejednakowym stopniu obcosci.

Nowe warunki polityczne, kulturowe i prawno-panstwowe panujace po 11
wojnie Swiatowej w Olsztynskiem, zadecydowaly o zderzeniu si¢ na tych
obszarach spolecznosci prezentujacych odmienne idealy narodowe, polityczne,
inne, czgsto konkurencyjne wobec siebie systemy wartosSci, systemy wyrastajace
z calkowicie odmiennych konkurencyjnych nurtéw i réznych doswiadczen
historii. Okreslaly one wspolczesng odrgbnos¢ grup ludnosci, ktorych przymus
historii tutaj zetknal i zmusit do wspolnego bytowania, lecz nie dawat jed-
nakowych mozliwosci dla obrony ich dziedzictwa, lezacego u podstaw ich
tozsamosci. Doswiadczenia II wojny swiatowej, ksztattujace Swiadomos¢ i po-
stawy tych grup, zadecydowaly o zaostrzeniu sprzecznosci i konkurencyjnosci
subiektwnych wyobrazen grup spolecznych, ktore — nierzadko przeciez nie
z wlasnej woli — znalazly si¢ na tych terenach. Okreg kaliningradzki byl
zasiedlony przez grupy ludnosci o szczegblnym zrdznicowaniu i zamieszkujace
tutaj najczgsciej w sposob przypadkowy, nie rzadko tylko wola decyzji politycz-
nych, administracyjnych.

Decyzje prawno-polityczne i militarne, ktore zadecydowaly o ich losach
w obu panstwach, czestokro¢ nie mialy oparcia w postawach i idealach tej
ludnoéci. Wiadze panstwowe, szukajac poparcia lokalnych spolecznosci, mu-
sialy dopiero §wiadomos¢ t¢ budowac. Poszukujac oparcia w ksztaltowanej
i celowo rozwijanej Swiadomosci, nierzadko czynily to w warunkach de-
klarowanej przez niektore grupy wzajemnego wobec siebie poczucia wrogosci
i odmiennosci narodowej, politycznej, ideologicznej, kulturowej, a bardzo czgsto
nieufnosci wobec wiadz politycznych i panstwowych. W Olsztynskiem byly to
grupy o wyksztalconej juz wcze$niej, nie tylko na tych terenach, tozsamosci
spolecznej, znajdujace oparcie we wlasnym dziedzictwie kulturowym, cywiliza-
cyjnym i politycznym oraz tradycji przeniesionej ze starych miejsc zamieszkania.

Stosunek do wilasnych tradycji, odmiennych w roznych grupach ludnosci
ksztaltujacej spoleczno$¢ powojenna na tych obszarach, stawal sig waznym
czynnikiem w wyrdznianiu odrgbnosci poszczegolnych zbiorowisk grupowych
o roznym pochodzeniu.

Zmieniajace si¢ koleje losu, przerywajac ciaglos¢ bytowania grup tutaj
osiedlajacych sie, nie likwidowaty poczucia wiernosci wartosciom decydujacym
o odrgbnosci danej grupy. Odwrotnie. Brak stabilnosci losow historycznych
poszczegblnych grup sprzyjat laczeniu cech indywidualnych w najbardziej
charakterstyczne zespoly cech calych spolecznosci, zroznicowanych pochodze-
niem. Prowadzilo to do wyostrzania sprzecznosci interesow. Tworzyly si¢
autostereotypy i heterostereotypy tych grup, chociaz wyrastajace z jadra
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prawdziwego, to jednak nierzadko dalekie od rzeczywistosci. Umacnianie
poczucia wewnetrznej tozsamosci grupowej zaostrzalo poczucie jednosci, spois-
tosci i konkurencyjnosci wlasnych systemow wartosci, oceny tradycji kulturo-
wych i cywilizacji, zamknigtych w ramach owych grup, nieraz bardzo waskich.

Na wspolnym terytorium spotykaly si¢ grupy spoleczne majace za soba
calkowicie inne do$§wiadczenia historyczne, w ktorych odmiennosé indywidual-
nych wzorcow 1 postaw tylko w niewielkim stopniu byla lagodzona przez
poczucie perspektywy budowania wspolnoty narodowej w owych granicach, lecz
wedlug propagowanych przez propagande¢ panstwowa ocen w wymiarze histo-
rycznym. Pomimo wyrastania nowej spotecznosci w Olsztynskiem z réznych
grup, odmiennych postaw jednostkowych, warunki polityczne sprzyjaly ich
grupowaniu, opartym na podstawie ujednolicanych postaw politycznych, jed-
nakowym stosunku do nowej rzeczywistosci. Wzrastato znaczenie identyfikacji
grupowej, zaleznej od lokalnego pochodzenia regionalnego. Stosunek do
tradycji nie byl przechowywany, utrwalany i dziedziczony zywiolowo, lecz
podlegal roznorakim $wiadomym dzialaniom socjotechnicznym, podporzad-
kowanym biezacej polityce, tak ze strony wladz panstwowych, jak i grup
opozycyjnvch, politycznych i narodowych. Stopien zwartosci i solidarnosci grup
lokalnych sprzyjal wyostrzaniu ocen ich aktualnego statusu w zyciu publicznym,
niejednokrotnie w sposob daleki od rzeczywistosci.

W okresie migdzywojennym wsrod ludnosci polskiej w Prusach Wschodnich
utrzymywalo si¢ poczucie odrgbnosci etnicznej, obyczajowej i poczucie wlasnej
tradycji, odmiennej od Niemcow i roznej od tradycji wspotczesnych Polakow,
przy korzystaniu jednak z niemieckich zdobyczy cywilizacyjnych. Wspolne losy
Warmiakow i Mazuréw z panstwowoscia niemiecka, zycie w warunkach
ograniczania wolnosci etnicznych, a takze i politycznych, powodowaly w ostat-
nich latach przed wybuchem wojny szczegdlnie przyspieszone procesy akul-
turacji. .

W Olsztynskiem po II wojnie $wiatowej wyktszalcily si¢ cztery podstawowe
grupy ludnosci o niesymetrycznej wielkosci, roznicowane pod wzgledem po-
czucia swojej tozsamosci, o odmiennych doswiadczeniach historycznych, ale
takze tej niedawnej przeciez przeszlosci, roznie postrzegajacych wlasne perspek-
tywy bytowania:

1) ludnos¢ rodzima — Warmiacy i Mazurzy, Polacy i Niemcy oraz grupy
posrednie, spoleczno$¢ wewngtrznie podzielona odmienna samoidentyfikacja
narodowa, zroznicowana kulturowo, wyznaniowo, a takze stosunkiem do
przysztosci narodowej i panstwowej, wyrdzniajaca si¢ miejscem urodzenia lub
urodzenia swoich przodkéw, przekonana o wylacznym prawie do swoistego
indygenatu, nie obiektywizowana jednak macierzystym jezykiem, w duzej czesci
w samoidentyfikacji blizsza okres$leniu grupy etnicznej niz narodowej;

2) wysiedlency polscy z terendow odlaczonych od Polski, ktérzy wobec
decyzji politycznych utracili mozliwo$¢ powrotu na swoja ojcowizng, reprezen-
tujacy odmienne postawy kulturowe niz zastane na obszarach nowego miejsca
osiedlenia;

3) przesiedlency z innych regionow panstwa polskiego, Polacy, zréznicowa-
ni pochodzeniem regionalnym, zaawansowaniem kulturowym, ktorzy szukali
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tutaj dla siebie nowych miejsc stalego osiedlenia, zazwyczaj rOwnowaznego
z dazeniem do poprawy warunkow bytowania, awansu egzystencjonalnego;

4) wysiedleni w warunkach przymusu administracyjnego osadnicy ukrainscy
i Lemkowie z akcji ,,W”, przez wiele lat tworzacy grupy wyizolowane,
z poczuciem glebokiej, niezastuzonej krzywdy, trudno adaptujace si¢ w nowych
miejscach zamieszkania.

Zadna z tych grup nie tworzyla jednorodnej, spojnej wewnetrznie spoleczno-
sci. Wiele postaw, wartosci, dazen i stanowisk laczylo je, inne za$ dzielily,
wykazujac daleko idaca dynamike¢ zmian. Zmienne warunki zewngtrzne, uwa-
runkowane przede wszystkim wydarzeniami politycznymi i przemieszczeniami
ludnosciowymi, oddziatywaly tez na szczegolna dynamike¢ samoidentyfikacji
mieszkancow tych ziem, poglebiajac granice oddzielajace poszczegolne grupy.
Odmienne warto$ci toZzsamosci etniczno-kulturowej prowadzily do réznorod-
nych konfliktow, utrudniajac integracje, o ktora zabiegaly wladze polskie.
Ludno$¢ rodzima, najczesciej okreslana wowczas mianem autochtonow, sklada-
la sie z Niemcow i Polakow oraz grup posrednich, wypelnianych przez ludnosé
miejscowa o niewyksztalconym, labilnym poczuciu $wiadomosci narodowe;.
Nowe wladze panstwowe podejmowaly starania o przyspieszenie przeobrazen
ich postaw idgcych w kierunku poglebienia poczucia zwigzkéw z narodem
polskim. Przeciwko tym dzialaniom rozwijaly si¢ roznorodne sily i procesy
pchajace grupy miejscowej ludnosci w odwrotnym kierunku: poglebiania
poczucia ich zwiazku z niemczyzna. Swiadomo$é wspélnoty etnicznej z Polaka-
mi, ktora wsrod ludnosci rodzimej przetrwala okres formowania nowych granic,
teraz zalamywala si¢ wobec spostrzeganych zagrozen ze strony dominujacej
wiekszosci nowych osadnikow polskich.

Postawy takie wyrastaly czestokro¢ w odniesieniu do doswiadczen z pierw-
szych miesi¢cy po zalamaniu wladzy niemieckiej. Jednakze wigksze znaczenie dla
takich zmian miala postawa lokalnych wladz panstwowych w pozniejszym
okresie niz wspomnienia strasznych dni w okresie powojennym. Poglebienie
opcji proniemieckiej byto wyrazem przemian nie tylko narodowosciowych, ale
rowniez cywilizacyjnych, a zarazem i protestem przeciwko egzystencji w kraju
objetym rzadami zabiegajacymi o zbudowanie panstwa komunistycznego. Byt to
tez protest wobec przejawow zapasSci cywilizacyjnej i ekonomicznej, towa-
rzyszacym rewolucji komunistycznej, przy rownoleglym szybkim procesie
odbudowy gospodarki i cywilizacyjnym postepie w Republice Federalnej
Niemiec.

Przy takim rozwoju procesow w lokalnych grupach ludnosci rodzimej
tradycje polskie stawaly si¢ coraz bardziej elementem historycznym, gdy
wspolczesnosc wsrad tej ludnosci wykazywala si¢ coraz mocniejszymi i rozno-
rodnymi deklaratywnymi powiazaniami z niemczyzng. Procesy te byly silniejsze
w skupiskach wiejskich, duzo stabsze w mniej przeciez licznych tutaj, Srodowis-
kach miejskich. Opornie i nie powszechnie rozwijajace si¢ procesy integracyjne,
mimo trudnosci i w warunkach konfliktowych, oznaczaly jednak przede
wszystkim przyjmowanie przez ludno$¢ rodzimga wzorcow kulturowych od
ludnosci napltywowej. Deklarowanie przez Warmiakéw i Mazuréw opcji
niemieckiej ograniczato zasigg i hamowalo tempo procesow integracyjnych.
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Proces poglebiania poczucia zwiazkoéw ludnosci rodzimej z niemczyzna
narastal proporcjonalnie do pogl¢biania roznic migdzy tempem rozwoju gos-
podarki RFN, a ujawianiem coraz to nowych dowodow zapasci cywilizacyjne)
w Polsce, ttumaczonym potocznie konsekwencjami budowania panstwa komu-
nistycznego.

Propagowanym publicznie hastom propagandy panstwowej o poglebianiu
sie integracji ludnosci rodzimej z naplywowa, towarzyszyly dostrzegane w co-
dziennym zyciu procesy odwrotne: wyobcowywanie znacznych grup tej ludnosci
ze wspolczesnej spolecznosci olsztynskiej. Wyobrazenia o proniemieckiej po-
stawie ludnosci miejscowej, nawet wsrod Warmiakow i Mazurow, wczesniej
prezentujacych juz tradycyjnie i nieraz od wielu pokolen, opcj¢ propolska,
stawaly si¢ coraz to bardziej dynamicznym elementem rzeczywistosci w Olsz-
tynskiem. Dokonywalo si¢ to nawet mimo cofania znajomosci jezyka niemiec-
kiego, a formalnego rozszerzania znajomosci jgzyka polskiego, traktowanego
jako jezyk macierzysty, chociaz jednak jezyk narzucony. Znajomosci jezyka
polskiego nie towarzyszylo jednak uznawanie polskiej kultury i historii, polskiej
mitologii narodowej za wlasna, swojska. Ocena kultury polskiej jako obcej
ograniczala udziat wielu Warmiakow i Mazuréw w tworzeniu kultury polskie;j.

Zdefiniowany werbalnie nurt polskich tradycji Mazurow i Warmiakow, jako
nurt ludowy, przyjmowal charakter laicki. W rzeczywistosci miat on jednak
bardzo silne powiazania z elementami wyznaniowymi. RoOZnice wyznaniowe
ludnosci rodzimej decydowaly w ocenie zewngtrznej o istotnym charakterze
podziatow mi¢gdzy Warmiakami a Mazurami. W okresie powojennym proby
podporzadkowania nurtu ludowego kultury Warmiakow i Mazuréw wychowa-
niu komunistycznemu, wyobcowanemu ze spraw wyznaniowych, przynosilty
efekty odwrotne od zamierzonych, powigkszajac niejednokrotnie dezintegracj¢
spoleczenstwa w Olsztynskiem. Konserwowaniu odmiennej kultury ludowej
Warmiak 6w i Mazurow ulatwialo okreslanie ich regionalnej tozsamosci etnicz-
nej na zasadzie podzialu dychotomicznego — obcy i swoj, a utrudnialo ich
integrowanie z dominujaca wigkszoscia naptywowej ludnosci polskiej. Akcepta-
cja tradycji kulturowych tak zdefiniowanej kultury Warmiakow i Mazurow,
odbudowywanych z przekazow zrodlowych i pojedynczych wzorcow zapozycza-
nych od niektorych osob sposrod starych Warmiak 6w i Mazuréw, niejednokrot-
nie byla silniejsza wsrod ludnosci naptywowej niz rodzimej, nabierajac charak-
teru archaiczno-muzealnego.

Proces upowszechniania opcji proniemieckich wsrod ludnosci rodzimej
eksplodowal w nowych warunkach politycznych po roku 1980, kiedy zniknal
przymus organizacyjny ograniczajacy wczeSniej swobodne demonstrowanie
indywidualnych postaw i wartosci reprezentowanych przez pojedyncze osoby.
Wig¢zy wyznaniowe Mazurow z Kosciolem ewangelickim utatwialy identyfiko-
wanie si¢ z niemczyzna. Ale i odwrotnie — wbrew tradycjom i oczekiwaniom
wielu olsztynian, katolickie wiezy Warmiakow nie staly na przeszkodzie
rozluznianiu ich zwigzk6w z Polakami.

Polacy wysiedlani z terenow wlaczonych w granice Zwiazku Radzieckiego,
zdeterminowani decyzjami politycznymi czynnikow nadrzgdnych, osiedlali si¢
w Olsztyriskiem w atmosferze wyraznego przymusu grupowego. Mieli niewielka
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swobode w wyborze miejsca stalego osiedlenia, ograniczona warunkami bytowy-
mi. Tutaj jednak napotkali na inne wartosci cywilizacyjne niz w swoich dawnych
miejscach zamieszkania. Odmiennos¢ zastanej tutaj materialnej wyzszej cywili-
zacji, a przywiazanie do tradycji przywiezionych ze starych miejsc zamieszkania,
utrwalala zréznicowanie i zwarto$¢ poszczegélnych grup osadnikoéw. Zacho-
wujac odrgbnosci regionalne zwiazane ze starym miejscem zamieszkania, latwiej
adaptowali si¢, gdy utrzymywaly si¢ chociazby podobienstwa krajobrazowe
nowych miejsc zamieszkania ze stara ,,blizsza ojczyzna”, przy rownoczesnym
pogodzeniu si¢ z ostatecznym i nieodwolalnym charakterem decyzji o utracie
ojcowizny. Stad w Olsztyﬁskiem stosunkowo najlatwiej adaptowali sig, stabilizo-
waliiintegrowali zmiejscowa ludnoscia osadnicy z Wilenszczyzny, geograﬁczme
polozonej stosunkowo blis~o od Olsztynskiego. A ponadto poczucie niezawinio-
nej krzywdy stwarzalo warunki prowadzace do zblizenia z ludno$cia rodzima,
bez wzgledu na jej postawe narodowa.

Subiektywne poczucie krzywdy decydowalo o niedostrzeganiu awansu
materialnego, jaki niejednokrotnie towarzyszy! osiedleniu si¢ w nowym miejscu,
w Olsztynskiem. Pomimo wielu dostrzeganych przeciez roznic i odmiennosci na
wielu plaszczyznach, przesiedlencow z terenow wlaczonych w granice Zwiazku
Sowieckiego z ludnoscia rodzima integrowala jednaka nieufno$¢ wobec polskich
komunistycznych wladz panstwowych, obciazonych odpowiedzialnoscia za ich
dramatyczne losy powojenne.

Najbardziej zroznicowana narodowo, politycznie i cywilizacyjnie, ale zara-
zem najliczniejsza, byla grupa przesiedlencow wywodzacych si¢ z ziem polskich
wchodzacych nadal w granice panstwa polskiego. Ich los byt najmniej zdeter-
minowany powojennymi decyzjami politycznymi a przyjazd tutaj najczcéciej
wynikal z wlasnych decyzji. To z tej grupy na]czcsme] i najliczniej wywodzﬁy si¢
osoby sprawujace wladze¢, uosabiana z przemianami spolecznyml zbudowaniem
panstwa komunistycznego. Grupa ta, jakkolwiek labilna i wewnetrznie zroz-
nicowana, byla najbardziej zwiazana z budowaniem nowego systemu politycz-
nego i narodowego. W sumie przeci¢tnie byla tez najmniej przywiazana do
odziedziczonych wartosci i tradycji zwiazanych ze starym miejscem zamiesz-
kania. Zarazem najlatwiej ulegala dzialaniom zmierzajacym do budowania
nowej tradycji, opartej na swoistej syntezie wybiorczo potraktowanych ele-
mentow regionalnych doswiadczen wybranych z historii tego regionu, a zwigza-
nych z polskim nurtem i narzucanych przez decydentow politycznych nowych
wzorcow ideologicznych i politycznych. Grupy tej ludnosci najczesciej osiedlenie
w Olsztynskiem traktpwaly jako swoisty awans spoleczny. Mozna w nich bylo
obserwowac swoista interpretacj¢ lokalnych dos§wiadczen historycznych, w nie-
wielkim tylko stopniu oparta na naturalnym zachowywaniu w pamigci zbiorowej
ludzi, faktow, procesow, poddanych rnampulacp politycznej i ideologicznej,
zgodme z koninkturalnie rozumiang, a swoiscie definiowana przez rzadzace
ugrupowania komunistyczne w waski sposob partyjny, polska racja stanu.

Powojenny romantyczny patos narodowy wsrod osiedlajacych si¢ tutaj
Polakéw w pierwszych latach po wojnie, przy poszukiwaniu przewag i rekom-
pensat za upokorzenia doznawane w okresie wojny, decydowal o szczegol-
nych ocenach zmian terytorialnych na terenach rowniez i Prus Wschodnich.
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Chciano w nich widzie¢ nie tyle koniunktur¢ militarna spowodowana zwycig-
stwem koalicji antyhitlerowskiej, a dyktatu sowieckiego przede wszystkim, lecz
rozwoj procesow zdeterminowany naturalnymi procesami historycznymi, zwy-
ciestwo polskiej mysli politycznej, wyrastajacej z tradycji pracy i walki ludu
polskiego. Oceny takie byly przejmowane przez komunistéw z tradycji innych,
zdecydowanie antykomunistycznych ugrupowan politycznych. Byly one lan-
sowane przez propagandg¢ panstwowa. Decydowaly o modelu historii tych ziem
upowszechnianym w propagandzie panstwowej. W pierwszych latach powojen-
nych byly aprobowane przez nowe spoleczenstwo na tych terenach. Sytuacja
jednak zmieniala si¢ w miar¢ uplywu lat powojennych. Romantyczny patos
narodowy ust@powal realizmowi Zycia codzxennego Mitologizowanie polskwj
przesztosci Warmii 1 Mazur na dhugi okres nie wystarczalo jako przeciwwaga
tradycjom niemieckim Prus Wschodnich. Ludno$¢ rodzima w wigkszym stopniu
niz grupy ludnosci naptywowej wiazala swoja wspolczesna tozsamos¢ z wlas-
nymi, indywidualnymi doswiadczeniami historycznymi. Historia niemiecka tej
prowingji, przyswajana przez ludno$¢ miejscowa, czesciej niz jej nurt polski,
dezintegrowala ja wobec wigkszosci lokalnego spoteczenstwa polskiego.

Poczawszy od lat pigcdziesiatych Olsztynskie, wbrew werbalnym zapew-
nieniom publicznym, zatracalo w polityce polskiej swoj samoistny charakter.
Stawalo sie terytorium wprzggnietym w rytm polityki ogdlnopolskiej, w istocie
bez zajmowania funkcji podmiotowej w budowaniu wiasnego losu. Coraz mniej
przydatne dla rozwiazywania problemow wspolczesnych stawaly sie na rowni
doswiadczenia historii, caly bagaz dziejowego dziedzictwa, jak i specyficzne
warunki tego obszaru, czy tez postawy lokalnej spolecznosci, okreslajacej tresc,
charakter i dynamike tozsamos$ci jego mieszkancow. W centralistycznie i auto-
rytarnie rzadzonym panstwie nie znajd owalo si¢ miejsca dla utrwalania ukladow
i rozwiazan okreslanych odrgbnosciami regionalnymi, wyrastajacych ze $wiado-
mego przyjmowanego dziedzictwa historycznego, ktore by okreslalo charakter
i rozmiary wspolczesnej tozsamosci lokalnej spotecznosci. Postepowal proces
stalego zmniejszania si¢ iloSciowego udzialu w spolecznosci olsztynskiej odsetka
ludnosci rodzimej, a przede wszystkim tej jego czesci, ktora aktywnie uczest-
niczyla w zyciu publicznym regionu. Wzrastalo majoryzowanie spolecznosci
olsztynskiej przez skupiska ludnosci naptywowej. Takim zmianom ilosciowym
towarzyszyt spadek wplywow tradycji i dziedzictwa materialnego na roz-
wigzywanie problemow wspolczesnosci.

Lokalna tozsamos¢ geograficzna Olsztynskiego, powiazana z ogdlnopanst-
wowa tozsamos$cia polska, stawala si¢ wlasnoscia ludnosci naptywowej. Toz-
samo$¢ kulturowa Warmii i Mazur, okreslana przede wszystkim doswiad-
czeniami i tradycjami historycznymi dla tej ludnosci stawala si¢ czym$ obcym.
Dla ludnosci rodzimej stawala si¢ argumentem, wspomaganym sila dzialania
czynnika materialnego, na rzecz niemieckiej opcji kulturowej i cywilizacyjne;j.
W ostatnich latach odejscie od gospodarki socjalistycznej, budowanie gospo-
darki rynkowej, tworzylo podniety do racjonalizacji romantycznych subiektyw-
nych wyobrazen ksztattujacych tozsamos$¢ lokalnych spolecznosci, zwigkszajac
wplyw i rang¢ ocen i wartosci zwiazanych z dzialaniem praw ekonomicznych.

W zyciu spolecznym mieszkancow Olsztynskiego Scieraly si¢ wplywy pro-
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cesOw integracyjnych z dziataniami odwrotnymi: zacieraniem roznic migdzy
regionalnymi grupami mieszkancow, a wyrastaniem i umacnianiem nowych
podzialow, odrebnosci, konfliktow interesow. Integracja dokonywala si¢ na
plaszczyznie procesow ogolnopanstwowych, kierowanych okreslonymi dziala-
niami czynnikow panstwowych, podporzadkowanych budowaniu spoleczen-
stwa realizujacego idealy panstwa komunistycznego. W tych procesach zacierala
si¢ tozsamosSc regionalna, pomimo réwnoczesnych werbalnych deklaracji o bu-
dowaniu patriotyzmu lokalnego i przywiazania do ,,blizszej ojczyzny”. Toz-
samosc¢ regionalna wspolczesnie w coraz to wigkszym stopmu byla ogramczona
do argumentu geograficznego, krajobrazowego, czgsciej i mocniej stwala si¢
jedynie elementem archaicznym, muzealno-historycznym. Wykorzystywana
propagandowo w zyciu publicznym, tracila rzeczywiste, szersze funkcje w zyciu
poszczegblnych jednostek. Przestala wplywac na laczenie pojedynczych jedno-
stek w zwarte spolecznosci lokalne.

Szczeg6lne znaczenie dla nasilenia i przyspieszenia takich przemian miata
reforma podzialu granic administracyjnych Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej
w 1975 r., ktora wyznaczyla nowe granice jednostek administracyjnych.
Decyzjami administracyjnymi zostalty ostabione, a nierzadko zniszczone, zwigz-
ki miedzy starymi wiezami historycznych regionow, a aktualnymi wymogami
polityki panstwowej. Ukazala si¢ odmiennos$¢ regionéw historycznych od
jednostek administracyjnych. W konsekwencji przerwany zostal i wczeSniej juz
watly, chociaz werbalnie nadal deklarowany i podtrzymywany, zwiazek migdzy
historia a wspolczesnoscia. Oddzialywalo to na ostabienie poczucia tozsamosci
kulturowej, a takze i etnicznej miejscowych spolecznosci. Decydowalo o ostabie-
niu funkcji wartosci lokalnych w okreslaniu tozsamosci regionalnych.

Wobec nowego uktadu stosunk 6w politycznych polsko-niemieckich w latach
siedemdziesiatych, dziedzictwo historyczne, ktore tak niedawno byto waznym
elementem walki politycznej, prowadzonej przede wszystkim pod haslem
zagrozenia niemieckiego, stracilo na znaczeniu dla jej rozwijania i prowadzenia
w interesie grup rzadzacych. W $wiadomosci mieszkancow tych ziem, a przede
wszystkim ludnosci naptywowej, stawalo si¢ coraz czgsciej obiektem muzealnym,
stopniowo zapoznawanym. Idealizacja tradycji lokalnej, dziedzictwa kulturo-
wego, utrzymywatla si¢ w coraz wezszych grupach — przede wszystkim ludnosci
rodzimej i waskich warstwach inteligencji humanistycznej. Dla dominujacych
w zyciu publicznym grup ludnosci naplywowej dziedzictwo kulturowe regionu
stawalo si¢ obce narodowo, niemieckie, nie wywolywalo emocji, nie stanowilo
przyktadow i zachet do aktywnosci wspolczesnej. Lokalne inicjatywy inteligencji
olsztynskiej ozywienia zainteresowan dla miejscowego dziedzictwa, chociaz
wywolywaly duze zainteresowanie poza granicami regionu, tutaj spotykaly si¢
z niewielkim odzewem.

Nie zmienialo tego stanu rzeczy wchodzenie w aktywne zycie publiczne coraz
to nowych pokolen, ktore tutaj si¢ urodzily, wyksztalcily i podejmowaly prace,
mimo staran o wychowywanie ich przez edukacje szkolna, przy jednostronne;j
znajomosci polskiego nurtu historii regionalnej. Wzrastala funkcja wartosci
ogolnonarodowych, etnicznych i panstwowych w okreslaniu swojej tozsamosci.
Przywiazanie do ,,blizszej ojczyzny” bylo zbyt niklym czynnikiem, aby ostabia¢
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poglebianie krytycyzmu wobec polityki ogolnopanstwowej. Narastanie krytycz-
nych ocen wobec polityki ogolnopanstwowej, kryzysu ekonomicznego, decydo-
walo tez o pragmatycznym podwazaniu aktywnej funkcji patriotyzmu lokal-
nego.

Calkiem odmiennie ksztaltowala si¢ funkcja tozsamosci warminskiej i ma-
zurskiej w grupach spolecznosci naplywowej a rodzimej, co wynikalo przede
wszystkim z ich stosunku do dziedzictwa kulturowego. Polski nurt historyczny
byl wiazany przede wszystkim z trudnymi warunkami egzystencjonalnymi
warstw ludowych, przegrywajacych na plaszczyznie politycznej, kulturowej
Z niemczyzna, a zapewniajacej przetrwanie przede wszystkim w nizszych
warstwach spolecznych. Potocznie, bez poglebionej refleksji o przyczynach tego
zjawiska, oceniano jednak, ze dzialo si¢ to kosztem oporu opodzniajacego postep
cywilizacyjny, a w imi¢ obrony zachowanego w pamigci zbiorowej zywiotowego
zmitologizowanego S$wiadectwa plemiennej wspolnoty narodowej Polakow.
Utrzymywanie takich postaw bylo latwiejsze w warunkach ksenofobii komunis-
tycznej. Stawalo si¢ ograniczone w warunkach pierwszych sukcesow w budowa-
niu spoleczenstwa otwartego, obywatelskiego, formowanego w warunkach
gospodarki rynkowe;.

Rozwijaly si¢ jednak rOwnoczesnie i inne procesy towarzyszace umacnianiu
praw i wolnosci jednostki, ktére sprzyjaly odchodzeniu od standaryzacji
zbiorowej tozsamosci kulturowej, indywidualizujac jej charakter, wiazac jej
charakter z r6Zznorodnoscia kulturowa. Wyzwalanie aktywnosci samorzadowe;j,
zwigkszanie funkcji aktywnosci i samodzielnos$ci skupisk lokalnych dla sukcesow
tych spolecznosci, tak charakterystyczne dla nowych zasad organizacji zycia
publicznego, nadawalo nowy charakter tozsamosci kulturowej. Odradzal si¢
i powigkszatl silg swego oddziatywania patriotyzm lokalny. Otwarto$¢ wymiany
mysli decydowala jednak o poglgbianiu krytycyzmu w ocenie praktycznych
warto$ci zwiazanych z ,,blizsza ojczyzna”, lezacych u podstaw patriotyzmu
lokalnego, decydujacych o charakterze tozsamosci regionalnych spolecznosci.
Polaryzacja postaw stawala si¢ szczegolnie wyrazna.

Podmiotowos¢ spolecznosci lokalnych, wywolana zmianami ich statusu
prawnego, powigkszala wzrost rangi wartosci lokalnych, gdy racjonalizm
w ocenie procesow spolecznych pchal w kierunku uznawania wzrastajacej roli
wartosci uniwersalnych. Narastanie aktywnosci spoleczenstw lokalnych w Olsz-
tynskiem w ostatnich latach, dokonujace si¢ przede wszystkim pod presja
ustabilizowanych tutaj nowych osadnik6w, w niewielkim stopniu podniety dla
swoich dazen czerpalo z doswiadczen i tradycji historycznych. Poglebiony
odradzany nacjonalizm polski znajdowatl swoj wyraz w tradycjach i wigziach
ogoélnonarodowych. Elementy tradycji lokalnych, a przede wszystkim mazur-
skich, niekiedy spelnialy funkcje izolacyjne wobec calego narodu polskiego.
W procesach integracyjnych w Olsztynskiem systematycznie zmniejszala si¢
funkcja tradycji historycznej. Proces ten trwa nadal.

Scieranie si¢ tych dwu tendencji w odniesieniu do obszaréw regionu
olsztynskiego decydowalo o zacieraniu aktywnej roli w lokalnych tradycjach
nurtu polskiego, przy roéwnoczesnym, a przeciwstawnym wyolbrzymianiu
zywotnosci i aktywnosci tradycji niemieckich. Niemiecki nurt tradycji nie
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ograniczal swego wplywu tylko do grupy ludnosci rodzimej, w ktorej zachowala
si¢ 1 jednostronnie idealizowala pamigc¢ o zyciu w ramach panstwowosci
niemieckie;.

Dzisiaj, na terenie czesci bylych Prus Wschodnich wlaczonych w granice
Rzeczypospolitej, przewage maja juz osoby tutaj urodzone. Rosnie trzecie
pokolenie tutaj urodzonych. Jednakze ich tozsamos$¢ kulturalna jest okreslana
przede wszystkim wigzami geograficznymi i dziedzictwem tego, co si¢ tutaj
formowato, ale przede wszystkim juz po wojnie. Wyraza si¢ to przede wszystkim
w okreslaniu swej tozsamosci nazwa ,,Olsztyniak™, pozostawiajac najczgsciej
pojecie ,,Warmiaka” i ,,Mazura” dla potomkow starych mieszkancow tych ziem
w okresie sprawowania nad nimi suwerennos$ci niemieckiej, bez wzgledu na
tradycje jezyka ojczystego. A odsetek tejludno$ci w porownaniu do ogoélnej liczby
mieszkancow zmniejszal si¢, nie przekraczajac juz 1/20 ogolne;j liczby ludnosci.
Tozsamos¢ warminska imazurska nabierata charakteru peryferyjnego etnonacjo-
nalizmu, bardziej okreslanego przez dziedzictwo nurtu niemieckiego niz polskiego.

Starania o ograniczenie dziedzictwa regionalnego tylko do dziedzictwa
polskiego, podejmowane i prowadzone przez wiele lat przez caly powojenny
panstwowy system wychowawczy i propagandowy, przy rownoczesnych pro-
bach ograniczania i wtloczenia go w nurt tozsamosci socjalistycznej, przyniosty
efekty odwrotne do zamierzonych i oczekiwanych. Idealizacja polskich tradycji
regionalnych, nie potwierdzana obserwacja istniejacej rzeczywistosci, ostabiata
dzialania integracyjne, podporzadkowane wykazywaniu ciaglosci polskiego
dziedzictwa kulturowego Warmii i Mazur. Panstwowa propaganda polityczna,
ktora konfrontowaly niepowodzenia nowego ustroju, okazywala si¢ zbyt staba
wobec propagandy sukcesu Niemiec, wiazanych jednak tylko z panstwowoscia
Republiki Federalnej jako panstwem dziedziczacym niemieckie tradycje histo-
ryczne, a nie tylko odpowiedzialnos¢ za Trzecia Rzeszg¢. Integracja administ-
racyjna, cywilizacyjna i gospodarcza nie znajdowala odpowiedniego przelozenia
na procesy integracji kulturowej, opartej na wyksztalcaniu odr¢bnego poczucia
tozsamosci, budowaniu $wiadomosci ciaglo$ci procesu historycznego, uznaniu
wartosci dziedzictwa przeszlo$ci tego regionu. Dazenia do odbudowy tylko
nurtu polskiego Warmii i Mazur konczyly si¢ niepowodzeniami. W potocznej
swiadomosci spolecznej lokalnych srodowisk przesztos¢ tych obszarow byla
coraz mocniej zawlaszczana przez tradycje niemieckie, bez wzgledu na prawdg
o zmianach i przeobrazeniach w procesach historycznych. Wymazujac z pamigci
zbiorowej informacje o historycznych konfliktach etnicznych i Zrodlach przewag
niemieckich, niemiecki nurt dziedzictwa tego regionu wiazano w sposob
jednostronnie wyolbrzymiony z sukcesami cywilizacyjnymi. Polskie elementy
tradycji laczono przede wszystkim z konserwatyzmem kulturowym, uznajac, ze
nie nadazaly za og6lnym tempem wspoélczesnych przemian. Zubozenie Olsztyn-
skiegop w pordéwnaniu z innymi regionami Polski, tak wyraznie ujawniane
w okresie ,,realnego socjalizmu”, wywieralo tym wigkszy wplyw na postawy
mieszkancoéw tego obszaru, ze bylo na co dzien konfrontowane z szybkim
tempem rozwoju i sukcesdOw ekonomicznych, i przewag politycznych Republiki
Federalnej Niemiec. Wspolczesno$é rzutowala na charakter oceny procesow
historycznych i prognozowania przysztosci.
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Wydarzenia polityczne ostatnich lat przyniosty wiele wolnosci dla swobod-
nego rozwijania indywidualnych postaw narodowych oraz publicznego ar-
tykulowania interesow zbiorowych grup mniejszosciowych. W popularnych
ocenach potocznych potwierdzal si¢ charakter i dynamika wczesniejszych
procesOw towarzyszacych polsko-niemieckim zderzeniom kulturowym i poli-
tycznym, takze i na tym obszarze. Zagrozenia spoleczne towarzyszace budo-
waniu nowego systemu gospodarki rynkowej, naruszenie wyksztalconej stra-
tyfikacji spolecznej, wyrastanie nowych systemow wartosci i odmiennych drog
kariery, odradzaly zainteresowania przeszioscia, ale w spos6b wybidrczy.
Zmniejszalo si¢ zainteresowanie dla konfliktow etnicznych, a rosto zaintereso-
wanie dla tych elementow przeszlosci, ktore mogly dostarcza¢ wzorow suk-
cesOw spolecznosci wschodniopruskiej na plaszczyznie ekonomicznej, cywili-
zacyjne;j.

Przewagi historyczne niemczyzny w Prusach Wschodnich w potocznych
ocenach, bez wzgledu na ich obiektywne wyjasniania oparte na analizach
zrodlowych, mialy potwierdza¢ wydarzenia wspolczesne, wysokie oceny jakosci
i dorobku niemieckiej gospodarki, kultury, cywilizacji. Wczesniejsze deformacje
w obiektywizmie historiografii polskiej, tak mocno przezartej choroba ushug
dworskich realnego socjalizmu, zmniejszaly rang¢ nauki historycznej w wy-
chowaniu politycznym dzisiejszego spoleczenstwa, rozwijania poczucia jego
tozsamosci spolecznej i stosunku do calego dziedzictwa regionalnego. Tradycje
historyczne Warmii i Mazur dla ludnosci osiadlej tutaj po wojnie, nawet przy
poglebianiu ich znajomosci, przestawaly spelnia¢ funkcje w okreslaniu ich
regionalnej tozsamosci spolecznej. Powstawaly nowe konflikty miedzy grupami
ludnosci naplywowej a rodzimej. Ich podlozem byly obawy ludnosci na-
plywowej, ze hasta walki o przestrzeganie rownosci konstytucyjnej prowadza do
zwichniecia tej zasady i praktycznego uprzywilejowania ludnosci rodzimej, na
podlozu politycznym, koniukturalnym wykorzystywaniu aktualnego ukladu
stosunkow politycznych polsko-niemieckiego.

Mtlody etnoregionalizm, wyksztalcany tutaj w okresie realnego socjalizmu na
podlozu zagrozenia niemieckiego, zaczynal by¢ zastepowany i ograniczany
regionalizmem geograficznym, w ktorym szczegolna funkcje odgrywaly po-
strzegane szeroko wspolczesne, a tak bardzo specyficzne i charakterystyczne dla
tego regionu i powszechnie uznane, wartosci krajobrazowe. Budowanie spole-
czenstwa obywatelskiego w Olsztynskiem dokonuje si¢ wedlug powszechnych
standardow ogolnopanstwowych, przy zacieraniu historycznych odrgbnosci
regionalnych, a przede wszystkim ich watkow etnicznych. Ksztaltowaniu
spoleczefistwa obywatelskiego, niszczeniu autorytarnych mechanizméw spra-
wowania wladzy, takze na szczeblu najnizszym, towarzyszylo ciagle jeszcze
niedostateczne przelamywanie ksenofobii narodowe;.

Nowe ksztalty patriotyzmu lokalnego sa budowane coraz szerzej w oparciu
o wartosci wspolczesne, przy wykorzenianiu ich podstaw z argumentow
historycznych, a przede wszystkim ich watkow etnicznych. W warunkach
niepewnosci jutra przy dokonywanych transformacjach spolecznych i politycz-
nych, poszukiwanie oparcia o trwale i ustabilizowane juz wartosci, prowadzi do
odradzania i umacniania poczucia subiektywnych wiezi ludnosci rodzime;j
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z niemczyzng, z ro0znorodnymi konsekwencjami natury prawnej, chociaz jednak
bez perspektyw zmiany miejsca zamieszkania.

Ekspansywny charakter rewindykacji niemieckiej identyfikacji tozsamosci
etnicznej ludnosci rodzimej, postgpujacy od wielu lat, przybral charakter
gwaltownej eksplozji w warunkach wprowadzenia w praktyce zycia spolecz-
nego w Polsce wolnosci obywatelskich, wraz z nowym ukladem miedzypanst-
wowych stosunkow polsko-niemieckich. Dokonuje si¢ to jednak bez po-
glebiania stopnia agresywnosci w stosunkach migdzy odr¢bnymi grupami
etnicznymi. Chociaz, jak wydaje si¢ obserwujac charakter zachodzacych
zmian, mozna przypuszcza¢, ze dokonane zmiany w okreSlaniu wlasnej
tozsamosci etnicznej nie maja charakteru ostatecznego i nie sa nieodwra-
calne.

Wspolczesna tozsamos¢ spoleczna Olsztyniakow jest budowana w oparciu
o coraz to bardziej dominujace kryteria geograficzne, bez wplywu na nia
tradycyjnych wartosci dziedzictwa historycznego. Tresci i wartosci emocjonalne
polskiej przeszlosci Warmii i Mazur, pomimo poglgbionego procesu ich
poznawania, coraz mocniej staja si¢ elementem archaiczno-muzealnym. Ich
rewindykacja w zakresie wychowywania i rozwijania roli inspirujacej w zyciu
lokalnych spolecznosci jest niewielka, przy stale wyraznie poglgbianej tendencii,
systematycznego ich zacie$niania i ograniczania. Nastepuje proces stopniowego
wypierania ich z zycia publicznego, jako czynnika oddzialywania na §wiadomos¢
publiczng.

Pogl¢bianiu wewngtrznej integracji spolecznej ludnosci naptywowej nie
towarzyszyly podobne procesy wsrdd ludnosci rodzimej, ktora bez wzgledu na
czynniki obiektywne i indywidualne rodzinne tradycje etniczne, coraz czg¢sciej
deklarowala publicznie subiektywne zwiazki z niemczyzna.

Odrabiajac niewatpliwe zapdznienia i ograniczenia w przedstawianiu dzie-
dzictwa niemieckiego tego regionu, polski nurt tradycji w procesach historycz-
nych Prus Wschodnich jest pomniejszany przez wspolczesna publicystyke, ale
i niekiedy przez historiografi¢. Dzieje si¢ tak rowniez i przez rownoczesne, nie
zawsze odpowiadajace rzeczywistym ustaleniom zrodtowym, przedstawianie
w sposob wyolbrzymiony funkcji i wplywow nurtu niemieckiego w historii Prus
Wschodnich.

Okreslenie tozsamosci mieszkancow Olsztynskiego, tak silnie zwigzane
w pierwszych latach po wojnie z dos§wiadczeniami przesztosci, w ostatnich latach
coraz bardziej jest uzaleznione od indywidualnej projekcji przyszlosci. Nastgpuje
wyzwalanie indywidualnej tozsamosci mieszkancow Olsztyﬁskiego od ciagzenia
dziedzictwa historycznego. Lathej niz kxedykolwwk wczesniej post@pu_]q proce-
sy woluntarystycznego zarzucania wczesniej deklarowanych wigzi etmcznych
Procesy te daja o sobie zna¢ przede wszystkim w mlodym pokoleniu, mniej
zaznaczonych roznorakimi wlasnymi uwiklaniami w wydarzenia historyczne.
Deklaracje proniemieckie niejednokrotnie mialy charakter pusty, nie byly
potwierdzane tradycjami rodzinnymi, j¢zykiem macierzystym, znajomoscia
i stosunkiem emocjonalnym do niemieckiej historii, kultury, a ograniczonym
tylko do uznania sukcesow wspolczesnych Republiki Federalnej Niemiec.

Umacnia si¢ jednak dychotomiczny podzial spolecznosci olsztynskiej,
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w ktorym jeszcze niedawno utrwalana ksenofobiczna linia podziatlu na swoich
1 obcych wyznaczata odrgbnos¢ ludnos$ci rodzimej od naplywowej. Duzisiaj
funkcja ludnosci rodzimej w przemianach spotecznych jest o wiele wigksza niz
nalezaloby mniemaé na podstawie oceny jej wielkosci. Pomimo pozoréw,
artykulowane publicznie indywidualne zmiany wlasnej tozsamosci narodowej,
niemaja dzisiaj charakteru trwalego i ostatecznego. Dynamika zmian jest przede
wszystkim uzalezniona od sukcesow i porazek w dokonywanej transformacji
spoleczno-ekonomicznej w catlym kraju, ale i w niematym stopniu od kierunku,
intensywnosci i charakteru prowadzonej edukacji politycznej spoleczenstwa
polskiego.

Warmiacy i Mazurzy tworzac mniejszos¢ w Olsztynskiem ostrzej i wyrazisciej
okreslali swoja tozsamos¢, chociazby na zasadzie ochrony przed dominacja
i zalaniem ich przez innych. W potocznej swiadomosci spolecznej Polakdow
Warmia i Mazury dzisiaj ostaly si¢ jako regiony wyrdzniajace si¢ przede
wszystkim odrgbnosciami przestrzennymi, geograficznymi, odmiennoscia krajo-
brazowa. Pod pojgciem Warmiakow i Mazurow we wspolczesnej opinii publicz-
nej rozumie si¢ jednak tylko osoby, ktorych polscy przodkowe mieszkali tutaj
przed 1945 r., bez wzgledu na aktualna dzisiaj, ale i wczesniej utrzymywana, czy
tylko deklarowana, opcj¢ narodowa. Identyfikacja Warmiak6w i Mazurow jako
grupy spolecznej, okreslonej wspolnota pochodzenia geograficznego, zakorze-
nienia w Olsztynskiem, nie jest identyczna ze zobiektywizowana tozsamoscia
etniczna zroznicowanych jednostek ja tworzacych.

Tozsamo$§¢ Warmiakow i Mazurow okreslajac ich samoidentyfikacje, po-
twierdzajac i zacie$niajac ich wspolnotg, zarazem jednak izoluje ich od innych
grup tutaj mieszkajacych. Dokonuje si¢ przy tym najczesciej w warunkach
uznania zakorzenienia w niemieckiej wspolnocie etnicznej, nieraz wbrew zobiek-
tywizowanym losom jednostkowym i tradycjom rodzinnym. WczeSniejsza
labilno$¢ i chwiejnos¢ tozsamosci warminskiej i mazurskiej, zwiazana ze stanem
samo$wiadomosci narodowej jednostek oraz okreSlonym poziomem ladu spo-
lecznego, dzisiaj ustgpuje postawom pozornie trwalym, opartym jednak przede
wszystkim na opcjach niemieckich. Tozsamos¢ spoteczna Warmiakow i Mazu-
row w okresie realnego socjalizmu formowala si¢ w warunkach pozornego
szacunku dla ich wlasnych tradycji, a w istocie wymuszania akceptacji catkiem
innego modelu postaw i wartosci. Modelu, w ktorym musialy by¢ eliminowane
elementy ich tradycji, o ile nie byly zgodne z wymogami wspolczesnej linii
politycznej i akceptowanej ideologii wladz panstwowych. Rodzit si¢ sprzeciw
takim ograniczeniom, czgsto ukryty, a demonstrowany w chwilach sprzyjaja-
cych. Prowadzit do rzeczywistego zarzucania polskich tradycji, a szukania,
nieraz w sposob demonstracyjny, wbrew wlasnym doswiadczeniom rodzinnym,
korzeni niemieckich. Deklaracje werbalne byly czgsto w okresie pozniejszym
nadrabiane nauka jezyka niemieckiego, poznawaniem historii, kultury i wspot-
czesnosci niemieckiej, poszukiwaniem niemieckich przodkow. Opcja niemiecka
niejednokrotnie przy tym nie wyniszczyla rownoczesnego poczucia zwiazkow
z narodem polskim.,

Szczegodlna erupcje takich postaw mozna bylo obserwowaé po 1980 r., kiedy
zburzenie ograniczen politycznych szto w parze z rozszerzeniem wolnosci
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obywatelskich, tworzeniem spoleczenstwa pluralistycznego, w warunkach naru-
szenia uksztaltowanej stratyfikacji spolecznej, a powstawania powaznych za-
grozen egzystencjalnych. Wsrod Warmiakow i Mazurow obiektywne cechy
kulturowe czesto nie decydowaly o samoidentyfikacii.

Przyspieszenie przemian spolecznych, utrzymujaca si¢ atmosfera zagrozen,
decydowala roOwniez o wyrazistej samoidentyfikacji mieszkancow Olsztynskiego.
Tozsamos¢ Warmiakow i Mazurow ksztaltowala si¢ na zasadzie laczenia
protestu przeciwko temu, co im w codziennym zyciu doskwierato, z po-
szukiwaniem wzorcOw zyciowych, zaczerpni¢tych z odmiennego kulturowo
i etnicznie spoleczenstwa niemieckiego, ale i umacnianej w wyniku narzucenia
z zewnatrz przez wigkszosSc ich otaczajaca, przez ich naznaczenie.

Tozsamos$¢ jest jednak zmienna, tak w wymiarze indywidualnym, jak
i grupowym. Wspolczesnosé, szczegolnie w warunkach wielokulturowosci
pogranicza, stwarza zawsze stan zagrozenia dla jej stabilizacji. Totez dzisiaj nie
mozna wykluczyc, czy w innych warunkach, po przetamaniu zapasci ekonomicz-
nej i cywilizacyjnej, w jakiej znalazla si¢ Polska realnego socjalizmu, a wigc
i innym, minionym przeciez okresie, przy przeksztalcaniu si¢ tozsamosci
Warmiak 6w i Mazurow, jutro nie dojdzie do zmian prowadzacych w kierunku
odrodzenia wsrod nich opcji polskiej. Moze si¢ to dokonac tylko na zasadzie
wyboru, ale mozliwos¢é takiego wyboru musi by¢ im dana. Przypuszczenie
o mozliwosci powstania takiej sytuacji nie wydaje si¢ catkiem nieprawdopo-
dobna dywagacja. Jest ona zwiazana z uznaniem wielokrotnie odnotowywanej,
a powtarzajacej si¢ prawidlowosci, ze jednak swiadomosSC terazniejszosci jest
przede wszytkim §wiadomoscia przesztosci. W warunkach, kiedy swiadomos$¢
jednostek nie jest akceptowana przez szersza zbiorowo$¢, utrzymywanie jej
decyduje o wyrastaniu przed nimi roznorakich zagrozen i moze prowadzi¢ do
dostosowywania do dominujacej wigkszosci lub wyostrzania poczucia wlasnej
identyfikacji narodowej, czy tez umocnienia podzialu dychotomicznego: my
i oni.

Pomimo pozostawania w Olsztynskiem niemalze szczatkowych grup War-
miakéw i Mazuréw, trudno by bylo dzisiaj uznaé¢ ujawniana przez nich
publicznie tozsamos¢ narodowa za ostatecznie uformowanga i niezmienna.



Prusy Wschodnie — Warmia i Mazury — Olsztynskie 53
Erbe und Identitiit. OstpreuBen — Ermland-Masuren — Wojewodschaft Allenstein

Zusammenfassung

Die Ereignisse des 2. Weltkrieges und ihre politische Konsequenzen haben tiber die neue rechtlich-politische
Lage der bisherigen preuBischen Provinz OstpreuBen entschieden, tiber die endgiiltige Abtrennung dieser Gebiete
vom Deutschen Reich. Durch internationale Entscheidungen vom deutschen Staatswesen getrennt, wurde
OstpreuBen zwischen zwei Souveranen aufgeteilt — Polen und der Sowjetunion, und ging somit getrennte Wege der
politischen und geschichtlichen Entwicklung.

In diesem Teil OstpreuBen, der Polen zugeteilt wurde, lieB der Zwang der Geschichte Bevilkerungsgruppen
von verschiedenem SelbstbewuBtsein, unterschiedlicher geschichtlicher Erfahrung, nicht vergleichbaren nationa-
len, politischen, religiosen Wertevorstellungen zusammenkommen.

Angefangen seit den 50-er Jahren waren Ortliche historische Erfahrungen fiir die Losung zeitgendssischer
Probleme immer weniger brauchbar. Das gleiche galt fiir die Last des historischen Erbs, wie auch die spezfischen
Verhaltnisse dieses Gebietes oder die Positionen lokaler Gemeinschaften, die die Dynamik und Identitat der
Bewohner der Wojewodschaft Allenstein bestimmten. Die regionale Identitit wurde in einem immer groBeren
Umfang nur zum geographischen Aspekt eingeschrankt und verlor wahrhaftige, breitere Funktionen im Leben
einzelner Individuen. Die lokale geographische Identitit, verbunden mit der gesamtstaatlichen polnischen
Identitat, wurde zum Eigentum der zugewanderten Bevilkerung. Die kulturelle Identitait Ermlands-Masurens,
designiert vor allem durch Erfahrungen und historische Traditionen, wurde fiir diese Bevélkerungsgruppe etwas
Fremdes. Fiir die einheimische Bevélkerung wiederum wurde sie zu einem durch die Wirkungskraft des materiellen
Faktors verstarkten Argument fiir die deutsche kulturelle und zvilisatorische Option.

Heutzutage wichst bereits die dritte Generation von Menschen auf, die nach dem Krieg in diesem Land
geboren sind. Ihre kulturelle Identitat wird vorwiegend durch geographische Bindungen bestimmt, wie auch durch
das Erbe dessen, was hier nach dem 2. Weltkrieg zustandegekommen ist. Es kommt zum Ausdruck durch die
Selbstdefinierung der Identitat als Olsztyniak (,,Allensteiner’”), indem die alten Bezeichungen ,,Ermlinder” und
,,Masure” meistens fiir diejenigen vorbehalten bleibt, die Nachkommen der einstigen Bewohner dieses Landes aus
der deutschen Zeit sind, ohne das Kriterium der Muttersprache hier zu beachten. Die ermlandische und die
masurische Identitat wird allmahlich zum Ethnonationalismus, der stirker durch das Erbe der deutsche und nicht
der polnischen Stromung gepragt wird.

Die Identitit hat aber einem wechselnden Charakter, sowohl im individuellen AusmaB, wie auch in Bezug auf
eine Gruppe. Die Gegenwart stellt immer, besonders angesichts des kulturellen Grenzgebietes, eine Bedrohung fiir
ihre Stabilisierung dar. Aus diesem Grunde kann man heute nicht ausschlieBen, daB es unter anderen Umstanden,
pach dem Durchbruch des wirtschaftlichen und des zvilisatorischen Kollapses, den Polen gerade durchmacht,
vielleicht zur Umwandlung des SelbstbewuBtseins von Ermlindern und Masuren kommt, einer Umwandlung, die
zur Wiedergeburt der polnischen Option unter ihnen oder innerhalb eines Teiles von ihnen fiibren kénnte. Es ist
keine unwahrscheinliche Annahme. Die Hypothese hingt mit der mehrmals festgestellten und sich wiederholenden
Tatsache zusammen, daB das BewuBtsein der Gegenwart doch vor allem das BewuBtsein der Vergangenheit ist.



