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Stefan M. Kuczynski

O miejscu zgonu wielkiego mistrza
i kilku sprawach innych

Przystgpowanie do rozwiazywania problemow historycznych z jawnym czy
ukrytym zalozeniem, powzigtym z gory, jest zawsze niebezpieczne i przewaznie
prowadzi na manowce. Sugestie bowiem takiego zalozenia podsuwaja wnioski,
ktorych stluszno$¢ wydaje si¢ a priori nieodparta, a ewentualne zarzuty
oponentow — wadliwe lub calkowicie niestuszne.

Majac powyzsze na uwadze, przystgpowalem do odtwarzania bitwy pod
Grunwaldem bez jakichkolwiek z gory powzietych sadow i wszystkie zagadnie-
nia, jakich z natury rzeczy okazalo si¢ bardzo wiele, staralem si¢, mniej czy wigcej
szczgsliwie, rozstrzygaé w oparciu o zrodia, poddane szczegotowej analizie
krytycznej. Wérdd wspomnianych zagadnien nasunelo si¢ takze miejsce zgonu
w. mistrza, Ulryka von Jungingen. Nalezalo ustali¢: czy kaplica pamiatkowa
wybudowana na polach mi¢dzy Lodwigowem i Grunwaldem, stoi Scisle na
miejscu §mierci w. mistrza czy raczej na miejscu ostatniego etapu bitwy?
Literatura niemiecka wypow1adala Sl@ za pierwszym przypuszczeniem, literatura
polska za drugim. Zrodla nie znaly miejsca zgonu w. mistrza, mownly natomiast
wyraznie, ze kaplicg postawiono ,,na polu walki’’. Wobec tego, nie sugerujac si¢
wypowiedziami poszczegdlnych historykow, lecz w oparciu o zrodia i posrednie
dowody, o ktorych nizej, stanalem na stanowisku, ze d oktad ne miejsce
smierci Ulryka jest nieznane, a kaplica postawiona byla ,,uff deme stritplatcze™'
— na polu bitwy.

Stanowisko to zakwestionowatl prof. dr St. Herbst. W replice za§ na moja
odpowiedz polemiczna, w ktorej zwrocilem uwage na artykut St. Kujota i na
jedyne, znane dotad zrédlo niemieckie wspominajace o miejscu wystawienia
kaplicy, prof. Herbst odpisal:

1) ze jeden z elementow jego hipotezy (dotyczacy wlasnie miejsca zgonu
w. mistrza) »prof. Kuczyflski podwaza wywodem ks. St. Kujota™, a wywod
Kujota ,,nie odpowiada juz dzxslejszemu stanowi nauki”?

2) ze,,skoro codo Grunwaldu nie ma jednoznacznej wzmianki zrodtowej”?
to wobec tego

3) ,,nalezy odnies¢ si¢ do materialu porownawczego do ogdlnej praktyk1
sredniowiecza”. ,,Niedawno poswigcono tej sprawie specjalne opracowanie —

1 Scriptores Rerum Prussicarum, 111, s. 333,

2 St. Herbst, W odpowiedzi prof. dr. Kuczyhskiemu, Komunikaty Mazursko-Waminskie, 1959, or 1 (63),
s. 103.

3 Tamze.
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pisat prof. Herbst — w ktorym zestawiono wszystkie znane koscioly czy kaplice,
wystawione na pobojowiskach, najczesciej pod wezwaniem Matki Bozej. Na
uwage zasluguje zwlaszcza pobojowisko pod Sempach, gdzie rowniez polozyt
glowe monarcha, Leopold III austriacki (1386). W miejscu, gdzie padl,
postawiono kaplice. Wiasnie koscioly, klasztory, kaplice stawiano w miejscu
gwaltownej $mierci dostojnikow swieckich i duchownych, zazwyczaj z fundacja
mszalna. Jesli nie mozna bylo wystawi¢ w tym samym wla$nie miejscu — jak na
moscie, gdzie zamordowano Jana bez Trwogi, ks. burgundzkiego, w r. 1419, to
stawiano w tym miejscu krzyz. Tam, gdzie Smierc nastapila przez utoniecie, krzyz
wbijano w dno. Oczywiscie, ze zrozumialych dla umystowosci Sredniowiecznej
wzgledow, w tym samym miejscu musialo nastapi¢ uczczenie; w tym samym
miejscu, gdzie polegl znakomity rycerz chrzescijanski, musialy odbywac sig¢
modly za jego dusze. Kaplica grunwaldzka byla wystawiona w r. 1411 (skoro
murowang budowle konsekrowano 12 111 1412), a wigc wtedy, kiedy mozna bylo
ustali¢ miejsce znalezienia zwlok”*.

Na przytoczone trzy argumenty mog¢ odpowiedziec:

Ad. 1. Odpowiedz prof. Herbsta nie jest przekonywajaca, poniewaz ,,pod-
wazalem” jeden z elementow jego hipotezy nie tylko wywodem St. Kujota, ale
rowniez wypowiedzia zrodla, Scriptores Rerum Prussicarum’®, czego moj Opo-
nent widocznie nie zauwazyt. Procz tego nie wydaje mi si¢ wazne, czy St. Kujot
pisal 5 czy 50 lat temu, tylko to, czy mial stuszno$¢. Fakt, ze swe przypuszczenie
wyrazil w roku 1910, nie jest jeszcze dowodem tego, jakoby jego zdanie nie moglo
by¢ prawdziwe i dzisiaj. Prof. Herbst mialby niewatpliwie racje, gdyby chodzilo
o wielka synteze historyczna sprzed pol wieku, o sprawy $wiatopogladowe,
o stosunki spoleczno-gospodarcze, ale gdy chodzi o drobny szczegol: czy kaplica
wybudowana przez Krzyzakow stala na miejscu zgonu w. mistrza, czy tez tylko
namiejscu walki polsko-krzyzackiej — to w takim wypadku stwierdzenie Kujota
moze by¢ wazne bez ograniczenia lat az do czasu, gdy si¢ znajda — o ile w ogble
znalez¢ si¢ moga — dowody obalajace jego domniemanie.

Zostawmy wigc St. Kujota w spokoju, a przejdzmy do zrodia, ktore
niezaprzeczeniemowio placu walk i, anie miejscu zgonu w. mistrza. Waga
tego zrodla jest tym wigksza, ze jest to zrodlo krzyzackie. Wydaje si¢ wrecz
nieprawdopodobne, aby kronikarz krzyzacki nie zaznaczy!, piszac w niewiele lat
po bitwie, Ze tam, gdzie stoi kaplica, polegt Ulryk von Jungingen. A jednak nie
napisal. Jego wstrzemigzliwos¢ popiera drugie zrodlo, papieskie, oparte na
piSmie osoby najbardziej chyba kompetentnej, w. mistrza von Plauena, fun-
datora kaplicy. Papiez bowiem, odpowiadajac na list Henryka von Plauena
i obdarzajac wystawiona juz kaplice odpustem, pisze wyraznie o zbudowaniu jej
,-ha polu czy miejscu diecezji pomezariskiej”, na ktorym odbyla si¢ straszna bitwa
i na ktorym ,ponad 18 tysiecy cial chrzescijanskich... bylo pochowane*.
Uwazamy za wykluczone, aby ani w. mistrz, ani papiez nic wspomnieli, Ze
kaplica stoi na miejscu zgonu Ulryka, gdyby na tym miejscu wlasnie stala.
Posiadamy wreszcie trzecie zrodlo, pismo konwentu dominikanow, ktorzy

4 Tamze.
S Por. przyp. .
6 Jahrbucher Johannes Lindenblatt oder Chronik Johannes von der Pusilie, Konigsberg 1823, s. 258.
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przyjmuja 4 kwietnia 1413 r. kaplicg na polu grunwaldzkim wraz z fundacja
w. mistrza von Plauena i rOwniez ani stowem nie wspominaja o miejscu zgonu
Ulryka von Jungingen’. Nie mowi tez o tym wcale pismo krola Wladystawa
Jagielty z dn. 16 wrze$nia 1410 r. do biskupa pomezanskiego®.

Wynikaloby z tego, ze nie tylko St. Kujot, ale przede wszystkim zrodia
najblizsze wydarzeniom, pochodzace z lat 1410, 1412, 1413, nie méwia niczego
o nie znanym sobie miejscu zgonu Ulryka.

Ad. 2. Wbrew twierdzeniu prof. Herbsta istnieja co najmniej dwie wzmianki
zrodtowe zupelnie je d n 0 zn a ¢ z n e: ze Scriptores Rerum Prussicarumjedna®,
a z bulli papieskiej 6 pazdziernika 1412 r. druga i obydwie zupelnie wyraznie
i niedwuznacznie wspominaja, ze kaplica zostala postawiona na polu bitwy, a nie
na miejscu Smierci w. mistrza: ,,uff deme stritplatcze” oraz ze ,,in campo seu loco...
in quo... ultra decem et octo milia cristifidelium corpora per occisiones et strages ex
eodem bello progredientes fuerunt humata et tradita sepulturis quandam capel-
lam... pro huiusmodi interemptorum et omnium fidelium defunctorum animarum
salute et requie de bonis sibi a deo collatis fundaverit’..." etc.

Anijedno z tych dwu zrédet nie wspomina o miejscu zgonu Ulryka, a jedynie
wylacznie o tysiacach poleglych i zbawieniu ich dusz. Podobnie jak i dwa inne,
przytaczane wyzej zrodta wspolczesne.

Ad. 3. Odnoszgc si¢ do materiatu porownawczego, prof. Herbst powoluje si¢
na specjalne opracowanie H. Kellera pt. ,,Denkmal” w Reallexikon zur
deutschen Kunstgeschichte. Aczkolwiek uzywanie argumentow encyklopedycz-
nych w dyskusjach naukowych na ogo6t jest niewskazane, tym razem jednak
mozemy zrobi¢ wyjatek ze wzgledu na bogaty, jak na leksykon, material
porownawczy zgromadzony przez H. Kellera. Prof. Herbst, postugujac si¢
informacja Kellera o postawieniu na miejscu Smierci Leopolda III austriackiego
pod Sempach kaplicy pamiatkowej jako dowodem na rzecz swojej tezy, ze
i kaplica na polu grunwaldzkim stoi na miejscu zgonu w. mistrza, uwaza tym
samym, ze Keller wypowiada poglady zastugujace na zaufanie i operuje $cistymi
danymi. Wobec tego pozwole sobie zestawi¢ slowa samego H. Kellera o dwu
wzmiankowanych kaplicach, umieszczone w tym samym Reallexikonie i na tej
samej stronicy. Oto dwie wspomniane wypowiedzi:

O KAPLICY NA POLU BITWY O KAPLICY NA POLU BITWY
POD SEMPACH: POD GRUNWALDEM:

L2Sempach: auf dem Schlachtfeld, ,Tannenberg: auf dem Schlacht-

wo 1386 Hzg Leopold III von Oster- feld von 1410 wurde 1411 vom Hoch-

reich von den Eidgenossen geschlagen meister Heinrich von Plauen eine Kapel-

wurde, seht eine Kapelle an der Stelle, le gegriindet”.

wo er fiel’.

7 St. Kujot, Poboine fundacje i pamiqtki bitwy, Roczniki TNT, XVII, s. 376, dokument nr 2.

8 Tamze, s. 375, dokument or 1.

9 Witasciwie kronikarz krzyzacki rozstrzyga sprawe, poniewaz mowi (Script. Rer. Pruss. 111, 333) nie tylko
o tym, ze kaplica powstata ,,uff deme stritplatcze”, ale o kilkanascie kartek dalej zaznacza wyraznie, ze kaplica byta
postawiona ,,ku chwale Boga i Jego Matki i ku zbawieniu dusz tych, ktdrzy... w hitwie polegii”” (Scr. Rer. Pruss. 111,
341) ,,dy doch yn eyn seligerethe gebuwet was gote zcu lobe und synir libin muter, und yn eyn heil erin selin, dy do
geslagin wordin... yn dem strite”. O miejscu w. mistrza w ogdle nie wspomina.

10 Por. przyp. 6.
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(Reallexikon zur deutschen Kunstgeschichte begonnen von Otto Schmitt. 111
Band, Stuttgart 1954, str. 1264).

Z przytoczonego zestawienia wynika niezbicie, ze nawet H. Keller, na
ktorego materiale prof. Herbst opiera swoje twierdzenie, ma zdanie odmienne od
prof. Herbsta i kaplicg grunwaldzka uwaza stusznie za postawiona li tylko na
polu bitwy, a nie na miejscu zgonu w. mistrza.

Dalej, poniewaz prof. Herbst przytacza jako argument, Ze na miejscu
zamordowania ksigcia burgundzkiego, Jana bez Trwogi, postawiono krzyz, to
sadze, iz to stwierdzenie nie moze by¢ brane pod uwage w danym wypadku, gdyz
Jan bez Trwogi zginal nie podczas bitwy, lecz z ,,inicjatywy prywatnej” podczas
pokojowego spotkania. Takich za$ pamiatek-krzyzy na miejscu gwaltownych
$mierci poszczegdlnych os6b mamy zachowanych po dzi§ dzien wiele, nawet
w Polsce wspolczesnej, a byly i w czasach $redniowiecznych. Przytocze, dia
przyktadu, chociazby wzmianke z ,,Kroniki’’ M. Stryjkowskiego, ktory w 1573
roku ogladal pamiatkowy kamien, postawiony na miejscu $mierci ksiecia
Semena Iwanowicza Holszanskiego, utopionego w Dzwinie z rozkazu Swid-
rygielty roku 1433: |, ..i dzi§ kamien wielki stoi w rzece z krzyzem wyrzezanym za
zamkiem, jakom sam widzial roku 1573”"".

Jednakze miejsca S$mierci poszczegolnych ludzi, ginacych nie w wirze
bitewnym, duzo latwiej jest odnajdywacé niz takiez same miejsca osob poleglych
wsrod walki. W tym drugim bowiem wypadku czasami bywa to wrecz
niemozliwe.

»Kaplica grunwaldzka byla wystawiona w 1411 r. — pisze prof. Herbst —
a wigc wtedy, kiedy mozna bylo ustali¢ miejsce znalezienia zwlok”'2. Pozornie
jest to rozumowanie stuszne, gdyz przeciez latwiej przypomniec sobie co$ po
roku niz po wielu latach. A jednak, w danym wypadku, latwiej wlasnie bylo co$
ustali¢ po kilku latach niz w roku 1411, poniewaz w rok po bitwie nie dalo si¢
znalez¢ nikogo, kto mogiby wskazaé Krzyzakom dokladne miejsce zgonu
Ulryka von Jungingen, a po kilku latach na teren pruski powrocili ci sposrod
uczestnikow bitwy, ktorzy moze mogliby udzieli¢ jakich$ informacji. Wtedy
jednak bylo za p6zno, gdyz kaplica byla juz zbudowana.

Nalezy bowiem przypomnie¢ sobie przebieg wydarzen. W. mistrz Ulryk
zostal osaczony na polu bitwy 1 zginal wraz z otaczajacymi go dostojnikami
i rycerzami. O $mierci wielkiego mistrza, poza tymi, ktorzy zgingli z nim razem,
jaki§ czas nikt nie wiedzial, czego dowodem jest, ze krol Wiadystaw Jagietlo
zostal poinformowany o zgonie Ulryka dopiero po kilku godzinach, tzn. po
zmianie miejsca obozu, po rozbiciu namiotu kroélewskiego — p6zna noca'’.
O wydarzeniu tym zawiadomil krola rycerz polski, Mszczuj ze Skrzynna, ktorego
giermek, Jurga, natknat si¢ na zwloki w. mistrza i, poznawszy czyje sa, zdjal z szyi
zabitego pectorale z relikwiami, okazane krolowi na dowod, ze pomylka jest
wykluczona. Jurga nie bardzo nawet pamigtal, gdzie leza te zwloki, gdyz

11 M. Stryjkowski, Kronika, t. 11, Warszawa 1846, ss. 189 -190.
12 Por. przyp. 2.
13 Jan Dtugosz, Opera omnia, X111, s. 65.



336 Stefan M. Kuczynski

nazajutrz krol polecit szukac¢ zwlok w. mistrza' i odnalazl je
specjalnie w tym celu wyslany pokojowiec w. mistrza, Stanistaw z Bolemina,
czZtonek Towarzystwa Jaszczurczego's i agent wywiadu polskiego na zamku
malborskim przed wojna.

Ot6z wszyscy ci trzej wymienieni, po odwrocie armii polsko-litewsk o-ruskiej
z Prus, nie pozostali na terytorium panstwa zakonnego. Mszczuj ze Skrzynna
zJurga wroécilido domu, a Stanistaw z Bolemina, zwany dn. 28 lipca 1410 r. przez
Jagielle, ,,swoim zaufanym” i upowazniony do wystawiania listow Zelaznych
i glejtow w imieniu krola'®, musial wraz z kilkoma innymi jaszczurkowcami
ratowac si¢ ucieczka do Polski. Majatek jego zostat przez Krzyzakow skonfis-
kowany, budynki spalone. Ani jeden wigc z trzech ludzi, z ktorych co najmniej
dwoch moglo udzielic jakiej$ wskazowki o miejscu znalezienia zwlok w. mistrza,
nie informowatl wltadz Zakonu. Inni za§, przypadkowi widzowie, ktorzy byli przy
odszukaniu ciala Ulryka przez Boleminskiego, lub studzy, ktorzy je przenosili,
wszyscy oni nalezeli do armii polsko-litewskiej i wraz z nig wycofali si¢ z Prus.
Nie mogli tez by¢ informatorami jency, poniewaz rano 16 lipca byli jeszcze
zgrupowani w kilku miejscach pod straza i nie spacerowali swobodnie po
pobojowisku, nielicznych zas chtopow — jezeli byli tacy jeszcze w okolicy — bez
najmniejszej watpliwosci wojownicy i pachotkowie zwycigskiej armii nie pusz-
czali na pole bitwy, gdyz nie pragneli wcale dzieli¢ si¢ z nimi zdobycza.

Zreszta, nawet gdyby jakis miejscowy swiadek odwazyl si¢ wejs¢ noca na pole
walki — to w ciemnosci nie mogltby rozpoznaé ciala w. mistrza, a ,,zaraz o §wicie”’
krol kazal zebra¢ zwloki dygnitarzy krzyzackich z pobojowiska'’. Nie byto wigc
nikogo, kto mogtby pozniej wskazaé Henrykowi von Plauen, gdzie odnaleziono
cialo jego poprzednika. Gdy za$§ armia krolewska ruszyla dalej, w strong
Malborka, okoliczni chtopi zabrali, bez watpienia, z pola bitwy wszystko, co si¢
zabra¢ dalo i co mogloby jeszcze wskazaé, k t o polegt wdanym miejscu: z jakiej
choragwi czy kraju. Jezeli wszystkich trupow nie pogrzebano, to w pazdzierniku
1410 r., czyli po dwu i pdl miesiacach, Krzyzacy mogli zastaé na polu
grunwaldzkim tylko cuchnace szczatki, obrane z odziezy, broni i oznak. Jezeli
za$§ wszyscy polegli zostali pochowani — to tym bardziej znikly wszelkie §lady.
Krzyzacy nie mogli wigc w roku 1411, czyli roku wyboru miejsca na kaplice,
ustali¢, gdzie zginal w. mistrz. Totez wolno sadzi¢, ze kierowali si¢ raczej
wyborem terenu bliskiego drogi, na wzgorzu wolnym od zalewu wdd i posiadaja-
cym w poblizu zrédto, przydatne dla przysztych duchownych, uzytkownikow
kaplicy.

Czy jednak — mimo braku bezposrednich relacji — nie mozna, chociazby
tylko w przybliZeniu, okresli¢ miejsca, na ktorym polegt Ulryk von Jungingen?
Jak si¢ wydaje, nie jest to sprawa zupelnie beznadziejna, poniewaz istnieja pewne
poszlaki, aczkolwiek bardzo nikle. Oto Dlugosz pisze, ze 16 choragwi krzyza-
ckich, idacych do ataku na Polakow, zanim starlo si¢ z hufcami polskimi,

14 Tamze, s. 66.

15 M. Bartkowiak, Towarzystwo Jaszczurcze w latach 1397-- 1437, Roczniki TNT, t. 51, z. 2 za rok 1946,
Torun 1948, przyp. 141; K. Gorski, Polacy i Niemcy w ziemi chelmifiskiej i Sredniowieczu, Straznica Zachodnia,
Poznan 1937, nr 2/3, s. 275.

16 Bartkowiak, tamze.

17 J. Dhugosz, XIII, s. 66.
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zagrozilo osobie krola, stojacego ze swa straza przyboczna w poblizu walczacych
rycerzy'®. Owe 16 choragwi z Ulrykiem von Jungingen na czele zostalo —
zgodnie z brzmieniem zrodet — powstrzymane natarciem oddzialdow polskich,
a nastgpnie otoczone i wzigte do niewoli lub wybite'®, a wiec nie dotarlo do
resztek swych walczacych na tym skrzydle wspétbraci, ani nie przeszio przez cale
pole bitwy. Walka z tymi choragwiami, a nastgpnie ich likwidacja, odbywaly sie
zatem niedaleko od punktu, w ktorym znajdowal si¢ krol w chwili, gdy
nadchodzily choragwie krzyzackie, i w ktérym nastapito starcie Jagielly z von
Kokeritzem. W tej okolicy musial tez zginaé wielki mistrz. Aby wiec wskazaé
w przyblizeniu, gdzie znajduje si¢ ta okolica, trzeba ustali¢, w jakim miejscu stal
kro!l w chwili ataku 16 choragwi.

Miejsc takich moze by¢ kilka, a jedno z nich wydaje si¢ dos¢ prawdopodobne:
na wzniesieniu obok dzisiejszego cmentarza katolickiego przy drodze z Lod-
wigowa do Stebarku®. Gdyby$my wiec przyjeli, ze tam wlasnie w chwili ataku
w. mistrza znajdowal si¢ ze swymi przybocznymi Jagietto, to — biorac pod
uwage, ze 16 choragwi krzyzackich uderzalo od péotnocy i na wschod od wzgorza,
na ktorym obecnie budowany jest polski pomnik zwycigstwa, a rycerstwo polskie
przeciwuderzalo na Krzyzakow od poludnia i spychalo ich z powrotem ku
wymienionemu wzgdrzu, a nastepnie prawdopodobnie doling miedzy wzgdrzem
z dzisiejszym pomnikiem polskim a wzgorzem z pdzniejsza kaplica — wolno
sadzi¢, ze otoczenie wojsk krzyzackich nastapilo w okolicy wzgodrza z po-
mnikiem: albo u jego $ciany poludniowej, albo potudniowo-zachodniej. Krotko
mowiac, moim zdaniem, w. mistrz zginal w poblizu tego pagorka, na ktorym stoi
polski pomnik.

Poniewaz nie mam zamiaru obarczac ,,Komunikatow” wielokrotna polemi-
ka, chcialbym jeszcze poruszy¢ kilka kwestii, wiazacych sie z wypowiedziami
prof. Herbsta na temat Grunwaldu. Oto w ,,Uwagach o bitwie grunwaldzkiej”
Autor ich umieszcza obdz krzyzacki na terenie obecnego PGR grunwaldz-
kiego?, podobnie zreszta do wszystkich swoich poprzednikéw z piszacym te
stlowa wiacznie. Tymczasem rekonstrukcja krajobrazu naturalnego i kultural-
nego, wykonana przez Zespot Katedr Geografii Uniwersytetu M. Kopernika
w Toruniu, wskazuje, ze na wymienionym terenie kilka wiekow temu bylo zbyt
bagnisto na duzy ob6z?. Nalezy wiec przypuszczac, ze obdz krzyzacki znajdowal
si¢: albo za Grunwaldem, po drodze do Frygnowa, albo przy drodze z Grunwal-
du do Stebarka. Poszukiwania archeologiczne ustality juz brak $ladéw tego
obozu w PGR Grunwald i, by¢ moze, zdotaja w niedhugim czasie wskazac miejsce
wlasciwe.

Procz sprawy obozu nalezy jeszcze, w tych samych ,,Uwagach’ prof. Herbsta

18 Tamze, s. 57.

19 Tamze, s. 60.

20 Zgadza si¢ na nie réwniez prof. Herbst w Uwagach o bitwie grunwaldzkiej, Komunikaty Mazursko-
Warminskie, 1958, or 3(61), s. 195.

2l Tamze, s. 194.

22 Mapa jest wydrukowana w nowym wydaniu z 1960 r. mojej Wielkiej Waojny.
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sprostowac dwie rzeczy, a mianowicie: na tej samej stronicy, na ktorej mowa jest
o obozie, prof. Herbst wspomina o tr ze c h choragwiach, ktore krol wyprawit
na rozpoznanie pod dowoddztwem Zbigniewa z Brzezia. Jest to zapewne
przeoczenie, poniewaz zrodlo, z ktorego czerpiemy t¢ wiadomosé, Cronica
conflictus, moéwi wyraznie: ,,Quatuor vel sex cunei cum marsalco”?.

Skorygowac tez nalezy, jak mi si¢ wydaje, hipotezg prof. Herbsta dotyczaca
stanowiska dowodzenia kroéla na wzgorzu ,,znajdujacym si¢ o 2 km na zachod od
Ulnowa, 200—300 m na péinoc od drogi do Lodwigowa?, skad jest ,,wglad
w doling i na jej przeciwlegly stok’. Przy dzisiejszym stanie zalesienia hipoteza ta
jest calkowicie uzasadniona, ale wspomniana juz wyzej ,,Rekonstrukcja krajob-
razu naturalnego” wskazuje, ze przed paru wiekami wzmiankowane wzgorze
znajdowalo si¢ dos¢ glgboko w lesie i pokryte bylo szata roslinna, a to
uniemozliwialo wykorzystanie tegoz wzgorza jako punktu obserwacyjnego.

Nie zgodzilbym sie rOwniez ze zdaniem prof. Herbsta, wypowiedzianym na
tej samej rOwniez stronicy, ze ujrzawszy nieprzyjacield uszykowanego do walki,
,,powzx@to przeswiadczenie, ze od walnej bltwy nie da si¢ juz uchyli¢”?. Naquwa
51¢ bowiem pytanie zasadnicze: dlaczego armia polsko -litewsk o-ruska mialaby
sie uchyla¢ od walki w otwartym polu? Mogla nie przyja¢ bitwy pod Kurzgt-
nikiem, gdyz krol stusznie nie uwazal za konieczne, ani bezpieczne krwawienie na
ufortyfikowanych brodach Drwecy, ale przeciez wojska krolewskie nie po to
wkraczaly do Prus, by uciekaé przed nieprzyjacielem, ani tez nie mogly liczy¢ na
to, ze dojda do Malborka bez wydobycia miecza. Samo zachowanie si¢ armii
polsko-litewsko-ruskiej wskazuje nato,ze dowoédztwo jej zdecydo-
walo sie stoczyé bitwe 1Slipca i ze decyzja ta zapad-
ta jeszcze przed przybyciem nad jezioro Lubien.

Gdyby byto inaczej, to krol nie przerzucalby sit polsko-litewsko-ruskich
noca, w celu swobodnego zajgcia stanowisk w poblizu
oczekujacego ich znacznie p6zniej nieprzyjaciela, ani nie zatrzymywalby wojsk
na wypoczynek po przejsciu zaledwie okolo 10 km od Dabréwna 1 nie
nakazywalby ustawienia tych wojsk w sposob z gory pomyslany, tak ze po
oznajmieniu obecno$ci przeciwnika obydwa skrzydla armii krolewskiej znaj-
dowaly sie wlasciwie na swych stanowiskach bojowych: polskie na potudnie
i wschod od Lodwigowa, litewsko-ruskie blizej Stgbarka, obozy nad jeziorem
Lubien. Takie rozlokowanie nie mogto by¢ przypadkiem. Jagiello chcial bitwy
i decyzje t¢ musial powziaé jeszcze w Dabrownie, gdyz o bliskosci armii
krzyzackiej byl wystarczajaco dokladnie informowany przez swoje zwiady.
Dlatego twierdze, ze w dowodztwie polsko-litewskim nie my$lano o uchylaniu si¢
od walnej bitwy.

Nie moglbym si¢ takze zgodzi¢ z twierdzeniem wypowiedzianym przez prof.
Herbsta w polemice juz nie ze mna, lecz z p. Omega, jakoby bitwa pod
Grunwaldem ,,byla prowadzona przede wszystkim sposobem $redniowiecznym,
czyli ,,...w plot” . Oczywiscie, ze podczas wielogodzinnej walki, gdy walczono

23 Cronica Conflictus, Poznan 1911, s. 21.

24 St. Herbst, Uwagi, s. 194.

25 Tamze.

26 St. Herbst, Jeszcze o Grunwaldzie, Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1959, nr 2(64), s. 217.
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starszymi i nowszymi metodami musialy si¢ trafiac ,,staromodne” rycerskie
pojedynki. Regula jednak nie byly. Wszystko bowiem, co wiemy o bitwie
grunwaldzkiej, sprzeciwia si¢ takiemu pogladowi. A wigc: po pierwsze —
obydwie strony nie uderzaja stgpa lub krotkim galopem, lecz stosuja wyrazna
szarzg, polaczona z gwaltownym zderzeniem. ,,Z wzajemnego uderzenia kopii —
pisze Dlugosz, posiadajacy przeciez informacje od bezposrednich uczestnikow
starcia — z chrzgstu §cierajacych si¢ zbroi i szczeku mieczow” powstat taki ,,huk
i fomot, Ze go na mil kilka w okolicy stycha¢ bylo”?. Otdz przy walce ,,w plot”
taki ,,huk i lomot™ powsta¢ by nie mogl, gdyz przy walce ,,plotowej” rycerze
stoja luzno i walcza jeden z drugim bez poczatkowego zderzenia. Tymczasem
Dlugosz wyraznie mowi o stloczonej masie: ,,trudno bylo rozrozni¢ dzielniej-
szych od slabszych, odwaznych od niewiesciuchow, wszyscy bowiem jakby
w jednym zawisli ttumie... Jezdzcy, §ci$nieni w nattoku, mieczem tylko nacierali
na siebie”?, Wynika z tego, ze zastosowano tu szarz¢ klinami, cuneusa-
m i, badz rownoleglobokami. Nast¢pnie caly przebieg bitwy — w przeciwienst-
wie, na przyklad, do typowo zachodnio-rycerskiej walki pod Koronowem —
wykazuje manewrowanie skrzydlami linii bojowych, odwodami i zrodla zgodnie
opisuja okrazenie Krzyzakdéw przez zwycieskie hufce wojsk krélewskich.
Wszystkie te cechy dowodza, ze Jagiello zastosowal taktyk¢ wschodnig,
litewsko-rusko-mongolska. Wielki mistrz wykorzystat rOwniez niektore elemen-
ty azjatyckie, zapozyczone, by¢ moze, od Turkow, po straszliwej klesce
zachodniego rycerstwa pod Nikopolis, 14 lat przed Grunwaldem. Bitwa
grunwaldzka byla wigc nowatorska pod wzglegdem taktycznym i nie mozna
przyjac, ze w zasadzie byla prowadzona sposobem innych bitew rycerskich.

*

Na zakonczenie pozostalo mi tylko jeszcze jedno pytanie. W recenzji mojej
,,Wielkiej wojny”, jak 1 w tomie I podrecznika historii PAN, mo6j Szanowny
Oponent opublikowat szkic bitwy pod Grunwaldem, umieszczajac w obydwu
wypadkach na mapie geograficzna rewelacje w postaci duzego strumienia czy
rzeczki plynacej z zachodu na wschéd kapry$énym wezem przez cate grunwaldz-
kie pole. Poniewaz wspomniana wyzej ,,Rekonstrukcja krajobrazu natural-
nego”’, oparta o najstarsze zrodla kartograficzne i badania terenowe, takiego
strumienia niec wykryla, jak rowniez rézny wydal mi si¢ rysunek pola re-
produkowany przez E. Schnippla® w ,,Prussii”’, wobec tego zglaszam prosbe
o wskazanie materialow, na podstawie ktorych umieszczony zostal na wymienio-
nym szkicu 0w strumien plynacy z zachodu na wschod przez tereny bitwy.

Druk: 1960, nr 2, ss. 153—161.

27 J. Dhugosz, X111, s. 53, V, s. 49.
28 Tamze, XIII, s. 54, V, s. 49.
29 E. Schunippel, Vom Streitplatz zum Tannenberg, Prussia, t. 31, Koaigsberg 1935.



