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Powody przegranej

Ogloszony ponizej memorial komisarza rzadu polskiego do spraw plebiscytu
na Warmii i Mazurach dra Antoniego Beaupré z konca sierpnia 1920 roku
znajduje si¢ w Archiwum Akt Nowych, w Aktach Prezydium Rady Ministrow
(nr 266676/21). Otrzymano go w Prezydium tej Rady 4 IX 1920. Znacznie
ztagodzono spostrzezenia, ograniczone przede wszystkim do uwydatnienia
niemieckiego terroru, oglosil Beaupré w swojej korespondencji w krakowskim
,,Czasie’” w numerze z dn. 21 VII 1920 r. oraz w artykule: O prawy brzeg Wisly,
ktory ukazal si¢ w tym piSmie w numerze z dn. 29 VIII 1920 r.

W papierach Prezydium Rady MinistrOw memorial ten sasiaduje z listem
A. Beaupré z dnia 8 VII 1920 r., skierowanym do wiceministra Spraw
Zagranicznych, Wi. Wroblewskiego (pozZniej w dwudziestoleciu migdzywojen-
nym prezesa Banku Polskiego), do ktorego w rzadzie nalezaly sprawy plebiscytu
i szerzej ziem poinocnych i zachodnich. Obok znajdujemy rowniez list B. z dn.
22X11921 r., skierowany do 6wczesnego premiera, prof. A. Ponikowskiego.
Pierwszy z listOw mowi o terrorze organizacji i bojowek niemieckich, ktory
powoduje, ze ,polskie szanse sa minimalne”. Drugi z wspomnianych listow
stwierdza, ze B. przyjal w czerwcu 1920 r. powierzona mu misj¢ ,,wiedzac z gory
o nieuchronnej przegranej’. ,,Praca na terenie byla polaczona z nieprzezwycig¢zo-
nymi trudnosciami, gldwnie z powodu wprost nieprzyjaznego postgpowania
angielskich i wloskich komisarzy, a nawet z niebezpieczenstwem zycia podczas
ttumnych napadow bojowek niemieckich na Dom Polski w Olsztynie”. Inte-
resujacym szczegolem jest wzmianka, ze komisarz plebiscytowy ograniczyl, ze
wzgledu na brak szans powodzenia, wydatki do minimum. ,,Ocalilem — pisze —
dla Skarbu Panstwa okolo dwoch milionow marek niemieckich, ktorych znaczna
czg$¢ przewiozlem sam do Warszawy...”’. Sytuacja byla ,,prawie katastrofalna”.
Zapewne, zapobiegliwo§¢ o pieniadze panstwowe jest tu godna pochwaly.
Niemniej mozna sadzié, ze przy dlugotrwalym ich braku w pracach plebis-
cytowych ograniczyla jednak jeszcze dodatkowo rozmiary polskiej akcji.

Godne uwagi jest zapytanie Beaupré, ,,czy poczyniono cokolwiek, aby ocali¢
nasze placowki w Prusach Wschodnich, czy zastonigto tamtejszych Polakow
przed niemieckimi szykanami, czy wyréwnano wszystkie rachunki i wyna-
grodzono ludzi zastluzonych. W personelu plebiscytowym byly osoby, ktore
zasluguja na to, aby im podzigkowano za wytrwala i odwazna pracg”. W liscie do
min. Wréblewskiego uskarzal si¢ B. na nieprzydatnos¢ i wrecz szkodliwo$é
w pracach plebiscytowych niektorych oséb przybylych spoza ich obszaru.
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Powraca do tej sprawy rOwniez w memoriale. Niemniej zwraca uwage rOwniez na
ludzi niewatpliwie zastuzonych i zglasza gotowo§¢ przybycia do Warszawy, by
udzieli¢c odpowiednich wyjasnien. Wiemy, iZ nie uczyniono w Warszawie
wszystkiego w tym wzgledzie, co byto wlasciwe i mozliwe.

Pare stow o autorze listow i memorialu. Postaé to charakterystyczna. Antoni
Beaupreé, syn powstanca z roku 1830—31, urodzit si¢ w Krzemiencu w r. 1860,
wychowywal si¢ w Krakowie, na Uniwersytecie Jagiellonskim uzyskal stopien
doktora praw. Od r. 1883 pracowal w znanym organie konserwatystow
galicyjskich ,,Czas”, pozniej przez lat 17 byl jego naczelnym redaktorem. Byl to
utalentowany dziennikarz, czlowiek o wielostronnych zainteresowaniach i wyso-
kiej kulturze osobistej, o duzym uroku. W okresie migdzywojennym sprawowat
funkcje wiceprezesa Migdzynarodowej Federacji Dziennikarzy. Jako redaktor
,»Czasu” wchodzit do Prezydium Zjednoczenia Zachowawczych Organizacji
Politycznych. W wspomnieniu po$miertnym (zmart w r. 1937) mowi sie o nim, iz
potomek francuskiego rodu byl ,,wielkim panem z urodzenia, ze sposobu zycia,
z wychowania, z usposobienia... ambasadorem XVIII wieku w naszych cza-
sach”. ,,Lubil Paryz i Francj¢, cho¢ mu robiono reputacj¢ germanofila™!.

Nasuwa si¢ pytanie, czy powolanie A. Beaupré i podobnych mu ludzi (ks. A.
L. Czartoryski) do prac plebiscytowych, byto calkiem fortunne? Wydaje sig, iz
majacdane po temu, by godnie reprezentowac Polske wobec Francuzow iinnych
czlonkow Komisji Alianckiej w Olsztynie, nie dysponowal 6w komisarz
Rzeczypospolitej] w dostatecznej mierze innymi walorami. Takimi wiec, ktore
byly niezbedne w szczegdlnie trudnej sytuacji, wywolanej przez dzialania
niemieckiej propagandy, administracji, przez terror organizacji pruskich, jak
1 w specyficznych warunkach, cechujacych ziemie Warmii i Mazur i jej ludnos¢.
Nie chodzi tu bowiem o najlepsza nawet wolg jednostki. Nie tego typu politycy
1dyplomaci, dzialacze spoleczni, mieli szanse przemowi¢ do wiejskiej i miejskiej
ludnosci tych ziem, mogli dotrze¢ do ludu, cho¢ w przypadku samego Beaupré
bardzo pozne jego skierowanie bezposrednio do Olsztyna i tak przekreslato juz
wicksze mozliwosci jakichkolwiek staran?

Ale decydujace, rozumiemy to, byly warunki obiektywne.

Memorial Antoniego Beaupré nie wnosi zmian w obrazie sprawy plebiscytu,
wplywajacych nan warunkow, towarzyszacych okolicznosci, jaki to obraz
zarysowaly dawniejsze i nowsze wspomnienia z tamtego czasu, tudziez, nowsze
proby krytycznego i mozliwie calosciowego opracowania problemu?.

Niemniej zestawione przez B. ,,powody przegranej” sa interesujace, dzi¢ki
szerokiej obserwacji autora memorialu i trafnemu stwierdzeniu wielosci tych

I Czas, nr 130, z 13 V 1937.

2 Jan Baczewski okre§la go wpierw — mylnie -- jako prezesa Mazurskiego Komitetu Plebiscytowego.
(Wspomnienia Warmiaka, Warszawa 1961, s. 78), za$ Z. Lietz - jako sekretarza generalnego (Plebiscyt na Powislu,
Warmii i Mazurach w 1920 roku, Warszawa 1958, s. 159, 162).

3 Do spostrzezen Z. Lietza (Plebiscyt na Powislu, Warmii i Mazurach w 1920 roku) i studiéw T. Grygijera,
W. Wrzesinskiego i moich, zestawionych w szkicu; Plebiscyt na Warmii i Mazurach, w zbiorze: Pomorze na progu
dziejow najnowszych, Warszawa 1961, s. 402 nn., dochodza ostatnio pewne nowe stwierdzenia zrodtowe w ksiazee
1. Krasuskiego, Stosunki polsko-niemieckie, 1919--1925, Poznan 1962, s. 164 nn. W literaturze omawiajacej m.in.
sprawe dawnych Prus Wsch. w perspektywie polityki $wiatowej pojawita si¢ ostatnio ksiazka: S. P. Tillman,
Anglo-American Relations at the Paris Peace Conference of 1919, Princeton 1961, s. 205 nn. Nie wnosi jednak nic
nowego.
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powodow i ztozonego charakteru — nie tylko doraznej, lecz si¢gajacej gleboko
w przeszto$¢, a rownoczeSnie powiazanej z sytuacja migdzynarodowa, sprawy
mazurskiej. Nie brak tu, co prawda, jednostronnosci i przesady w ogodlne)
charakterystyce ludu mazurskiego, nazbyt krytycznej*. Autor nie jest zreszta
konsekwentny, gdy na wstepie operuje ogoélnym spostrzezeniem o braku
,.wyrobionego poczucia narodowego” wsrod Mazurow, to jest zarowno pol-
skiego, jak niemieckiego, a podzniej jednak oblicza ilo§¢ ,,u§wiadomionego
polskiego elementu” na 25% liczby uprawnionych do glosowania wérod
rdzennej, miejscowej ludnosci. Wydaje si¢ tez, ze Autor nie odczuwa dostatecznie
catosci rozgrywajacego si¢ dramatu tej ludnosci. Ale spojrzenie nie tylko od
strony doraznych zagadnien, lecz dluzszego procesu historycznego, ksztal-
tujacego ekonomike, zycie spoleczne, umystowos¢ ludzi zamieszkujacych ow
kraj, jest rzeczywiscie konieczne dla zrozumienia wydarzen lat 1918—1920.
W tych za$ warunkach tym bardziej mogly si¢ krzewic¢ dzialania niemieckie:
propaganda i terror. Nie ukrywa Beaupré przy tym stabosci, brakow, niedole-
stwa wielu polskich poczynan.

Przede wszystkim jednak widzimy, jak to sytuacja migdzynarodowa i we-
wnetrzna w Polsce silnie oddzialywala na obszarze plebiscytowym przeciwko
Polsce. Ona to popychata Mazuréw tym bardziej czy to w strong¢ lokalnego
separatyzmu, czy zadawnionych zwiazkow z Prusami jako panstwem. Beaupré
nie myli si¢ w przedstawieniu postawy Komisji alianckiej, w kazdym razie jej
wiekszosci, zwlaszcza wchodzacych w jej sklad Anglikow. Nie myli si¢ wreszcie
w podkresleniu ujemnego wplywu wojny z Rosja radziecka i jej przebiegu.

Stuszne jest na koniec stwierdzenie, ze ,,przegrana’ w akcie plebiscytu nie
powinna oznacza¢ porzucenia Warmii i Mazur przez polskie kola rzadowe
i spoleczenstwo na pastwe dalszej germanizacji.

Krakow, sierpien 1920 r.

Memorial komisarza rzqdu polskiego do spraw plebiscytu na Warmii i Mazu-
rach dra Antoniego Beaupré omawiajqcy przyczyny kleski glosowania w dn. 11
lipca 1920 r.

Or.: Archiwvum Akt Nowych, Akta Prezydium Rady Ministréw, nr 266676/ 21.

Otrzymano 4 1X 1920.

Powody przegranej
W liscie do min. Wroblewskiego pisanym 13 VI stwierdzilem, ze wyznaczenie
plebiscytu na 11 lipca niweczy wprost te male szanse, jakieSmy mogli otrzymac

przez wytezona agitacje. Jest rzecza ogoélnie znana, ze lud mazurski, polski
z pochodzenia i mowy, nie ma wyrobionego poczucia narodowego, a wytresowa-

4 Por. dociekliwe rozwazania T. Grygiera, Swiadomosé narodowa Mazuréw i Warmiakéw w polskich
rachubach politycznych w latach 1870-—1920, Komunikaty Mazursko-Warminskie, nr 1(75), 1962, s. 49 nn.
(szczegdlnie wnioski in fine), oraz W. Wrzesinskiego, Problemy swiadomosci narodowej ludnosci polskiej na Warmii,
Mazurach i Powislu w latach 1920- 1939, o.c., s. %4 nn. (tu stuszne wyjécie w strone socjologii i psychologii
zbiorowej).
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ny przez niemiecka szkol¢ i administracj¢ sklania si¢ wszystkiemi swojemi
sympatiami ku Niemcom. Chcac ten lud dla Polski pozyskaé trzeba by go
o$wieci¢ 1 wewngtrznie przeobrazi¢. Dodaj¢, ze wbrew ogolnemu mniemaniu
Niemcy nie dali Mazurom prawdziwej kultury, przeciwnie jest to lud ciemny,
zabobonny, przyzwyczajony do §lepego i poniekad bezmyslnego postuszenstwa
wobec wszelkiej wladzy, a przy tem pokornie ustgpujacy przed sita. Oprocz tego
pastorowie ewangeliccy, ktorzy nienawidza Polski, widzac w niej przedstawiciel-
k¢ wojujacego katolicyzmu, oddzialywali wszystkimi sposobami, jakie mieli do
rozporzadzenia, na lud mazurski, aby mu zohydzi¢ mysl polaczenia z Polska.
Przedstawiono Mazurom Polsk¢ jako kraj wyniszczony, przeciazony dlugami
1 podatkami, ogtodzony i trapiony przez nieustajace epidemie. Broszury i pisma
ulotne rozrzucane obficie po calym kraju, pelne ktamliwych opowiadan o Polsce,
zupelnie wypaczyly wyobrazenie ludu jeszcze przed przybyciem Komitetu
Plebiscytowego. Zwalczanie tych sztucznie wytworzonych, ale glgboko zak orze-
nionych przesadow bylo prawie niemozliwe wobec zupelnego braku polskiej
inteligencji. Niewatpliwie mozna by ten lud zdoby¢ dla Polski przez systematycz-
na, wytrwala propagande, ktora by trwala przez dluzszy przeciag czasu. Ale
nawet ten krotki okres, jaki wyznaczono naszej pracy, nie mogt by¢ wyzyskany
wskutek zachowania si¢ komisji koalicyjnej. Propaganda polska moglaby tylko
wowczas mie¢ pewne powodzenie, gdyby administracje kraju odebrano z rak
niemieckich. Zdaje si¢ jednak, ze komisja, a przynajmniej Anglicy wchodzacy
w jej sklad, ktorzy stanowili czynnik decydujacy, przyjechala z bardzo stanow-
czymi instrukcjami, aby Mazury i Warmig¢ dla Niemcow ocali¢. Nasi francuscy
przyjaciele dawali mi to bardzo wyraznie do poznania, zreszta wszystkie
zarzadzenia p. Rennie’, przewodniczacego Komisji i jej adlatusa, pultkownika
Beneta®, byly tego rodzaju, ze przebijala si¢ w nich widoczna cheé dopomozenia
Niemcom. Nie uczyniono tedy nic, aby terror niemiecki przelamacé, a wszystkie
nasze zazalenia i przedstawienia spotykaly si¢ z zimna, a czgsto niechetna,
obojetnoscia. Przy tem przedstawiciele rzadu angielskiego nawiazali od razu
bliskie i serdeczne towarzyskie stosunki z Niemcami, unikajgc zasadniczo
Polak6w, nawet przyjecia u ks. Czartoryskich’ natrafily z ich strony na pewna
opozycje. W ogoéle zaznaczyé tu muszg, Ze strona recepcyjna, mimo bardzo
wysokich kosztow, szwankowala, nie chcg si¢ jednak nad ta sprawa blizej
rozwodzic.

Nie bgde tu powtarzat oplakanej historii polskiej agitacji, ktora zostala przez
Niemcow bardzo predko catkowicie sparalizowana. Wszystkie polskie zebrania
byly porozbijane, a Centrala plebiscytowa przez dwa tygodnie szczelnie zam-
knig¢ta i oblegana w Domu Polskim w Olsztynie, prawie nie miala moznosci
kierowania akcja na prowincji.

5 Ernest Rennie, dyplomata angielski, przew. Komisji Alianckiej w Olsztynie.

6 Podpulkownik wojsk ang. Bennet, referent spraw wewn¢trznych i poligi w Komisji Alianckiej, pozniej
odwolany i zastapiony przez ptka Hawkera.

7 Ks. Adam Ludwik Czartoryski, ordynat sieniawski, ur. w 1872 r. w Paryzu, przed r. 1914 i w okresie
miedzywojennym odgrywat powazna role w kotach tamtejszej Polonii. Wlasciciel Muzeum w Krakowie.
Ofiarodawca Kamienicy Ks. Mazowieckich w Warszawie na czele T-wa Miloénikoéw Historii. W zyciorysie ogt.
przez St. Loze w Czy wiesz kto to jest (1938, s. 120) nazwal siebie ,,w latach 1919----20 prezesem Komitetu
Plebiscytowego na Mazurach i Wamii”. W rzeczywistosci byt tylko pracownikiem polskiego konsulatu
w Olsztynie.
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Komendantem policji (Sicherheitswehr) zostal pultkownik Hawker, ktory
bardzo dlugo stuzyl w armii tureckiej i metody wyprébowane w Mezopotamii
chcial zastosowac w Olsztynie do Polakow. Byt to zreszta czlowiek nie majacy
najmniejszego wyobrazenia o kraju i ludnosci, ktorej bezpieczenstwo jemu
powierzono. Stale otoczony Niemcami i pozostajacy pod ich wplywem. Cala jego
dzialalnos¢ ograniczyla si¢ do otoczenia Domu Polskiego drutem kolczastym, co
tylko draznito Niemcow i $ciagalo codziennie na przylegle ulice gawiedz
olsztynska. Wzgledne bezpieczenstwo zapewnila nam Sicherheitswehr, z ktora
nawiazalem stosunki i ktora dyskretnie optacalem. MieliSmy wprawdzie wlasna
straz bezpieczenstwa, zlozona prawie wylacznie z ludzi sprowadzonych z Wiel-
kopolski i Pomorza, ale ta organizacja przewaznie zawiodla, poniewaz w sktad
jej wehodzity zywioly pod wzgledem spotecznym i etycznym bardzo niepewne.
Dos¢ powiedziec, ze skutkiem tego Dom Polski stat si¢ ogniskiem nieustajacych
kradziezy, kiotni i pijatyk. Przy odpieraniu napadow niemieckich tylko pewna
czes¢ strazy spelniala swoja powinnos¢, wiekszosc skladala sie z tchorzow, ktorzy
szerzyli dokola siebie przy kazdej sposobnosci niebezpieczng panike. Nie
dopisali rowniez oficerowie przydzieleni do Olsztyna, ktorzy nie okazali sie
odwazniejszymi od swoich podwladnych. Dwaj z nich uciekli nawet po
pierwszym szturmie Niemcow.

W tych warunkach bylo prawie niepodobienstwem prowadzi¢ prace agitacyj-
na wymagajaca wytezenia wszystkich sit nerwowych 1 fizycznych. Kierownik
Centrali zmuszony byl zuzywac najwigksza czg¢s¢ energii i swego czasu na walke
z wewn. dezorganizacja, panika personelu 1 na nieustanne zabiegi dla zapewnie-
nia pracownikom wzglednego bezpieczenstwa. Pomoc ze strony konsulatu byla
minimalna, a na zawsze pozostanie mi w pamigci epizod, kiedy zastgpca konsula
w nieobecno$ci p. Andrycza®, po napadzie na Dom Polski i po ciezkim
pokaleczeniu kilku osob personelu, odmowit kategorycznie i uroczyscie inter-
wencji w Komisji Koalicyjnej, zastaniajac si¢ brakiem instrukcji.

Prawdziwy cios naszej sprawie zadal pobor przeprowadzony w powiecie
dzialdowskim, przeciwko ktéremu protestowalem nadaremno w Warszawie
1 Grudziadzu. Powiat dzialdowski, jedyna czastka kraju mazurskiego, przyzna-
nego Polsce traktatem wersalskim, posiada ludnos¢ zupelnie tak samo nastrojo-
na i usposobiona wobec Polski jak reszta Mazurow. Nie tylko nie ma tam mowy
o jakim$ polskim patriotyzmie, ale ogo6l nie jest jeszcze zupelnie oswojony
z polskimi rzadami, a duchowni i nauczyciele, ktérzy pozostali na miejscu,
podtrzymuja systematycznie niech¢¢ do Polakow. Kazdy tez krok rzadu
polskiego jest tam natychmiast przewrotnie i falszywie ttumaczony i stuzy za
podstawe do antypolskiej agitacji. W koncu dziala jeszcze motyw znuzenia
diugoletnia wojng i zupelne niezrozumienie powodow naszej wojny z Rosja.
Natychmiast po ogloszeniu poboru prawie cala ludno§¢ w wieku popisowym
zbiegla za granic¢ niemiecka 1 rozpierzchta si¢ po caltym kraju, szerzac wszedzie
wsrod Mazurdéw niepokdj i obawe przed nows kampania wojenna. Kierownicy
niemieckiej agitacji wyzyskali do ostatnich granic cale to zajscie, a dezerterow
dzialdowskich przedstawiono w prasie niemieckiej jako ofiary polskiego ucisku.
Wecielono ich przewaznie do niemieckich bojowek, gdzie odznaczali si¢ najwigk-

8 Czestaw Andrycz, radca MSZ i jego przedstawiciel w Olszlynie.
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£} zaparmq:talocmq przemwko Polakom, oprocz tego obwozono ich po Krolew-
cu i Berlinie i nawet uczciwa cz¢$¢ opinii niemieckiej dala sie obalamucic¢ ta
agitacja.

Dobiciem naszych szans byly niepowodzenia na froncie wyogromnione przez
pras¢ niemiecka do rozmiarow katastrofy. Nawet ludzie szczerze pragnacy
przylaczenia do Polski stracili wiarg w nasza przyszlosc.

Pogorszyl nasza sytuacje w wysokim stopniu przyjazd na teren blisko 100 000
Westfalczykow, tj. osob, ktére w mysl traktatu jako urodzone na terenie
plebiscytowym byly uprawnione do udzialu w glosowaniu. Postanowienie
odnos$ne zostalo, niestety, przyjete w swoim czasie przez naszych przedstawicieli
w Paryzu, ktérzy widocznie nie znali miejscowych stosunkow.

Emigracja mazurska jest rzeczywiscie b. znaczna, poniewaz kraj jest stosun-
kowo ubogi i pokryty latyfundiami. Poszukujac roboty i zarobku tysiace
Mazuroéw przesiedla sie co roku do Berlina i Zachodnich Niemiec, gdzie
doszczetnie niemczeja. Zreszta Niemcy nie krgpowali sie wcale legalnoscia
i sprowadzili na teren plebiscytowy cale mnostwo glosujacych, opatrzonych
sfalszowanymi dokumentami, na co mamy pozytywne dowody. Komisja
Koalicyjna nawet nie probowala ich kontrolowaé. Zadalismy wprawdzie, aby ci
przybysze niczym z krajem nie zwiazani oddali swe glosy do osobnych urn, ale
skromne to zyczenie zostalo bezwzglednie odrzucone.

Glosowanie odbylo si¢ w warunkach zupelnie nienormalnych. W kraju
mazurskim w zadnej gminie wiejskiej nie mieliSmy wlasnych zastepcow w komis-
jach wyborczych, gdyz polscy me¢zowie zaufania poprzednio zgloszeni zostali
zmuszeni do wycofania si¢ wskutek wywartego na nich nacisku ze strony
Niemcow. Wskutek tego w komisjach zasiadali wylacznie Niemcy i Polacy, nie
mogli glosowania kontrolowac. Lokale wyborcze byly otoczone przez niemie-
ckich agitatorow, ktorzy przepatrywali kartki uprawnionych do glosowania
i wydzierali polskie. W wielu wypadkach, jak nas zapewniano z wiarygodnej
strony, Niemcy rozpatrywali do $wiatla koperty z kartkami juz do urny
wrzucone i gdy spostrzegli, ze w kopercie znajdowala si¢ polska kartka,
formatem odmienna od kartki niemieckiej, po prostu ja wyrzucali.

Rezultat plebiscytu tak przeprowadzonego jest znany. Liczba glosow
oddanych za Polska absolutnie nie odpowiada sile uswiadomionego polskiego
elementu. Przed nasza klgska na froncie i przed poborem w Dzialdowie, polscy
kierownicy agitacji w powiatach niborskim i ostrodzkim obliczali ilos¢ glosow,
ktore mialy pasc za Polska na 25% ogolnej liczby miejscowych glosujacych.

Ani Komitet, ani Komisja nie tudzili si¢ co do wyniku glosowania. Mimo to
francuscy czlonkowie Komisji Alianckiej niejednokrotnie zapewniali, ze jakkol-
wiek wypadnie glosowanie, Polska otrzyma znaczny stosunkowo pas kraju
wzdluz granicy, moze nawet z Niborkiem i1 Wielbarkiem. Taka sama byla opinia
Anglikow i w tym duchu byly juz zlozone wnioski Komisji. Gruntowna zmiana
nastapila, skoro nasza klgska na wschodzie tak si¢ zaakcentowala, ze i sytuacja
Polski migdzynarodowa zostala wstrza$nigta. Wowczas nadeszlty prawdopodob-
nie nowe instrukcje z Londynu i zaniechano pierwotnego zamiaru. Przyznanie

Polsce paru gmin na potudniu od Gilgenburga (Dabréwno) jest ustgpstwem bez
najmniejszego znaczenia.
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W wymienionych warunkach politycznych nalezaloby zadac rewizji po-
stanowien Komisji, zatwierdzonych przez paryska Rade Ambasadorow, gdyz
mamy az nadto powodow dla udowodnienia nielegalnosci calego plebiscytu.
Jakikolwiek jednak skutek mialaby odno$na akcja dyplomatyczna, niepodobna
zaniecha¢ pracy nad narodowym u$wiadomieniem mazurskiego ludu, ktory jest
z krwi i kosci polskim i pozostaje tylko pod hypnoza niemieckiej potegi i pod
przygniatajacym wplywem niemieckiej szkoty i administracji. Przyktad Slaska
poucza, ze w zupelnie analogicznych warunkach my$l narodowa budzi si¢ z sitg
zywiotowa, skoro znajduje podniet¢ w systematycznej, u§wiadamiajacej propa-
gandzie. Na Mazurach i Warmii sytuacja jest o tyle korzystniejsza, ze kraj ten
odczuje niebawem caly cigzar niemieckiej przegranej. Rzad niemiecki oszczedzal
dotychczas teren plebiscytowy, nie wprowadzajac tam wcale najnowszych
olbrzymich podatk 6w juz uchwalonych przez parlament niemiecki i zaopatrujac
kraj bardzo starannie w zywno$¢ i towary. — Wszystko si¢ zmieni teraz
zasadniczo i lud mazurski bardzo czuly na straty materialne zaplaci drogo za swa
przynalezno$¢ do Rzeszy Niemieckiej. Bedzie rzecza rzadu polskiego z jednej
strony ulatwi¢ Mazurom poréwnanie ze stosunkami panujacymi w Polsce,
a z drugiej zaostrzy¢ odpowiednio ich polozenie ekonomiczne. Bardzo wiele
zaleze¢ bedzie od polskiej celnej i granicznej polityki, ktéra proces od polszczenia
ludu mazurskiego moze ogromnie przyspieszyc.
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