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Marzena Pollakowna

Zantyr

Zadaniem niniejszego artykulu jest nowe przejrzenie wszystkich wiadomosci,
jakie zapisaty zrodla o grodzie Zantyr i pelne zrozumienie, w jakim sensie opart
si¢ na nim Zakon budujac swoja stolicg, Malbork.

Monografi¢ poswigcona Zantyrowi dal w poczatku naszego wieku
A. Kolberg' ustosunkowujac si¢ do wczesniejszych dociekan dotyczacych
lokalizacji Zantyra i prébujac zarysowac jego, znane dokumentom, dzieje.
Ustalajqc ze pod nazwa ,,Zantyr” trzeba rozumieC cala ,,wysp¢ zantyrska”
i definitywnie odrzucajac wahania co do jej lokalizacji na Wielkiej Zulawie,
stawia Kolberg znak rownania pomigdzy okresleniami ,,wyspa zantyrska”
i ,Mala Zulawa”, lezaca na prawym brzegu Nogatu, obejmujaca teren
dzisiejszego Malborka. Nie posiadajac klucza w postaci wyraznych zrodel,
probowal domystami rozplata¢ zagadk¢ Zantyra, poswiadczonego jako grod
biskupa Chrystiana, potem znajdujacy si¢ w reku Swictopelka, a wreszcie —
Zakonu. Uwarunkowany pogladami historykow XI1X wieku, ktorzy traktowali
raczej obowigzujaco sposob patrzenia Johannesa Voigta na historie Prus pod
rzadami Zakonu Niemieckiego?, Kolberg nie umial przekroczyé postawy
romantycznego podziwu dla Zakonu, a zatem nie mogt spojrze¢ prawdziwie
krytycznie na wytworzone przezen zrodia. Stad znajduje si¢ na pozycjach
historykoéw niemieckich, ktorzy te zrodla traktuja naiwnie, biorac za dobrg
monetg zawarte w nich deklaracje, nie bedace niczym innym, jak tylko wystrojem
koniecznym w okresie ich powstawania, o czym przekonuja wspolczesne
badania.

Za autora, ktory w sposob przenikliwy potrafit spojrze¢ na dzialalnosé
Zakonu Niemieckiego nad Baltykiem, musimy uzna¢ E. Caspara?®, ktory, choé
krytycznie patrzyl na sam Zakon, triumfalistycznie ocenial budowe jego
panstwa, poprzednika nowozytnego panstwa pruskiego. Nalezy przyjac jego
zasadnicza tezg, ze prawdziwym celem dzialalnosci Zakonu bylo stworzenie
niezaleinego panstwa. Trzeba tez podkreslic dodatkowo role znakomitego
w nim spoidla w postam zakonnej dyscypliny postuszenstwa. Nalezy doda¢, ze
idea walki z poganami byla koniecznym haslem, ktore pozwalatlo w tamtych
czasach na swobodna w jego ramach akcj¢, obejmujaca nie tylko zwolywanie na

1 A. Kolberg, Die Zantirburg, die Zantirkatedrale und das Zantirwerder bei Marienburg im 13. Jahrhundert,
Zeitschrift fur die Geschichte und Altertumskunde Ermlands, Bd. 16, 19061907, ss. 1—72.

2 J. Voigt, Geschichte Preussens, Bd. 1--9, Konigsberg 1827—1839.

3 E. Caspar, ITermann von Salza und die Grindung des Deutschordensstaats in Preussen, Tubingen 1924,
szczegolnie por. ss. 37, 47, 59.
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krucjaty zachodniego — gléwnie niemieckiego — rycerstwa, ale takze tworze-
nie najpierw niezbednych, potem coraz wspanialszych warunkéw materialnej
egzystencji Zakonu. Wszystko dokonywalo si¢ w stuzbie Kosciola i misji,
ktora rozszerzala granice chrzescijanstwa, wchodzac w kraje pogan. Tluma-
czeniu tego stuzyla przede wszystkun publicystyka Zakonu, tzn. jego kroniki.
Wobec zalozen panujacych w Swiecie chrzescuansklm trzeba bylo przeciez
wykaza¢, o ile konkretne dzialanie jest z nim zgodne, czyli dla pelnego
uprawomocnienia dzialan konieczna byla ich sakralizacja. Tym wlasnie ttu-
maczy si¢ odkrywany coraz pelmej hiatus pomiedzy faktycznym1 czynami
Zakonu, a gloszonymi przezen tezami, a takze — opoOznienie usitowania
legalizacji faktow dokonanych. Czas, by w pelni odkry¢ to postgpowanie
Zakonu, stosujac wspolczesna metode badan krytycznych, ktéra usitujac
dociera¢ do samego sedna rzeczywistosci historycznej zrywa z falszujaca
idealizacja.

Rozwiagzaniem spornej ciagle sprawy lokalizacji Zantyra zajal si¢ z polskiej
strony ks. Pawel Czaplewski®, ktory przedstawil w gruncie rzeczy tylko wariant
koncepcji Kolberga. Mianowicie nie tylko potwierdza polozenie jego na prawym
brzegu Nogatu w poblizu Bialej Gory, ale dochodzi do wniosku, ze Zantyr jest
z Biala Gora identyczny. Rownoczesnie zwraca uwage na dokonana juz na
polecenie krola polskiego w 1525 r. zmiang biegu Nogatu w interesujacym nas
miejscu.

Nie mozna zaprzeczy¢, ze ze starym grodem w Zantyrze kojarza si¢ w tradycji
historycznej — poczatki Malborka. Idzie za nia K. Gorski probujac w syntetycz-
nym skrocie zarysowagé charakter tego dawnego osrodka ,,poprzednika Malbor-
ka”’. Za nim ten zwigzek przypomina B. Guerquin®. Podkresli¢ wszakze nalezy,
ze zostal on podwazony przez autora pierwszej monografii Malborka, J. Voigta,
ktory znajac z autopsji zamek, zafascynowany jego picknem wywodzacym si¢
zupelnie wyraznie juz z XIII w., zaprzeczyl gwaltownie wiarygodnosci Zrodel,
a konkretnie kroniki Dusburga, mowiacej jakoby Malbork byl tylko przeniesio-
nym Zantyrem, co bylo tym bardziej niemozliwe, ze przez kilka lat funk-
cjonowaly rownocze$nie’. Nie tu miejsce na zajmowanie si¢ krytyka kroniki
Dusburga®, znajdujemy tu tylko jeszcze jedno potwierdzenie, ze przez dwuznacz-
na informacj¢ dawal kronikarz pole, jak sadzimy, celowo, dla falszywego
rozumienia opisywanych spraw”’,

Autor ostatniej niemieckiej monografii Malborka, ostatni niemiecki konser-
wator zamku, B. Schmid, powtarza dawna tradycj¢ zapisana przez Dusburga,
nie wyprowadzajac z niej wszakze wniosku o ,materialnym” przeniesieniu

4 P. Czaplewski, Gdzie lezal Czanterz? Zapiski Towarzystwa Naukowego w Toruniu, t. 12, z. 1-—-4, 1946,
ss. 86-—90.

5 K. Gorski, Dzieje Malborka, Gdynia 1960, ss. 9---18.

6 B. Guerquin, Zamek w Malborku, Warszawa 1963, ss. 8§, 10.

7 1. Voigt, Geschichte Marienburgs, Konigsberg 1824, s. 23.

8 M. Pollakowna, Kronika Piotra z Dushurga (w druku).

9 O ukryciu przez Dusburga wspaniato§ci Malborka, ktora byta sprzeczna z duchem zakonnego ubdstwa,
a zalem nie godzita si¢ z zalozeniami jego kroniki, por. Pollakéwna, op. cit., rozdz. 14, Voigt, ktory w 1824 r.
zarzucit Dusburgowi oczywisty brak wiarygodnoéci, w 1828 r. Geschichte Preussens, Bd. 3: Uber den Werth und die
Glaubwirdigkeit der Chronik des Ordenspriesters Peter von Dushurg, ss. 603— 626 sadu tego nie powtdrzyl,
przyznajac Dusburgowi petng wiarygodnosé w ostrej polemice z A. Kotzebuem.
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stalego grodu Zantyr na nowe miejsce, a tylko majac na mysli przeniesienie
konwentu, na ktorego czele stal komtur, na odpowiedniejsze miejsce'’.

Niewatpliwie, w zarysowanej sytuacji panujacej w historiografii, Zantyr
potrzebuje nowoczesnej pelnej monografii. Przy dzisiejszym stanie metod nalezy
jej oczekiwaé od zespolu specjalistow, ktdrzy by z roéznych pozycji rzucili
konieczne $wiatlo. Geografowie ustali¢ by powinni dzieje delty wislanej w odcin-
ku, gdzie od Wisty oddziela si¢ Nogat, z uwzglednieniem starego biegu koryta, do
nich tez nalezy wykresSlenie potozenia pierwotnej wyspy zantyrskiej. Archeo-
logom przypada okreslenie charakteru ceramiki, jaka na tym terenie i w jego
sasiedztwie znajdowac si¢ musi (liczy¢ si¢ tu trzeba ze stalym przenikaniem
wzajemnym wplywoOw stowianskich, scislej pomorskich, z battyjskimi, konkret-
nie pruskimi, w okresie wczesnosredniowiecznym). Od nich tez spodziewac by sig
nalezalo odkrycia jakich$ reliktow pierwotnego budownictwa na terenie Zan-
tyra. Od jezykoznawcow nalezaloby oczekiwaé ustalenia w sposob mozliwie
pelny charakteru samej nazwy, niejednokrotnie przekazanej przez zrodla,
slowianskiej — czy raczej moze baltyjskiej. Historycy wreszcie maja obowigzek
nowego przejrzenia wiadomosci, ktore przetrwaly w zrodlach pisanych, takze
tych, ktore odkryto w ostatnich czasach, co probujemy przedstawi¢ w niniejszym
szkicu.

Tradycja historyczna istotnie zgodnie twierdzi, ze Malbork zostal przeniesio-
ny z dawniejszego grodu Zantyr. Krzysztof Hartknoch w XVII wieku zapisal, ze
podczas powstania Prusow, ksiaz¢ pomorski Swigtopetk zbudowal ,,Zanthier”
u splywu Wisly z Nogatem, ale — gdy po zawartym pokoju przeszedl on w rgce
Zakonu, wielki mistrz Hartman z Heldrungen, uznawszy jego polozenie za
niekorzystne, kazal go rozebra¢ i zbudowac¢ na tym miejscu, gdzie dzi§ stoi
Malbork''. Wersja ta wywodzi si¢, cho¢ z pewnym dodatkiem, z kroniki spisanej
dla Zakonu w 1326 r. przez Piotra z Dusburga, wykorzystywanej nastgpnie przez
kolejne, nowe opracowania: castrum Santirii mutato nomine et loco translatum
Suit ad eum locum, ubi nunc situm est, et vocatum nomen ejus Mergenburgk i.e.
castrum sancte Marie'?. Podkre$lenie zwiazku przeniesienia z wielkim mistrzem
Hartmanem, co zreszta jest chronologicznie prawdziwe, zdradza pozniejsze
pochodzenie, bo z kroniki Dusburga wynika jedynie, Ze stalo si¢ to za rzadow
mistrza krajowego Konrada z Thierberg!’.

Tradycja o przeniesieniu osrodka zostala utrwalona, ale data tego ulegta
pewnemu zrelatywizowaniu — jak sadzi¢ trzeba — dzigki nieuwaznym kopi-
stom: podczas gdy Dusburg méwi o roku 1280, wczesniejsze oden, bo
Xl11l-wieczne Roczniki Pruskie Najstarsze'* w kopii wiedenskiej moéwia o roku

10 B. Schmid, Die Marienburg, (wydat i uzupetnit K. Hauke), Wirzburg 1955, ss. 11 - 13.

11 Ch. Hartknoch, Alt- und Neues Preussen, Frankfurt und Leipzig 1684, ss. 405—406.

12 Scriptores Rerum Prussicarum (w dalszym ciagu cyt. SRPr). Bd. |, s. 142. (Dusburg pars 11, c. 208).

13 Ibidem, s. 140 (Dusb. IIl, c. 201).

14 Por. G. Labuda, Studia nad annalistykq pomorskq z XIII—XV wieku, Zapiski Towarzystwa Naukowego
w Toruniu, t. 20, z. 1 -4, ss. 101-—138.
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1281'%, a roczniki XIV-wieczne torunskie i chelmzynskie — o roku 1282'¢.
Wreszcie Canonici Sambiensis Epitome z polowy XIV wieku wymienia rok
1279"7, co w ostatnim wypadku jest zupelnie wyraznym przedstawieniem
koncowych cyfr tworzacych date, XI—IX.

Zrelatywizowaniu uleglo takze wobec nieprecyzyjnosci zapisoOw, a potem
dowolnego ich rozumienia — miejsce polozenia pierwotnego grodu zantyr-
skiego. O ile Hartknoch mowi expressis verbis o Wielkiej Zulawie'®, to zreszta
polozenie Zantyra jest okreslane po prostu w widlach Wisly i Nogatu. Rzecz
jednak w tym, jak to rozumie¢. Rzut oka na dawne mapy wskazuje, ze Zantyr
umieszczany w zasadzie zgodnie z tradycja kronikarska przy rozwidleniu Wisty
i Nogatu (ale wyraznie po prawej stronie tego ostatniego, a zatem nie na Wielkiej
— jak chce Hartknoch — lecz na Malej Zulawie'’, czyli na tym brzegu, na
ktorym znajdowal si¢ takze Malbork), zachowat sie tak w pamigci zanotowanej
przez kartograféw. Henneberger umieszczajac na mapie Zantyr zaopatrzyt go
w znaczek dla wzgorza ,,gdzie dawniej byt grod”?. Jego nasladowca Piscator
podal ,,Zanther” identycznie ze znaczkiem okreslonym w legendzie po lacinie
Mons arcis vastate®. Z tej tradycji kartograficznej czerpie jeszcze Homann
umieszczajac -—— przez omytke drukarska zapewne pozbawiona koncowej litery
,I”’ — nomenklature ,,Zanthe”?. W czasach dokladnych juz zdje¢ terenu
Reymann nie umiescil oczywiscie nieznanej we wspolczesnym mu uzyciu nazwy,
ale oznaczyl charakterystyczny kopczyk?, budzacy zainteresowanie badacza
sprawy Zantyra.

Ostatnie wzmianki o jakich$ $ladach funkcjonowania Zantyra pochodza
z XV wieku. W latach wojny trzynastoletniej, jak podaje K. Gorski, Krzyzacy
zagrozeni przez Polske odcigciem polaczen z Rzesza, nie posiadajac juz zadne;
przeprawy na Wisle, probowali — rzeczywiscie w ostatnim momencie — umoc-
ni¢c Zantyr (1465)*. 1 jeszcze po elekcji Jana Olbrachta, ktora wywolala
w Prusach zaniepokojenie, burgrabia sztumski prosi gdanszczan o wystanie paru
zolnierzy i kilku strzelb do Zantyra?® — jak rozumieé trzeba — zbrojnego na
wszelki wypadek. Zwiazek z przeprawa, tak silnie podkre§lony w pigtnastowiecz-

15 SRPr, I, s. 3.

16 SRPr, I, s. 62, 469.

17 SRPr, 1, s. 280.

18 Hartknoch, op. cit.

19 Por. mapa Osady naleiqce do zamku malborskiego w 1510 r. wykonana przez M. Biskupa do publikacji W.
Hejnosza, Zridla dz dziejéw ekonomii malborskiej, 1. 1, Torun 1959, Tow. Nauk. w Toruniu, Fontes, 45. Autor
mapy oznacza na niej zasi¢g obu zutaw.

20 Prussiae das ist des Landes zu Preussen... Beschreibung... durch Casparum Hennebergerum, Erlichensem.
Oryginat mapy sporzadzony zostat wr. 1576. Na mapie tej ,,Zanther” jest umieszczony po prawej stronie Nogatu,
ze znaczkiem okre$lajacym: Ein Berg da vor alters ein Schloss gewesen. Za informacje t¢, uzyskang z Biblioteki PAN
w Gdansku, gdzie znajduje si¢ oryginat mapy, do ktorego dotrze¢ osobiSce nie mogtam, dzigkuj¢ na tym miejscu
p. dr. Przemyslawowi Szafranowi.

21 Tabula Prussiae eximia cura conscripta per Casparum Henneberch Erlichensem et denuo edita per
Nicolaum Johannidem Piscatorem (1656).

22 Regnum Borussiae... Friderici III. primi Borussiae Regis... inauguratum... A. 1701... a Joh. Baptista
Homanno Norimbergae.

23 Reymann’s G.D., Spezial-Karte von Deutschland, etc. Skala okolo 1:200000. Mapa ta wydawana byla
w odcinkach od 1838 r.

24 K. Gorski, Starostowie malborscy w latach 1457—1510, Roczniki Towarzystwa Naukowego w Toruniu,
t. 63, 1960, z. 1, s. 42.

25 Ibidem, s. 90.
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nym zapisie, kaze zwroci¢ uwage w Opisie krélewszczyzn z 1664 r. na sasiadujaca
z terenem dawnego grodu zantyrskiego wie$ Biala Gore: ,tam tylko sama
karczma, przewdz trzyma NN, Wynika stad, ze przew0z przez wode dziala
nadal na miejscu dawnej przeprawy kolo Zantyra.

Gdy tak sie przedstawiaja ostatnie wiadomosci o Zantyrze, zwrOcic si¢ trzeba
ku poczatkom tego osrodka i ku swiadectwom o jego funkcjonowaniu.

Najwczesniejsza zapiska o tym grodzie pojawia si¢ w 1240 r. w zwigzku
z pierwszym biskupem Prus Chrystianem w dokumencie papieza Grzegorza IX,
adresowanym z racji czytelnej interwencji do biskupa Misni?’. Dowiadujemy si¢
z niego o tresci skargi zlozonej przez Chrystiana na Zakon Niemiecki, ktory
przeszkadza w chrzcie pruskich katechumendéw, a podczas pobytu biskupa
w pruskiej niewoli, z pomoca neofitow wkroczyl na teren biskupi, spustoszyl go
i wyrabowal, naruszajac prawa biskupa i zatrzymujac sobie nalezne jemu
dziesieciny i dochody. Wséréod dokonanych zniszczen wymienione zostaly
szczegdlowo: kosciol biskupi oraz miasto i grod ,,Sanctir”. Azeby dobrze
zrozumie¢ t¢ krotka wiadomosé, trzeba sobie uswiadomié stan rzeczy wytworzo-
ny w Prusach przez dzialanie misyjne Chrystiana za aprobata papieska, o ktorej
$wiadcza kontakty ze Stolica Apostolska, udzielona Chrystianowi sakra i tytut
biskupa Prus?, a nastgpnie — uzyskane prawo mianowania dla Prus dalszych
biskupdw i §wiecenia tam katedr?®.

Sprawa Chrystiana do niedawna dostatecznie o$wietlona nie byla*®. Poczatki
jego dziatalnosci, cho¢ brak obfitszych zrodel, sa wprawdzie proste odpowiada-
jac schematowi misyjnemu: nieustalonego pochodzenia mnich cysterski z wiel-
kopolskiego Lekna, skad zainicjowano misj¢ nawracania Pruséw, po §mierci
opataw 1208 r. wysuwa si¢ na czolo i przed uplywem lat dziesigciu uzyskuje sakre
biskupia®'. Musimy przyja¢ na podstawie dokumentu z 1240 r., ze po kilku-
dziesieciu latach dzialalnoéci, przed swa niewola, Chrystian posiadal juz
podstawe biskupstwa w samych Prusach® i tam wiasnie zalozy! swa glowna
siedzibe. Os$rodek tworzonej diecezji oparl o Zantyr, o ktorego znaczeniu
swiadczy nie tylko wyrazne jego okreslenie w skardze z 1240 r., ale i p6zniejszy,
nalezacy do odnalezionych ostatnio®, dyplom papieski z 1246 r. Zantyr obrany
przez Chrystiana musial by¢ juz grodem i — posiadac podgrodzie civitas, cho¢
ich istnienie stwierdza dopiero 6w dokument z 1240 r. Na to rozumowanie

26 Opis krolewszczyzn w wojewddztwach chelminskim, pomorskim i malborskim r. 1664. Wyd. J. Paczkowski,
Torun 1938 r.

27 Preussisches Urkundenbuch (w dalszym ciagu cytujemy Pr Ub), I/1 nr 134, z 11 kwietnia 1240 r.

28 Tytul biskupa Prus pojawia si¢ w dokumentach z 18 lutego, roku, jak ustalit wydawca, 1216, Pr Ub I/1
nry 9, 10.

29 Pr Ub I/l nr 19, z S maja 1218 r.

30 K. Forstreuter, Die Grisndung des Erzhistums Preussen 1245/46, Jarbuch der Albertus Universitat zu
Kénigsberger/Pr. 1960, Bd. 10, s. 16, powod zaciemnienia obrazu Chrystiana upatruje w przekazaniu tradycji
o biskupie glownie przez zrodta Zakonu Niemieckiego. Ten niespotykany krytycyzm wynika z odnalezienia
dokumentdéw, ktorymi zajmiemy sie w dalszym ciggu.

31 Por. artykut R. Grodeckiego, Chrystian, Polski Stownik Biograficzny, t. 3, Krakow 1937, ss. 456~ 457.
Tamze literatura o Chrystianie.

32 Zapoczatkowaniem tego byly niewatpliwie nadania Prusow dotyczace ziemi lubawskiej i na potnocy -
Lanzanii. (Por. cytowane juznry 9, 10). Lanzanig ze znajdujaca si¢ na potnocy Prus wios¢ plemienia Warmow, ktore
ku zachodowi siegalo po Elblag, uznaje H. Lowmianski, Studia nad poczqtkami spoleczefistwa i pastwa litewskiego,
L. 2, Wilno 1931, ss. 26, 250.

33 Por. nizej.
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pozwalaja wszakze szerokie analogie o umieszczaniu centrow misyjnych, katedr
biskupich, w istniejacych, rozwijajacych si¢ osrodkach osadniczych. Wkroczenie
na teren Prus Zakonu Niemieckiego skomplikowalo sytuacje. Slad misji
Chrystiana w Prusach w ciagu krotkiego okresu zostal zatarty, a pamiec
o biskupie zredukowana do paru gladkich wspomnien w tradycji kronikarskiej
Zakonu.

Badajac, pomimo skapych zrodel, kolejne etapy rozwijajacej si¢ sytuacji
stwierdzamy, ze Chrystian byl zwolennikiem sprowadzenia zakonu rycerskiego
na ratunek zagrozonego przez Prusow Mazowsza, co si¢ zgadzalo z ogélnie
panujaca w tym czasie misyjna koncepcja cysterska®. O ile jednak wzorujac sie
na biskupie Rygi, Chrystian uformowal zakon rycerski sobie podlegly®, to
ksiaz¢g mazowiecki Konrad zwrécil si¢ do juz skrystalizowanej instytucji
rycerskiej, Zakonu Niemieckiego. Choc te inicjatywy nie wydaja si¢ uzgodnione
od poczatku, to jednak udzial Chrystiana w sprowadzeniu Zakonu Niemie-
ckiego jest niezaprzeczalny, przynajmniej jako bierna aprobata. Swiadczy o tym
tradycja pisana Zakonu Niemieckiego®, a przede wszystkim dokument nadania
przez Konrada ziemi chelminskiej, w ktorym Chrystian wystepuje na liScie
swiadkow?. Co wigcej — i tu mamy najmocniejszy dowdd przyjaznego
nastawienia biskupa — znamy jego wlasne nadania na rzecz Zakonu Niemie-
ckiego w latach 1230% i 1231%.

Ta pozytywna postawa ulega radykalnej zmianie po powrocie biskupa
z kilkuletniej niewoli, czego dowodzi cytowany dokument, zawierajacy oskarze-
nie. W ciagu tego okresu Zakon nie tylko nie okazal Chrystianowi solidarnosci
probujac go ratowac, ale pozbawit go po prostu materialnej podstawy dzialania.
Podzial Prus na diecezje, dokonany przez legata Wilhelma w 1243 r. bez
porozumienia z Chrystianem, nie nawigzywal absolutnie do poprzednio ist-
niejacej sytuacji*. Podkre$li¢ trzeba, ze sprawia on wrazenie, jakoby jego
wystawca nie mial Swiadomosci, co nie jest mozliwe, o poprzedniej akcji
Chrystiana. Uderza jedynie przy wytyczeniu granic diecezji pomezanskiej
szczegOlowe wyliczenie, Ze obejmuje ona obok wyspy kwidzynskiej takze
zantyrska'. Stwierdzamy zatem rozporzadzenie terenem, do ktérego Chrystian

34 O prawidlowoSci wigzania si¢ misji cysterskich z pomoca zakonow rycerskich por. T. Manteuflel,
Papiestwo i cystersi, Warszawa 1955, s. 45.

35 Por. W. Polkowska-Markowska, Dzieje Zakonu Dobrzynskiego, Roczniki Hisloryczne, t. 2, 1926, ss.
145--210. Autorka vypowiada si¢ w oparciu o bulle paieska za zalozeniem zakonu dobrzynskiego przez biskupa
Chrystiana, por. ss. 169 - 177.

36 Poczatkowa rozbieznos¢ inicjatywy biskupa i ksigcia wychodzi w tekécie najblizszym wydarzeniom, 1j.
w Relacji Henryka z Hohenlohe (spisanej okoto 1247 r., por. cyt. rozprawe: Kronika Piotra z Dushurga, rozdziat 2),
azostata zatarta przez Dusburga, ktory przypisuje wprawdzie Chrystianowi role doradcza, ale calg inicjatywe wigze
z ksieciemm Konradem, (Por. SRPr, V, ss. 159 --160; SRPr, 1, ss. 35 -37).

37 PrUb /1 ar 78, Chrystian jako $§wiadek zostal podany takze w falsyfikacie kruszwickim (op. cit., nr 75).

38 PrUb /1 nr 73, nadanie Zakonowi Niemieckiemu posiadtoéd, jakie Chrystian miat w Ziemi chetminskiej;
nr 74, potwierdzenie tego przez opatéw bekna i Ladu.

39 Pr Ub 1/l nr 82, Chrystian odst¢puje Zakonowi Niemieckiemu prawa i dochody w ziemi chetminiskiej
z wyjatkiem jurysdykcji koscielnej; nr 83, Chrystian w czesciach Prus do niego nalezacych odstgpuje Zakonow
Niemieckiemu 1/3 na wlasno$¢ zachowujac sobie jurysdykcje koScielng. Zaznaczyé nalezy, ze jest 1o ostatni
dokument, jaki znamy, wystawiony przez biskupa Chrystiana.

40 Pr Ub I/l nr 143, z 29 lipca 1243 r.

41 insule de Quidino et Santerii, ibidem. Literatura niemiecka przyjeta nazwy: Quidinwerder, Zantirwerder,
(Por. Kolberg, op. cit., passim).
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mial juz poprzednio prawa. Dokument dzielczy legata jest dostatecznym
dowodem zmiany nastroju, takze w Kurii, i wykorzystania sposobnosci, aby
biskupa Chrystiana odsunac. Skarga swoja osiagnal on w Kurii tyle, Ze polecono
mu wybra¢ dla siebie w terminie do dwu miesi¢cy jedna z nowo utworzonyzh
diecezji pruskich i zakazano mu poza nia wszelkiej dziatalnosci w Prusach*.

Dzieki dokumentom znalezionym przed kilku laty® okazuje si¢ wbrew
przypuszczeniom wysuwanym w literaturze, ze biskup Chrystian do konca nie
poddat si¢, nie zrezygnowal z wydartych mu praw, nie przyjal miejsca wy-
znaczonego mu w nowym, pod auspicjami Zakonu ustalonym ukladzie stosun-
kow koscielnych w Prusach, ale odbyt podr6z do papieza przebywajacego
wowczas w Lyonie i zdolal osobiscie przedstawi¢ mu sprawe®. Wobec juz
zaszlych wypadkéw zwiazanych z podzialem Prus na diecezje papiez mogh
uratowac sytuacj¢ Chrystiana jedynie przez jego awans na stanowisko arcybi-
skupa Prus, ktoremu by podlegali wyznaczeni juz biskupi pruscy. I taka wlasnie
decyzja zapadtla, cho¢ dotyczyla juz nie Chrystiana, lecz jego nastgpcy, co
referuja nam odkryte dokumenty. Na podstawie dokladnosci danych o posiada-
niu biskupa, czy raczej teraz arcybiskupa Prus, nalezy sadzi¢, ze pochodza one od
samego Chrystiana*’. Postanowienia papieskie nie nabraly jednak nigdy mocy
i moze nigdy nie zostaly wyslane. Prawa biskupa Chrystiana na terenie
nadbaltyckim przestaly sie faktycznie liczy¢™*.

Wsrdd tych dokumentow, wystawionych seryjnie 10 stycznia — jak nalezy
przypuszczaé, bo tylko czg§¢ posiada datg dzienng — znajduje si¢ dokument
adresowany do ksigcia Swictopetka pomorskiego, domagajacy sie zwrotu
arcybiskupowi Prus Albertowi grodu ,,Santir”?.

W jaki sposob Swietopetk zawtadnat Zantyrem?

Musimy zastanowic si¢ tu najpierw nad sprawa Zantyra w pierwszych latach
po przybyciu Zakonu. Jak wiadomo, od 1230 r. Zakon rozpoczal akcje
zajmowania terytoriow pruskich i budowania umocnien, potem zamkow. Droga
prowadzila wedlug najstarszego przekazu, tj. Relacji Henryka z Hohenlohe* od

42 Pr Ub I/l nr 159, z 16 stycznia 1245 1.

43 Pierwszy komunikat o odkryciu zawierat artykut K. Forstreutera, Fragen der Mission in Preussen von 1245
bis 1260, Zeitschrift fir Ostforschung, Jg. 9, 1960, ss. 250---268. Mianowicie w Bibliotece Antoniana w Padwie
znaleziono lajny rejestr Innocentego IV (1243 - 1254), w ktorym zachowaly si¢ dokumenty ze stycznia 1246 r.,
dotyczace Alberta Suerbeera mianowanego nastepca po zmartym Chrystianie - - ale z podwyzszona ranga, jako
arcybiskupa Prus (s. 252).

44 Chrystian zmart w powrotnej drodze, pochowany zostat w Marburgu, jak podaje na podstawie listy
biskupdw chetminskich Forstreuter, Fragen der Mission, s. 253. Rzecz ciekawa, tradycja o Marburgu jako o miejscu
$mierci biskupa zostala zapisana przez K. Schiitza, a potem przez K. Hartknocha, co wydawalo si¢ badaczom tak
nieprawdopodobne, ze ttumaczyli ,,Marburg™ jako bledne zapisanie ,,Marienburg”, (Por. Kolberg, op. cit., ss. 69
nn.).

45 Zgadzamy si¢ tu z Forstreuterem, Fragen der Mission, s. 252.

46 Przesledzeniem losu postanowien papieskich zapadtych w obronie biskupa Chrystiana, a przeniesionych
na jego nastepce, zajat si¢ Forstreuter, Fragen der Mission, ss. 250-—268. Nie tracac z oczu perspektywy walki
papiestwa z cesarstwem wykazuje on, jak stanowisko arcybiskupa Prus zostato stopniowo pogrzebane, on sam nie
pojawil sie w Prusach nigdy, w Kuri nie zostat wykorzystany przeciw Zakonowi i ostatecznie przeniesiono go do
Ryg (1255). Autor ten zwraca uwage na charakterystyczne milczenie uktadow pokojowych z lat 1248/49
o arcybiskupie, ktory byt przeciez od 1246 r. formalnym zwierzchnikiem Kosciota w Prusach (s. 260). Sukces
Zakonu przypisuje zabiegom dyplomatycznym jego ruchliwego reprezentanta Dytryka z Griiningen. Postuluje tez
stusznie szczegdlowe opracowanie kluczowej w latach owych uktadéw roli legata Jakuba z Leodium (s. 259).

47 Forstreuter, Die Griundung des Erzbistun Preussen, s. 31.

48 SRPr, V,s. 160, c. 4.
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ziemi chelminskiej, poprzez umocnienie-wartowni¢ zalozona na d¢bie obok
pozniejszego Torunia®, poprzez Kwidzyn i Dzierzgon (Christburg), do Elblaga
i Balgi®. Roznica z pozniejsza tradycja ustalona przez Dusburga, ktory tu
poszedt za rocznikami, polega na opdznieniu przez t¢ kronik¢ zdobycia
Dzierzgonia, co mialo si¢ sta¢ dopiero w 1247 r.* Spojrzenie na mape weryfikuje
wersje starszego przekazu: aby dostac si¢ z Kwidzyna do Elblaga, trzeba bylo
albo posuwac si¢ Nogatem zaczeplajqc o teren Zantyra sasiadujacego z pozme]-
szym Malborkiem, albo przej$¢ przez teren Dzierzgonia wprost ku _]CZIOIU
Druzno. Jak podaje wiedenska kopia rocznikow, Kwidzyn zajety byt juz
w 1233 r., Elblag — w 1237 r., Balga — w 1239 r. Wydaje si¢ wprost oczywiste
wsuniecie w t¢ kolejno§¢ chronologiczna Dzierzgonia — zgodnie z Relacjq —
okoto 1235 r. Zantyr znajdowal si¢ wtedy w rgku biskupa Chrystiana. Wiemy
tylko o spustoszeniu jego przed 1240 r. W sposob trwaly jednak nie zostal zajety,
chociaz chodzi tu o lata niewoli biskupa.

W 1242 r. wybuchta wojna ze Swictopetkiem, w tradycji historycznej Zakonu

nazywana ,,pierwszym powstaniem Prusow”. W rzeczywisto$ci byla to przede
wszystkim pierwsza proba przeciwstawienia si¢ Zakonowi nad Wisla, podjgta
przez ksigcia pomorskiego, to prawda — z pomoca Prusow.
i Zrodha narracyjne Zakonu zapisaly, ze w czasie owego pierwszego powstania
Swigtopelk zbudowal grod Zantyr. Relacja Henryka z Hohenlohe mowi, ze
wybudowal ten grod na ziemi braci®, poczem wspomina ponownie jeszcze jego
umocnienie®. Kompilujacy z Relacji Dusburg opuszcza dopowiedzenie o ziemi
braci. Mozna by to bowiem tlumaczy¢ jedynie w sensie zajgcia przez Zakon
terenu biskupa Chrystiana. Byloby to zgodne ze skarga zawarta w dokumencie
z 1240 r., Ze bracia najechali ten teren, ale wzmianka $wiadczaca o szkodzeniu
przez Zakon wcze$niejszej misji, u Dusburga znalez¢ by si¢ nie mogta. Kronikarz
dodaje takze wlasne uwagi, topograficzna, ze budowa miala miejsce u sptywu
Wisly z Nogatern oraz informacje, ze ksiqi@ z tej konstrukcji byl bardzo
zadowolony®. Wreszcie oba przekazy, cho¢ nieco odmiennie, daja uzasadnienie
nastroju ksigcia, opisujac funkqonowame Swn@topelkowego Zantyra, ktory
blokuje zegluge braci do Elblaga’ — jak rozumie¢ trzeba — z Chelmna.

Posiadanie Zantyra przez ksi@cia pomorskiego nalezy rozumie¢ wylacznie —
jak si¢ wydaje — jako accidens WOJenny

O tym, jak dokonalo si¢ przejécie Zantyra od Swietopelka w rece Zakonu,
brak nam bezpos$redniego §wiadectwa. Rzecz charakterystyczna — Dusburg nie
opowiada w swej kronice nic o tym fakcie. PoZniejsza tradycja historyczna wiaze
ogodlnie przejecie Zantyra przez Zakon z ukladami pokojowymi, jakie zostaly

49 Analogie dla debu wykorzystanego na pierwsze umocnienie w miejscu pozniejszego Torunia znajdujemy
u Kolberga, ktory mowi o zwyczaju wykorzystywania drzew jako wartowni dla obserwowania okolicy i wskazuje
jeszcze na ,,Wartboum” koto Zantyra i arbor custodie quod vulgariter dicitur Warthoum na granicy posiadtosci
biskupa pomezanskiego i Zakonu, (ss. 41 - 42).

50 SRPr, V,c. .

51 SRPr, I, s. 83 (Dusb. III, c. 58); por. kopia wiedenska rocznikow, SRPr, 111, s. 2.

52 SRPr, V, s. 164, 5. 13.

53 SRPr, V, s. 165, c. 14,

54 SRPr, I, s. 77, c. 45.

55 SRPr, [, 5. 77, c. 46.

56 SRPr, V, s. 165, c. 15; SRPr, 1, 5. 79, c. 50.
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zawarte dla zakonczenia wojny w latach 1248—1249*". Dokumenty pozniejsze
$wiadcza rzeczywiscie, ze po tych uktadach Zantyr funkcjonowal w obrebie
panstwa zakonnego: w 1250r., gdy dokonywano podziatu diecezji pomezanskiej,
trzymajac si¢ zreszta zasad ustalonych przez legata Wilhelma, wyspa zantyrska
zostala wymieniona znowu jako do tej diecezji przynalezna®; w 1251 r. wystepuje
juz komtur Zantyra®, co $wiadczy, ze na grodzie osadzono konwent.

Przyjrzyjmy si¢ traktatom pokojowym. Pod patronatem legata papieskiego
Jakuba z Leodium zawarto pokoj pomiedzy Swigtopetkiem a Zakonem Niemie-
ckim (1248 1.)®, a potem pomigdzy Prusami a Zakonem (1249 r.)®, ale najpierw
— ugod¢ pomigdzy skloconymi ksiazgtami pomorskimi, Swigtopelkiem i jego
bratem Samborem. Nabiera to szczeg6lnej wymowy, gdy uswiadamiamy sobie,
ze Sambor byl stalym przyjacielem Zakonu, wtedy, gdy Swigtopelk z nim
walczyl.

Dokument braterskiej ugody nie zachowalt sie. Mozemy o nim dedukowac na
podstawie dokumentoéw wczesniejszych 1 pozniejszych®. Nie znamy niestety
pierwszych pertraktacji w 1248 r., znamy tylko ich wynik — os$wiadczenie
Swigtopelka, ze wraz z bratem zostali zaprzysi¢zeni do wykonania wyroku, jaki
zapadnie, Ze on sam nie zatrzyma grodow, jakich od niego zazada Sambor, i ze
dojdzie do spotkania arbitréw w tym sporze, tj. legata i wicemistrza Zakonu,
z kazdym z ksiazat osobno: ze Swigtopetkiem w Goreden kolo Tczewa
(Gorzgdzie na pomorskim brzegu Wisly); z Samborem w Zantyrze, czyli poza
Nogatem, na brzegu pruskim. Po czym w polowie drogi migdzy tymi grodami
dojdzie do ostatecznego spotkania wszystkich zainteresowanych, tj. arbitrow,
ksigzat oraz ich doradcow®

W sytuacji, gdy brak dokumentu ugody ksiazat, glownym $wiadectwem stac
by sie powinno potwierdzenie papieskie, wystawione prawie 30 lat p6zniej. Ale
mowi ono explicite o, zawartym pomigedzy Zakonem a ksigciem pomorskim za
posrednictwem legata Jakuba, ukladzie o posiadanie wyspy Zantyr®. Jest wiec
jakby nastepnym ogniwem sprawy. W potwierdzeniu tym zaskakuje wysunigcie
Sambora jako ukladajacego si¢ o Zantyr, podczas gdy w 6wczesnych dokumen-
tach pokojowych, jakie znamy, wystepowal osobiscie Swigtopelk. Jeszcze
wigksze wqtphwoscx powstaja, gdy zwrocxmy uwage na podkreslenie w narracji
tego dokumentu, ze decyZJa w sprawie Zantyra zapadla po dluzszym sporze
stron, co nie godzi si¢ znow ze znana nam sylwetka Sambora, spelniajacego
biernie zyczenia Zakonu. Znajgc precedensy odnosimy wrazenie, ze papiez
zatwierdzil rowniez w tym wypadku podsunigty dyplom o prawdopodobnie
tylko skonstruowane;j tresci®

57 Ostatnia niemiecka monografia zamku malborskiego ustala pozyskanie Zantyra przez Zakon na okoto
1250 r. (Por. B. Schmid, Die Marienburg, s. 11).

58 Pr Ub, I/1, nr 233.

59 Pr Ub, I/1, nr 252, Komtur Zantyra wystepuje tu na liScie §wiadkow,

60 Pr Ub, I/1, ar 213, 24 listopada 1248 r. zawarcie pokoju Zakonu ze Swigtopeltkiem.

61 Pr Ub, I/1, nr 218, 7 lutego 1249 r. zawarcie pokoju Zakonu z Prusami.

62 Natej podstawie wydawca zaznaczyt miejsce, gdzie 6w dokument powinien si¢ znajdowac, (Por. Pr Ub, I/1,
nr 214, listopad 1248).

63 Pr Ub, I/1, or 208, 12 wrzesnia 1248 r.

64 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 268, potwierdzenie papieza Grzegorza X z 15 lutego 1275 r.

65 Por. Pr Ub, I/1, or 78, falsyfikat kruszwicki i nr 108 potwierdzenie tegoz przez papieza; por. tamze uwagi
wydawcy. Sprawe falsyfikatu rozwazy! szczegotowo M. Perlbach, Preussisch-polnische Studien I, Halle 1886, Bd. 1,
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W trakcie pokoju Swictopetka z Zakonem, o grodzie Zantyr mowy juz nie
ma. Wspomniana zostala jedynie gl¢gbia wislana ,,od Zantyra w gér@” ktorama
odtad stanowi€ granic¢ pomi¢dzy wszystkimi wyspaml iziemiami, z jednej strony
Zakonu Nlemlecklego z drugiej Swigtopetka®. Wynika stad, ze sprawa grodu
zostala juz wczesmej, choéby o parg tygodni, zalatwiona. Pozwolimy tu sobie na
przypuszczenie, ze Swigtopelk cedowal istotnie bratu zazadany przezen grod,
doskonale zdajac sobie sprawe, ze traci bezpowrotnie ten znakomity punkt
strategiczny, wystawiony przeciw Zakonowi. Wiemy, ze sam nie ztozy! ostatecz-
nie, mimo wszystko, broni i jeszcze probowat walczy¢. Rzeczywiscie zrezygnowat
z dalszego oporu dopiero w parg lat pozniej, okoto 1253 r., co w tradycji Zakonu
zostalo zapisane®.

Czy jednak rzeczywiscie Sambor wystawil dokument darowizny Zantyra?

Znamy jedynie, poza omOowionym juz niejasnym potwierdzeniem papieskim,
dokument z 1251 r., w ktorym Sambor zrzeka si¢ praw do Zantyra®
Wspominajac wyswiadczone mu dobrodziejstwa, chee si¢ odwdzigczy¢ i zabez-
piecza Zakonowi Niemieckiemu posiadanie wyspy Zantyr, ktére ,trwa juz
zreszta dlugo”. Uderza nieSmialo$c ksigcia w powolaniu si¢ tylko na to, ,,co si¢
mowi” o jego prawach do tego terenu i stwierdzenie, ze on sam nigdy nie
znajdowal si¢ faktycznie w jego posiadaniu. Niemniej ksiqic;, wyraznie na wszelki
wypadek, ust@pUJe Zakonowi wszystko co na wyspie zantyrskiej mogt mie¢
poprzednio i czego wlasno$¢ jemu by przypisywano. Obok tego stwierdza
Sambor, ze posiada jakis kawalek terenu z nadania mistrza, ktory tym sposobem
wspomoOgt go dla umocnienia pomorskiego grodu Gorzgdzie. Zakon wszakze
moze to w kazdej chwili wykupi¢ i od momentu wyplacenia naleznosci ksiaz¢ nie
bedzie miat prawa do korzystania z calej szerokosci Wisty, jak dotychczas, ale
tylko z potowy glebi wislanej, czyli cofnie si¢ z powrotem poza granicg, o ktorej
moéwi dokument pokojowy z 1248 r.

Analiza powyzsza prowadzi do przekonania, ze Sambor zostal przymuszony
do wystawienia $wiadectwa, z ktorego trescia wlasciwie si¢ nie zgadzal. Jest
oczywiqte 7e 6w ksiaze uwazal, iz zastepuje tylko Swictopelka. To wiasnie
wyraznie wymuszone §w1adectw0 wydaje si¢ byc Jedynq podstawq pother-
dzajacej bulli papieskiej z 1275 r. Trzeba jeszcze zauwazy¢, ze 6w kawalek ziemi
nadany w sukurs Samborowi jest dowodem odwracajacego si¢ porzadku drabiny
feudalnej: to nie Zakon otrzymuje nadanie, ale w tym wypadku ksiaz¢ pomorski
staje si¢ lennikiem Zakonu.

Potwierdzeniem tej nowej sytuacji jest dokument Sambora z 1254 r., nazwany
przez wydawcg rewersem lennym, w ktorym ksiaz¢ o$wiadcza, ze otrzymat od
Zakonu nadanie dobr na wyspie Zantyr, w granicach dokladnie opisanych®.
Nadajacymi by¢ mieli wielki mistrz Poppo z Osternach i pruski mistrz krajowy
Dytryk z Griningen. Z zestawienia lat ich urzgdowania oraz z datacji
omawianego dokumentu wynika, ze chodzi tu o akcj¢ majaca miejsce bardzo

ss. 78— 87; jego stanowisko popart G. Labuda, Stanowisko ziemi chelminskiej w panstwie krzyzackim w latach
1228---1454, Przeglad Historyczny, t. 45, 1954, szczegdlnie s. 336.

66 Por. wyz. przyp. 60.

67 SRPr, I, ss. 8889, c. 67. Dusburg méwi tu o 11 latach wojny z ksi¢gciem pomorskim.

68 Pr Ub, I/1, or 254, z 7 grudnia 1251 r.

69 Pr Ub, I/1, or 283, z 10 marca 1254 r.
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niedawno, najdalej w 1253 r.”” Dokument podkresla, ze nadane tereny polozone
sa przy przeprawie o znaczeniu komunikacyjnym. Wazne dla poruszonej kwestii
drabiny feudalnej jest stwierdzenie, Zze Zakon juz poprzednio nadal tu jakies$
dobra, ktorych uzytkownicy maja teraz podlega¢ Samborowi. Pomimo tego
Zakon zastrzegl sobie, ze budowanie tutaj ewentualnych umocnien zalezy od
jego zgody. Ksiaze wystepuje zatem w roli me¢za zaufania, ktéremu powierzono
czuwanie nad dobrem zwierzchnika.

Warto jeszcze w kwestii praw do Zantyra si¢ggna¢ za Kolbergiem do
$wiadectwa Grunaua”, ktory zreszta czeka na pelne opracowanie i chyba,
przynajmniej czeSciowa rehabilitacje’. Kronikarz ten podaje kontekst dla
dokumentu papieskiego, bedacego ostatecznym poswiadczeniem praw Zakonu
do tego grodu. Mianowicie po $mierci Swigtopelka w 1266 r. Méciwoj miat
rzekomo zazadaé calego Zantyra. W rezultacie doszto do ki6tni z wielkim
mistrzem, podczas ktorej ksiaze miat uzy¢ slowa Betelrecht — prawo zebraka,
jakim okreslit w furii uprawnienia Zakonu do Zantyra, sobie przypisujac prawo
wlasnosci.

Poczawszy od wspomnianego roku 1251 komturzy Zantyra pojawiaja si¢
wiele razy na listach $wiadkow w rdznych dokumentach, po raz ostatni
w 1280 r.” Zgadza si¢ to z wiadomoscia Dusburga o przeniesieniu Zantyra w tym
roku na miejsce Malborka™. Sprawg przygotowywano od wielu lat, o czym
$wiadczy wystapienie komtura Malborka juz w 1276 r. przy okazji udzielania
miastu tejze nazwy — przywileju”. Znikniecie komturdow z Zantyra $wiadczy
o przejeciu funkcji tego grodu przez Malbork. Voigt stusznie wyrazal swoja
dezaprobate dla ukrycia przez Dusburga wspaniato$ci Malborka i w rezultacie —
ograniczenia jego roli jak gdyby tylko do kontynuowania funkcji Zantyra.
Ttumaczy to jednak calkowicie tendencja kronikarza sakralizujacego konsek went-
nie dzialalno$¢ ,,pokornego’ Zakonu, natomiast dzi$ jesteSmy w pelni $wiadomi,
ze Malbork byt budowany od poczatku jako czolo terytorium panstwa zakonnego
w Prusach. Swiadczy o tym opiewane przez Voigta panujace nad daleka okolica
polozenie Malborka’, co uderzy¢ musi kazdego zwiedzajacego.

Oczekujac na rezultaty badan archeologow, jezykoznawcow i geografow,
niezbedne dla ostatecznych konkluzji, sprobujmy podsumowac nasze wnioski,
uzyskane w wyniku analizy historycznej:

1. W Zantyrze, istniejacym juz grodzie pruskim, biskup Chrystian zalozyt
swoje centrum,

2. Zantyr zostal spustoszony przez Zakon w dobie zajmowania Pomezanii,
moze Warmii.

70 Poppo z Osternach byl wielkim mistrzem w latach 1253--1256, Dytryk z Griningen byt mistrzem
krajowym Prus 1246—-1259, por. T. Wierzbowski, Vademecum, 11 wyd. Lwéw - Warszawa, s. 178.

71 Kolberg, op. cit., s. 50, opiera si¢ na nocie Grunaua, (Traktat VIII, Kap. XVII, §1).

72 O Szymonie Grunau ostatnio por. J. Dworzaczkowa, Kronika pruska Szymona Grunau jako Zrodlo
historyczne, Studia Zrodtoznaweze. Commentationes, t. 2, 1958, ss. [19- 145,

73 Por. Pr Ub, I/1, nry 252, 314, 317, 331 —- ,,bracia z Zantyra™. Po raz ostatni komtur Zantyra wystgpuje
w 1280 r., (Pr Ub, 1/2, nr 380).

74 Por. przyp. 12.

75 Pr Ub 1/2, or 348.

76 J. Voigl, Geschichte Marienburgs, s. 24. Pragn¢ na zakorczenie wyrazi¢ moja wdziecznos$é p. doc. drowi
Jerzemu Wisniewskiemu, z kiérym omowitam wiele zagadnien wiazacych si¢ z Zantyrem.
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3. Ksiaze pomorski Swigtopetk zajal bezpanski grod podezas wojny z Za-
konem Niemieckim.

4. Zakon przejal Zantyr w dobie uktadow pokojowych w latach 1248—1249,
czego dowod prawny, wykazujacy niepewna podstawg wystawil papiez dopiero
w 1275,

Druk: 1967, nr 4, ss. 473—484.



