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Janusz Jasinski

Polityka jezykowa nadprezydenta Theodora von Schona
w pierwszej polowie XIX wieku”

Na temat roli nadprezydenta Theodora von Schéna w dziejach prowincji
pruskiej istnieje obfita literatura naukowa, natomiast jakby na uboczu znajduje
sie problem jego polityki jezykowej, chociaz wciaz podnoszone sa jego zastugi
w rozwoju szkolnictwa. M éwiac przeto o szkolnictwie, nie mozna nie dostrzegaé
spraw dzieci i nauczycieli mowiacych jezykami nieniemieckimi, czyli polskim,
litewskim i kaszubskim. Oczywiscie problem jezykowy wykracza poza szkolnic-
two, jednakze z uwagi na szczuplosc referatu, ograniczam si¢ do omoOwienia.
zagadnienia polityki jezykowej Theodora von Schona w zakresie edukacji
szkolne;.

Germanizowa¢ mozna kraj i ludzi. Ze wzgledu na temat mego referatu,
mowiac o germanizacji, mam na mysli odbieranie ojczystego jezyka (powolne lub
gwaltowne) mniejszosciom: polskiej, litewskiej i kaszubskiej 1 na jego miejsce
wpajanie nie tylko niemieckiego jezyka, ale i niemieckiej kultury, niemieckich
zwyczajow i sposobu myslenia. Samo pojecie ,,germanizacja” powstato w jezyku
niemieckim, i zacze¢lo si¢ bardzo szybko upowszechnia¢ w latach trzydziestych
XIX wieku. Natomiast Polacy postugiwali si¢ najpierw terminem ,,niemczenie”.
Dotyczylo ono przewaznie stosunkow na Slasku w ostatnich dziesigcioleciach
XVIHI w., nastgpnie przejeli oni z j¢zyka niemieckiego termin ,,germanizacja”,
chociaz od czasu do czasu nadal stosowali dawne okreslenie ,,niemczenie”.

* ok ok

Tendencje germanizacyjne ujawnily si¢ w Prusach Wschodnich juz w pierw-
szych latach XIX wieku. Mimo, Ze spoleczno$c litewska nie stanowita dla
panstwa zadnego zagrozenia, wlasnie z inicjatywy samego krola Fryderyka
Wilhelma 1II, ktéry nie mogl si¢ bezposrednio porozumie¢ z poddanymi
litewskimi, w latach 1802-—1803 prowadzono ozywiona korespondencj¢ pomig-
dzy wladzami centralnymi i prowincjonalnymi oraz koscielnymi nad sposobami
wytgpienia — w imi¢ ,,wyzszej kultury niemieckiej” — jezyka litewskiego.
Whbrew opinii Kurta Forstreutera' i powtarzajacych za nim historykdw niemiec-
kich?, zarbwno minister Fryderyk Leopold von Schrétter, jak i prezydent

* Jest to poszerzona wersja referatu wygloszonego we wrzesniu 1997 r. w Toruniu w czasie sympozjum naukowego
pt. ,Theodor von Schon a Polska”, zorganizowanego przez Towarzystwo Naukowe w Toruniu, Freie Uniwersitit
Berlin i Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz Berlin.

1 K. Forstreuter, Die Anfinge der Sprachstatistik in Preussen und ihre Ergebnisse zur Liatuerfrage, Zeitschrift
fir Ostforschung, 1953, H. 3, s. 331.

2 W. Hubatsch, Masuren- und Preussisch-Litthauen in der Nationalititenpolitik Preussens 1870-- 1920,
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kamery litewskiej, Hans Jacob von Auerswald poparli mysl swego wladcy. Tego
samego zdania byl minister sprawiedliwosci a zarazem przewodniczacy wyzszego
kolegium szkolnego, Julius Eberhard von Massow, wreszcie konsystorz wschod-
niopruski. Ten ostatni nie wierzyt jednak w szybka germanizacje, ale twierdzitl:
»cksterminacja mowy litewskiej bylaby sama w sobie pozadana”, bo Litwini beda
wowczas mogli tatwiej przyswajac sobie prawdy religijne, ktorych obecnie w ich
ubogim jezyku trudno nauczac, nie beda si¢ uwazaé za uciskana cz¢§é narodu, nie
beda patrzeé ,,na niemieckiego sasiada z niechg¢cia i pogarda”, ponadto znajomos$¢
niemieckiego ulatwi im stuzib¢ wojskowa, a takze wyuczenie si¢ rzemiosla.
W zakonczeniu konsystorz proponowal, aby dzieci litewskie w miar¢ mozliwosci
odciag¢ nawet od nauki religii w ich ojczystym jezyku oraz aby pastorzy
wspoldzialali w swoich parafiach w upowszechm aniu memczyzny W rok pOzniej
radca Naczelnego Konsystorza i jednoczesnie czlonek wyzszego kolegium
szkolnego w Berlinie, Johann Friedrich Z6llner opublikowal ksiazke pt. Ideen iiber
National-Erziehung besonders auf den Preussischen Staat (Berlin 1804), ktéra —
wedlug oceny historyka mazurskiego szkolnictwa, Johannesa Brehma — zawiera-
la dlugofalowy plan pracy pedagogicznej w dziedzinie jezykowej, adresowany
glownie do Prus Wschodnich?®. Ot6z Zollner domagal si¢ systematycznej
asymilacji ludnosci nieniemieckiej, gdyz dopiero w zjednoczonej jezykowo
z niemiecka ludnoscia bedzie mozna ,,wskrzesi¢ ducha narodowego i tkliwe
przywiazanie do niemieckich wspotobywateli”?. Poglady Zéllnera byly dosc¢
powszechnie znane, skoro ksiazke jego rozsylano do bibliotek szkolnych, m.in.
w powiecie Mragowo®. Zéllner liczyl, ze przy wytrwalym rozszerzaniu jezyka
panstwowego, w drugiej generacji uzyskana tym sposobem znajomos$¢ mowy
niemieckiej bedzie na tyle wystarczajaca, ze ,,nauczyciel z reguly bedzie sie mogl nia
postugiwaé, a obca mowe bra¢tylko do pomocy”’. Inaczej méwiac, chodzito o to,
aby w drugim pokoleniu ludnos¢ litewska byla przynajmniej dwujezyczna, aby
niemal cale nauczanie juz w szkolach elementarnych odbywalo si¢ bez trudu
w jezyku niemieckim. W $lad za Zdéllnerem, wlasnie juz w 1804 r., kamera
wojenno-domenalna w Krolewcu i w Gabinie oglosily zarzadzenie zabraniajace
zatrudniania nauczycieli bez dobrej znajomosci jezyka niemieckiego. Jeszcze przed
1820 r. ukazalo si¢ w Prusach Wschodnich kilka zarzadzen nakazujacych
intensywne wpajanie j¢zyka niemieckiego dzieciom polskim i litewskim®.

Zeitschrift fir Ostforschung, 1965, H. 4, s. 661; H. E. O. Hartmann, Probleme des Polentums zwischen 1815 und
1871, Berlin 1973, s. 127; A. Hermann, Litauischsprachiger Unterricht in Ostpreufien und seine Darstellung in der
deutschen und litauischen Historiographie, Nordost-Archiv, 1992, Bd. I, H. 2, s. 382.

3 E. Martuszewski, Koncepcja zgermanizowania Litwindéw pruskich opracowana i przyjeta do realizacji w latach
1802--- 1803, Komunikaty Mazursko-Warminskie (dalej: KMW), 1979, nr 4, ss. +41--456; G. von Selle, Geschichte
der Albertus-Universitdt zu Konigsberg in Preussen, Wiirzburg 1956, s. 245: [Hans Jakob Auerswald] ,,...halt das
alimahliche Verschwinden der litauischen Sprache fir wiinschenswert”.

4 ). Brehm, Entwicklung der evangelischen Volksschule in Masuren im Rahmen der Gesamtentwicklung der
preussischen Volksschule, Bialla Ostpr. 1914, s. 399.

5 Cytatza W. Bobkowska, Pruska polityka szkolna na ziemiach polskich w latach 1793~ 1806, Warszawa 1948,
s. 107.

6 E. Martuszewski, Pierwsze proby wprowadzenia jezyka niemieckiego do szkél elementarnych na Mazurach
i poludniowej Warmii na poczqtku XIX wieku, KMW, 1977, or 3-- 4, s. 310, przyp. 16.

7 Ibidem, ss. 309 --310.

8 [Guslaw Gizewiusz], Die polnische Sprachfrage in Preussen, Leipzig 1845 (dalej: Die polnische Sprachfrage),
ss. 145 --146; E. Martuszewski, Pierwsze proby, ss. 313—314.
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Mowi si¢ niejednokrotnie, ze wymaganie znajomosci jezyka niemieckiego
przez nauczycieli nie bylo samo w sobie aktem germanizacyjnym, tymczasem
jednak w $wietle toczacej si¢ dyskusji miato by¢ pierwszym krokiem przygotowa-
wczym w tym kierunku. Gdyby wladze szkolne rzeczywiscie wprowadzily w zycie
przepisy o zatrudnianiu nauczycieli pod warunkiem znajomos$ci przez nich
jezyka niemieckiego, to wowczas kilkadziesiat tysiecy dzieci polskich i litewskich
zostaloby pozbawionych w ogoéle nauczania szkolnego, poniewaz nauczycieli
takich brakowato. W 1817 r. rejencja gabinska kategorycznie nakazywata: ,,\W
tych parafiach, gdzie przewaza jeszcze jezyk litewski lub polski, nauczyciele
musza jak najgorliwiej stara¢ si¢ o rozpowszechnianie jezyka niemieckiego,
ktorego dobra znajomos¢ przynosi mieszkancom tak znaczne korzysci”. W zwia-
zku z tym w powiecie Mragowo nie tylko uczono j¢zyka niemieckiego, ale
podniesiono go do rangi jezyka wykladowego”.

W Prusach Zachodnich od 1816 r., a w calej prowincji pruskiej od 1824 r.
odpowiadal za polityke szkolna nadprezydent Theodor von Schén. Wprawdzie
szkolnictwo elementarne podlegalo bezposrednio administracji rejencyjnej, to
jednak wszystkie wazniejsze decyzje omawiano na wspolnych naradach w nad-
prezydium, podczas ktérych najwigkszy wplyw wywierala nieprzeci¢tna osobo-
wos¢ von Schona. On opiniowat kandydatow na wszystkich radcow rejencyj-
nych, osobiscie interesowal si¢ rozwojem szkot elementarnych, sam zreszta
wspominal, ze w Prusach Zachodnich zalozyl w ciagu trzech lat 400 szkot.
Dyrektor seminarium nauczycielskiego w Wegorzewie, Schulz, pisal, Zze von
Schén dba o nauczycieli wiejskich, o ich uposazenie materialne'®. Poszczegblne
wydzialy wszystkich rejencji wysylaly coroczne sprawozdania do odpowiednich
ministerstw w Berlinie, a jednocze$nie ich kopie do nad prezydenta, dzigki czemu
mial on dobrg orientacje w sytuacji szkolnictwa''. Tak wigc nie ulega watpliwo-
sci, ze odpowiadal za ksztalt szkolnictwa elementarnego.

Byl on §wiadomym kontynuatorem mysli panstwowej Fryderyka Wielkiego,
odziedziczyl po nim takze niecheé, a nawet wiecej, pogarde do polskosci'®
Wiasnie w sprawie germanizacji ludnosci polskiej, administracja pruska za
czasOw Theodora von Schéna nawiazywala do tradycji fryderycjanskiej. Prezy-
dent rejencji kwidzynskiej, Jacob von Nordenflycht, pisal w 1834 r.: ,Juz
Fryderyk II wkrotce po odzyskaniu Prus Zachodnich przekonal si¢ o wadze
upowszechniania jezyka niemieckiego na wsi w polskich okolicach Prus
Zachodnich i wydal zarzadzenie, aby ci nauczyciele, ktorzy dzieciom polskiego

9 E. Martuszewski, ,,Die polnische Sprachfrage in Preussen’ Gustawa Gizewiusza jako irédlo do badan nad
dziejami germanizacji szkolnictwa na Mazurach, Wroctaw 1980 (maszynopis w zbiorach O$rodka Badan
Naukowych im. W. Ketrzynskiego), ss. 30--39, 225 -236; K. Templin, Unsere masurische [Teimat, Sensburg 1918,
s. 356; J. Brehm, op. cit., s. 401; Mazury i Warmia 1800 -1870. Wybér irédel. Opracowal W. Chojnacki, Wroctaw
1959, s. 569; E. Martuszewski, Pierwsze préby, ss. 313-—314.

10 Archiwum Panstwowe w Olsztynie (dalej: APO), Naczelne Prezydium Prus Wschodnich, nr 278. Dyrektor
Schulz z 28 VII 1827 r.

11 T. von Schén, Aus den Papieren des Ministers und Burggrafen von Marienburg...Halle 1875, Bd. 1, s. 103;
Allgemeine Deutsche Biographie, Bd. 32, 1891, s. 785; J. Brehm, op. cit., ss. 353- -354; E. HofTmann, Theodor von
Schin und die Gestaltung der Schule in Westpreussen, Marburg/Lahn 1965,s. 41 i n.; GSIAPK, XX, HA, Rep. 2, Tit.
40, or 10, Bd. 14. Sprawozdanie rejencji gdanskiej za 1839 r. przestane w kopii do nadprezydenta v. Schéna;
E. Martuszewski, ,,Die polnische Sprachfrage”, ss. 269---270.

12 H. Bork, Zur Geschichte des Nationalitdtenproblems in Preussen. Die Kirchenpolitik Theodors von Schon in
Ost- und Westpreussen 1815 —1843, Leipzig 1933, s. 19; E. Hoflmann, op. cit., s. 80, [14--115.
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jezyka wpoili mowe niemiecka, za pomoca premii byli wynagradzani i aby
opuszczony lud wiejski stopniowo przyzwyczajali do niemieckich zwyczajow,
kultury i niemieckiego sposobu myslenia”'’. O jezyku polskim pisal Schon, ze
jest to ,lingua barbara”'*. W sposdb nieco ogledniejszy wyrazit si¢ w 1839 r.
w liscie do biskupa Stanistawa Hattena o ,mniej lubianym jezyku”, czyli
polskim, a takze o tym, ze rzad nie uczyni zadnego kroku ,,dla podtrzymania
i kultywowania tego jezyka”, chociaz nie bedzie usitowat ,,gwaltownie zgnies¢
jezyka polskiego™'. Jesli nawet Schon nie chcial ,,gwaltownie” wypieraé jezyka
polskiego, to i tak przyznawal, ze skazywal go na powolne konanie. Bo
ostatecznie panstwo decydowalo o charakterze szkolnictwa, a nie wspierajac
jezyka polskiego, sila rzeczy skazywano go na stopniowe zamieranie.

Schon cheial ,,zdawnych niewolnikow i Stowian uczyni¢ ludzi i Niemcow
Laczyl on — jak pisal w 1833 r. — ,,polonizm” z ,,barbarzynstwem™"’. Poglady
Schéna o jezyku i ludnoSci polskiej odzwierciedlaly Owczesne stereotypy
zdecydowanej wigkszosci niemieckiego spoleczenstwa w Prusach, a z drugiej
strony je wzmacnialy. Tylko nieliczni Niemcy mieli w tej sprawie odmienna
opini¢. Oto co pisat w 1834 r. jeden z nich, mianowicie autor podrecznika do
nauki jezyka polskiego, Johann Miiller: ,,Wérod wszystkich materiatlow, ktore
ukazaly si¢ o stanie o$wiaty mieszkancow Prus Zachodnich w pismach
pedagogicznych i innych, prawie zadne nie odpowiadaly prawdzie. Wynika to
z tego, iz ich autorzy z powodu nieznajomosci polskiego jezyka, ktorym mowi
wylacznie wigksza czg§¢ [udnosci tej prowincji, nie mogli si¢ przekonac o stanie
wyksztalcenia wérod ludu”. A poniewaz lud zachodniopruski — mowi taki
Niemiec — mnie nie rozumie, ,,to musi by¢ on prymitywny i nieukiem”.
Natomiast inni Niemcy ,,wyobrazaja sobie, ze w tak barbarzynsko dzwieczacej
mowie polskiej w ogole nie jest mozliwe prawdziwe wyksztalcenie | traktuja
kazdego moOwiacego tym jezykiem za na wpot dzikiego™'®.

Wiladze krolewieckie nie cheialy wprowadzi¢ w 1810 r. obligatoryjnej nauki
jezyka polskiego w gimnazjum elckim, poniewaz ,jezyk polski nie ma nic

716

13 APO, V/2. Provinzverwaltung des Ostpreussens, nr 286. Prezes rejencji kwidzynskiej Jacob von
Nordenflycht z 11 11 1834 r. Na temat germanizacji Prus Zachodnich za czasow Fryderyka Il zob. Die polnische
Sprachfrage, op. cit., ss. 223--22S5; Forster, Leben und Thaten Friedrichs des Grofen, Meissen 1840;
K. Zimmermann, Fryderyk Wielki i jego kolonizacja na ziemiach polskich, 1. 1-- 2, Poznan 1915; A. Kwiatkowski,
Zur Geschichte des Sprachenkampfes in den polnisch-deutschen Schulen unserer Provinz, Der Volksschulfreund,
1878, nr 24, ss. 190 --191; A. Hahu, Preussens polnische Sprachenpolitik in Westpreussen von Friedrich dem Grossen
bis zur Reichsgriindung, Weichselland. Mitteilungen des Westpreussischen Geschichtsvereins, 1942, H. 1/2.ss. 1---2;
A. Wojtkowski, Zabér pruski, Roczniki Historyczne, R. 3, 1927, ss. 238---239; 1. Jasiaski, Swiadomosé narodowa na
Warmii w XIX wieku. Narodziny i rozwdj, Olsztyn 1983, s. 26, 58.

14 Die polnische Sprachfrage, op. cit., s. 188. Tuironiczny komentarz Gizewiusza: ,,Das wahrdas Urtheil iber
die polnische Sprache, welches man zu seiner Zeit 6fters aus dem Munde des Letzteren |Schéna 1.1}
(wahrscheinlich eines eben so griindlichen Kenners dieser Sprache, als es alle deutschen Preussen sind!?) mit dem
Ausdrucke der Verwaltung héren konnte”.

15 J. Obtak, Stosunek niemieckich wladz kofcielnych do ludnosci polskiej w diecezji warminskiej w latach
1800-— 1870, Lublin 1960, s. 25.

16 T. v. Schén, Aus den Papieren..., Bd. 1, s. 103; J. Feldman, Bismarck a Polska, Warszawa 1947, s. 64:
.Najwybitniejszy germanizator Pomorza i Gdanska taczyt narodowy punkt widzenia z wicksza misja cywilizator-
ska. Jako cel swojej akcji okreslit zrobienie z niewolnikéw i Stowian - ludz i Niemcoéw”; P. Bohning, Die
nationalpolnische Bewegung in Westpreussen 1815--1871. Ein Beitrag zum Integrationsprozess der polnischen
Nation, Marburg 1973, s. 39; A. Mankowski, Pod rzqdami pruskimi, Roczniki Historyczne, R. 11, 1927, s. 258.

17 E. Martuszewski, Sprawa zwolnienia radcy Rdttiga, KMW, 1978, nr 3, s. 362.

18 J. Miiller, Polnisch-deutsche Sprachlehre, Graudenz 1834, Vorwort.
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wspolnego z naukowymi podstawami, potrzebnymi w zakladach szkolnictwa
sredniego”'®. Czarna legenda o ,,polnische Wirtschaft” dala znaé o sobie
w 1840 r. w sprawozdaniu prowincjonalnej dyrekcji podatkow Prus Zachodnich,
gdy podniesienie kultury rolnej wiazala z ,,przezwycigzeniem i zastapieniem
polskiej gospodarki niemiecka pilnoscia i zmystem porzadku”?. Wedlug rejencji
krolewieckiej, ludno$¢ mazurska nalezalo ,,germanisieren”, poniewaz ,,nie-
znajomos¢ jezyka, ktory jest w ojczyznie jezykiem powszechnym, utrzymuje
mieszkancow w barbarzyfstwie”?'. Podobng opini¢ o niemieckim jezyku jako
czynniku rozwijajacym kultur¢ wsrod ludnosci litewskiej i polskiej upowszech-
nial autor naukowej rozprawy o gospodarce Prus Wschodnich i Zachodnich,
Ludwig Avenarius®. Tego rodzaju przyklady pogladéw o nizszosci jezyka
polskiego i wyzszosci niemieckiego w pierwszej potowie XIX w. mozna cytowac
dos¢ licznie.

Zwolennicy germanizacji, wsrod nich takze Schén, wysuwali czesto ar-
gument, ze Mazurzy nie mowia po polsku, lecz zargonem lub ,,zlym dialek-
tem”*, w zwiazku z czym bez narazenia na ich duchowe lub kulturalne straty —
mowili — nalezy szybko wytepi¢ , mowe mazurska”. Przeciwko degradacji
dialektu mazurskiego do poziomu ,zargonu” bardzo mocno zaprotestowal
ewangelicki synod w Olecku w 1836 r.*

Warto tu podkresli¢, ze gdy ukazywaly sie rozne zarzadzenia zmierzajace do
oslabienia badz wyrugowania je¢zyka polskiego i litewskiego, niejednokrotnie
nazywano je ,,obcym jezykiem”, a przeciez ludnos¢ polska i litewska mieszkala tu
od calych stuleci, byla u siebie, a zatem jezyk ich zgola niestusznie zaliczano do
obcego. Oczywiscie, gdy jezyki nieniemieckie zaliczano do obcych, tym latwiej
bylo uzasadnia¢, ze nalezy si¢ ich pozbyc¢.

W publicystyce i w urzgdowych zarzadzeniach, gdy pisano o potrzebie
rozszerzania znajomosci jezyka niemieckiego, dodawano cz¢sto, ze chodzi
o okolice, w ktorych ,,jeszcze” mowi si¢ po polsku fub po litewsku?. Ot6z owa

19 E. Bernecker, Geschichte Konigl. Gymnasiums zu Lyck, Konigsberg 1887, s. 63.

20 GStAPK, XX, HA, Rep. 2, Tit. 40, nr 10, Bd. 15. Sprawozdanie prowincjonalnej dyrekcji podatkow Prus
Zachodnich za rok 1840. Na temat pojecia ,,polnische Wirtschaft” zob. S. Salmonowicz, Od Prus Ksiazecych do
Ksigstwa Pruskiego. Studia z dziejow prusko-pomorskich, Olsztyn 1992, ss. 112 --117; ostatnio H. Ortowski,
. Polnische Wirtschaft”. Zum deutschen Polendiskurs in der Neuzeit, Dortmund 1996.

21 E. Martuszewski, Preparandy nauczycielskie na Mazurach w pierwszej polowie XIX wieku, KMW, 1979,
nr 1, s. 35.

22 L. Avenarius, Beitrdge zur ndhern Kenntnis der Provinz Preussens, besonders Ostpreussens, vornehmlich in
landwirtschaftlicher Hinsicht, Erfurt 1829, s. 224: ,,Doch es soll hier nicht von der geistigen Kultur, sondern von dem
Charakter des Volkes die Rede seyn, denn die Volksbildung wird sich erst dann zetgen kénnen, wenn die deutsche
Sprache als Vehikel der héhern Kultur sich den Weg in Gegenden gebahnt haben, wird, wo man bloss polnisch oder
litthauisch spricht™.

23 M. Toeppen, Geschichte Masurens, Danzig 1870, s. 477 i polskie wydanie: M. Toeppen, Historia Mazur.
Przetozyta M. Szymarnska-Jasinska. Opracowat G. Jasinski, Olsztyn 1995, s. 388; E. Martuszewski, ,,Die polnische
Sprachfrage”, s. 248; APO, Naczelne Prezydium Prowincji Prusy, IV, nr 278. Theodor von Schén do ministra Karla
von Altensteina: ,,W okolicach Olsztynka mowi si¢ powszechnie tym jezykiem, w ktérym nie da si¢ rozwijac
kultury, poniewaz prosty czlowiek wszedzie tutaj mowi ztym dialektem”. Autor popularnego podrecznika do
historii Prus E. Heinel, Gedrdngte Ubersicht der vaterlindischen Geschichte, Konigsberg 1842, s. 9, kazat si¢ wprost
wstydzi¢ Mazurom, ze nazywaja siebie Mazurami i mowia zalosng gwara stowianskg.

24 Die polnische Sprachfrage, op. cit., ss. 25- 34; J. Jasinski, Iistoria Pomorza, t. 111, cz. 1. Pod red.
G. Labudy, Poznan 1996, ss. 148 - -149,

25 P. Bohning, op. cit., s. 50. Rejencja kwidzynska pisata w 1830 r. o powiecie Ztotow: ,,DaB ungeachtet der
Vermischung deutscher und polnischer Einwohner, die letzteren noch immer die polnische Sprache beibehalten und
deshalb noch immer Polen bleiben...”; Die poinische Sprachfrage, op. at., s. 353. Sprawozdanie konsystorza
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partykula , jeszcze” byta w tym kontekscie wielemowiaca. Potwierdza mimowoli
nadzieje, a zarazem program, ze w blizszym lub dalszym terminie catkowicie
zanikna obydwa jezyki.

Niekt6rzy niemieccy autorzy pisza, iz von Schdn jedynie pod wplywem
oswiecenia, a nie pod wplywem nacjonalizmu rozszerzal j¢zyk niemiecki, chcac
w ten sposob przyblizy¢ ludnos¢ polska do idei panstwa, gdyz najwyzsze dobro
ludzkosci uciele$nia sie¢ w organizacji panstwa, wskutek czego celom panstwa
winna by¢ podporzadkowana idea narodowosci polskiej, ktora sama w sobie, jak
wykazala historia i wykazuje wspolczesno$¢, zawiera mniejsze wartosci®.

Schon wierzyl, ze wskutek niemieckiej oswiaty zaniknie niech¢¢ prostego
ludu, zwlaszcza katolickiego, do panstwa pruskiego, a jednoczesnie rozluzni sig
jego zwiazek z polskimi zwyczajami i polskim je¢zykiem. Jednakze problem
polegal na tym, ze aby calkowicie przekonac ludnos¢ nieniemiecka do panstwa
pruskiego, nalezalo ja zniemczy¢, odebrac jej jezyk ojczysty, nalezalo nauczy¢ ja
mysle¢ po niemiecku, wpoié jej niemiecka kulture i obyczajowos$é. A wszystko to
moglo nastapi¢ przynajmniej w okresie dwoch pokolen, z czego wspolezesni,
takze Schon, dobrze zdawali sobie sprawe. Jeden z jego wspolpracownikow,
radca szkolny Karl Rittig, powiedzial w zwiazku z gwaltowna polityka
germanizacyjna: ,,Jest rzecza celowa i mozliwa, aby dla szczgécia przysztych
pokolen, obecne ulegto zagladzie”?. Chodzilo o zaglade jezyka polskiego.

Tak wigc Schon byl ideologiem, wigcej, doktrynerem, ktory na oltarzu
ideologii panstwowosci pruskiej chcial zlozy¢ w ofierze polska 1 litewska
narodowos¢. Gdy wraz z rozwojem szkolnictwa nastgpowal rzeczywisty postep
kulturalny w spoleczenstwie niemieckim, to w tej sytuacji mlodziez polska,
litewska i kaszubska sila rzeczy cofala si¢ w kulturze, poniewaz w praktyce nie
pobierala nauk w jezyku ojczystym (poza religia i poczatkami pisania i czytania),
i co najwyzej mowila lamanym jezykiem niemieckim. Ale do przyswojenia
niemieckiej kultury i niemieckiego myslenia droga byla jeszcze daleka. W jakiej$
mierze stawala si¢ spolecznoscia wyizolowana. Odrywana od naturalnych
zwiazk 6w z pokoleniem swoich rodzicow i dziadk 6w, przeciez nie mogla jeszcze
sta¢ si¢ czeScig spoleczenstwa niemieckiego. A chodzilo o wiele tysigcy dzieci
i mlodziezy. Na ich zagrozenie z powodu niedostatkbw w nauczaniu i wy-
chowaniu, spowodowanych odcinaniem od ojczystego j¢zyka, zwracali uwage
przeciwnicy germanizacji na czele z Gizewiuszem .

Erich Hoffmann, chociaz przytacza liczne przyklady polityki germanizacyj-
nej Schéna, to w konkluzji orzeka: ,,Podobnie jak Fryderykowi Wielkiemu nie

krolewieckiego z 6 V 1844 r.: ,,In den meisten Kirchspielen des Kreises [Wegorzewo - -- J. 1] ist die polnische
Bevolkerung noch sehr Gberwiegend”, G. F. Krause, Handbuch zu den Atlas von Preussen in 27 Karten, Erfurt 1833,
s. 267. O Prusach Zachodnich: ,,... in den zunachst an Polen liegenden Gegenden wird, wenigstens in den untern
Klassen, tberall noch polnisch gesprochen, obgleich das Deutsche verstanden wird...”, w zwiazku z czym lezy
w interesie Prus ,,die Provinz mdglichst zu germaniesiren” [podkreslenia — J.1.].

26 B. Schumacher, Geschichte Ost-undWestpreussens, Konigsberg 1937,s.238; H. Bork, op. cit., ss. 123--124;
1. Jasinski, op. dt., s. 114,

27 Die polnische Sprachfrage, op. cit., s. 185. Na pewnym spotkaniu towarzyskim Rattig szydzit z jezyka
litewskiego w obecnoéc Theodora von Schéna. Ani Schon, ani nikt - --zwyjatkiem Edwarda Giseviusa-— nie stanat
w obronie wy§miewanego jezyka litewskiego (Eduard Gisevius, Tilsit, 1889, ss. 40---42; E. Martuszewski, Sprawa
zwolnienia radcy Rdttiga, s. 361).

28 Polemike na ten temat zebrat Gustaw Gizewiusz w Polnische Sprachfrage in Preussen, op. cit., ss. 42—109,
114 —144, 204---222, 234—265.
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chodzilo mu o germanizacje, lecz o szerzenie kultury”?”. Nawet Hartmut

Boockmann mysli podobnie: ,,Theodor von Schén nie prowadzit konsekwentnej
polityki antypolskiej”*. Natomiast odmiennego zdania jest Peter BShning,
ktory w sposob udokumentowany scharakteryzowat polityke jgzykowa Schona,
uwarunkowana kulturalnym nacjonalizmem, to znaczy przeswiadczeniem
o wyzszosci niemieckiej kultury i niemieckiego jezyka nad slowianskimi, takze
nad litewskim?'.

Schén kierowal si¢ w swojej polityce antypolskiej takze motywami politycz-
nymi. Obawial si¢, ze o ile wsrod polskiej ludnosci katolickiej nie oddali si¢
sklonnosci dla spraw polskich, to wowczas patriotyczne wychowanie pruskie
i lojalno$¢ wobec krola pruskiego moga ulec zachwianiu. Niemieckie wyksztal-
cenie i wychowanie mialy stanowiC swoista tarcz¢ obronna przeciwko Slowiansz-
czyznie, tzn. przeciwko Rosji i Krolestwu Polskiemu. Taka rol¢ chcial wyznaczy¢
np. przysziemu progimnazjum w Olsztynku i gimnazjum w Brodnicy®. Jezeli
chodzi o Mazuréw (Olsztynek), to argument byl osobliwy, poniewaz skadinad
zawsze podkreslano ich wierno§¢ wobec tronu pruskiego™®.

Obecnie przytoczg kilka przyktadow mowiacych o bezposrednim angazowa-
niu si¢ Schéna lub podleglych mu urzednikow przeciwko réznym formom
polskosci i o dzialaniu na rzecz ,,rozszerzania jgzyka niemieckiego w nieniemiec-
kich okolicach”.

Do konfliktow na tle jgzykowym dochodzito pomigdzy Schonem a ewan-
gelicko-polskim kaznodzieja w Gdansku przy kosciele §w. Anny, Krzysztofem
Celestynem Mrongowiuszem. Gdy Mrongowiusz zostal w 1817 r. odsunigty od
polskiego lektoratu w Gimnazjum Gdanskim, Schén powiedzial mu, ze nauka
tego jezyka jest ,sprawa czysto prywatna”. Pamig¢tajmy, ze mowilo nim
w prowingji pruskiej ponad pot miliona ludnosci. Kilka lat pézniej proponowatl
Mrongowiuszowi lepsza posadeg, w tym celu aby jezyk polski w Gdansku skazac
na calkowite wymarcie®.

Wedtug sprawozdania deputacji szkolnej w Ostrodzie, likwidacja polskiego
nauczania w tym miescie nastapita w 1825 r. na ustne polecenie nadprezydenta
von Schéna®. Bliski jego wspolpracownik i uczen, prezes rejencji kwidzynskiej,
Eduard von Flottwell, pozniejszy przeciwnik polskosci w Wielkim Ksigstwie
Poznanskim, pisal w 1826 r.: ,,Jedynie wraz z mowa niemiecka rozszerzy si¢
wierne przywiazanie do krola i ojczyzny ——. Mowg niemiecka, a przez to
niemiecka kulturg i niemiecki sposob myslenia nalezy rozpowszechnia¢ w pol-
skich okolicach naszej rejencji, aby w ten sposob budzi¢ i wzmacnia¢ ducha
postuszenstwa i wiernos$ci oraz przywiazanie do najwyzszej osoby krolewskiego

29 E. Hoffmann, op. cit., s. 30.

30 H.Boockmann, Deutsche Geschichte im Osten Europas. Ostpreussen und Westpreussen, Berlin 1993, s. 359.

31 P. Béhning, op. dt., s. 50.

32 E. Hoffmann, op. dt., s. 79; P. Bohning, op. dit., s. 50; E. Martuszewski, ,,Die polnische Sprachfrage”,
ss. 248--249; tenze, Sprawa zwolnienia radcy Rdttiga, s. 362.

33 J. Jasinski, Poczucie regalistyczne, wyznaniowe i jezykowo-etniczne Mazuréw w XIX wieku (do 1870 roku),
KMW, 1985, or 3—4, ss. 257—-284.

34 Die polnische Sprachfrage. op. cit., s. 275; [J.]J. Legowski), List Mrongowiusza, Zapiski Towarzystwa
Naukowego w Toruniu, t. 5-—1921, z. 5--6, ss. 129132,

35 APO, Rejencja Olsztynska, nr 2108. Sprawozdanie Jeimke z deputacji szkolnej miasta Ostroda z 26 1V
1831 r.
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majestatu i do ojczyzny” . W dwa lata podzniej radca rejencji krolewieckiej,
Fryderyk F erdynand Meding, wyrazit Zyczenie: ,, Wydaje si¢ glownym zadaniem
dla polskiej czqsm [pow. olsztynsklego] Jest to, aby podwojna mowg mozliwie
szybko usunqc a nlem1eckq uczyni¢ panujaca i zrozumiala”?’, Dodajmy, ze
w tym czasie w samym miescie Olsztynie zdecydowana wigkszos$é mieszkancow
byla polska*®. Nic dziwnego, ze pod taka pres;q JUZ przed 1830 r. niektorzy
nauczyciele gorhw1e przykladali si¢ do germanizacji swoich szkot®.

Po wizytacji polskiej Warmii w 1827 r. sporzadzono list¢ ,,niezdatnych”
(untiichtige) nauczycieli, tzn. nie znajacych jezyka niemieckiego’. W tym samym
roku rejencja gabinska polecala zaprowadzal jezyk niemiecki jako jezyk
nauczania w tych szkolach elementarnych, w ktorych bylo to mozliwe. Podkresl-
my — jezyk niemiecki, nie jako przedmiot, lecz jako jezyk nauczania®. W ogole
juz druga polowa lat dwudziestych przebiegala nie pod znakiem rozwazan, czy
nalezy, lecz w jaki sposob najszybciej i najskuteczniej mozna upowszechniac
jezyk niemiecki. Jedynie wiadze koscielne potrafily sie sprzeciwia¢ temu
programowi, twierdzac, ze ,,nauczyciele w polskich okolicach nie musza znac
jezyka niemieckiego” .

Jakby podsumowaniem pierwszego etapu dyskusji i dzialan nad niem-
czeniem pruskiej prowingji jest anonimowy artykul opublikowany w powaznym
miesigczniku krolewieckim ,,Preussische Provinzial-Blitter” w 1830 r. pod
znamiennym tytutem Uber die Einwirkung auf das Erloschen der Nebensprachen
im unserem Vaterlande. Owe ,jezyki poboczne” to: polski, litewski i kuronski,
ktore winny zanikna¢ na rzecz niemieckiego. Autor byt $wiadom, Ze jezyk
ojczysty jest Swietoscia. Pisze na ten temat: ,,Nie nalezy zwalczac opinii, zemowa,
ktora cztowiek wyuczyt si¢ od swojej matki, jest mu najdrozsza $wigtoscia i tego,
ze cztowiek nigdy nie pokocha mocniej innej mowy, niz mowy swego dziecinst-

a”. Pomimo to stwierdza dalej: ,,przyjaciel ludzkosci i myslacy maz stanu musi
— biorac za punkt wyjscia kulture calego ludu — oddzialywaé za pomoca
racjonalnych srodkoéw na zanikanie jezykow pobocznych”. Autor wierzy, ze
w ciagu pigcdziesieciu lat ludno$¢ nieniemiecka ,,niemal calkowicie zaniknie”, do
czego powinni si¢ przyczyni¢ takze duchowni.

Tak wigc autor bez ostonek wyrazil mysl, ze chodzi nie tylko o nauczanie
jezyka panstwowego, lecz takze o catlkowita transformacij¢ jezykowa w ciagu
dwoch pokolen®. Rzecz godna uwagi, ze artykul ten nie spotkal si¢ z zadna

36 E. Martuszewski, ,,Die polnische Sprachfrage”, s. 160.

37 Ibidem, s. 263.

38 B. Poschmann, Der Gehrauch der polnischen Sprache im Ermland um 1800, Zeitschrift {.d. Geschichte und
Altertumskunde Ermlands, Bd. 42, 1983, ss. 58- --59. Sprawozdanie dziekana olsztynskiego z 1827: ,,Soviel ich habe
erfoschern kénnen, befinden sich in Allenstein 1359 katholische Christien, von welchen nur héchstens 300 deutsch
sprechen”. Oprocz tego zylo w Olsztynie okoto 200 niemieckich ewangelikow.

39 E.Martuszewski, ,,Die polnische Sprachfrage”, s. 275. rektor Kuhr w Wielbarku: ,,...kann ich weiter nicht
sagen, als daB ich wahrend meiner dreizehnjahrigen AmtsfGhrung meinen Pflichten treu erfillt, um in Willenberg
die Schule aus einer polnischen in eine deutsche umgeschaften...” (z 1828); ibidem, inny nauczyciel z Wielbarku,
Maschrek, pisat, ze przez wiele lat uczyt po polsku dzieci polskie i ,ale jemu radca Dieckmann polecit ich
zniemczenie”.

40 E. Martuszewski, Pierwsze priby, s. 318.

41 E. Martuszewski, ,,Die polnische Sprachfrage”, s. 92.

42 Ibidem, ss. 90-—-96.

43 Uber die Einwirkung auf das Erléschen der Nebensprachen in unserem Vaterlande, Preussische
Provinzial-Blatter, 1830, H. 4, ss. 340--355.
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polemika, chociaz w innych sprawach dochodzilo na famach tego czasopisma do
roznorakich spordéw. ,,Preussische Provinzial-Blatter” posiadaly ponad tysiac
prenumeratorow, z tego w samym Krolewcu 250. A przeciez niecala opinia
publiczna w Prusach Wschodnich i Zachodnich podzielala poglady wyrazone na
famach krolewieckiego periodyku. Sadzg, ze zabraklo tu cywilnej odwagi, aby
otwarcie przeciwstawic si¢ polityce jezykowej wladz panstwowych.

Oswiatg ludowa interesowaly si¢ takze sejmy prowincjonalne. Omawiano ja
z wladzami panstwowymi, glownie z Theodorem von Schénem, ktory jako
nadprezydent byl jednocze$nie przewodniczacym prowincjonalnego kolegium
szkolnego oraz komisarzem krélewskim sejmu prowincjonalnego. Z jego
inicjatywy w czasie obrad IIl sejmu w 1829 r. dyskutowano nad projektem
ordynacji szkolnej. Wprawdzie nie zostala wcielona w zycie, to jednak — jesli
chodzi o sprawg jezykowa — wykorzystano jej wnioski i ogloszono w formie
obowiazujacej panstwowej instrukcji 18 listopada 1829 r.: , W szkolach,
w ktorych chwilowo [!] miodziez musi by¢ jeszcze uczona w mowie polskiej lub
litewskiej, nie wolno dopuscic, aby zabraklo codziennego i regularnego ¢wicze-
nia w czytaniu, mowieniu i pisaniu po niemiccku”*,

Niemieckie sympatie dla Polski rozbudzone w czasie powstania listopadowe-
go ujawnily si¢ takze w czasie obrad IV sejmu prowincjonalnego w 1831 r.* Oto
2 kwietnia tegoz roku stany prowincjonalne uchwalily nast¢pujacy wniosek:
»Wladze winny dba¢ o to, aby w tych stronach kraju, gdzie obok jezyka
niemieckiego jest jeszcze inny jezyk w uzyciu ludu, tak zbiory praw, jak
i rejencyjne dzienniki urzgdowe oraz inne ogloszenia publiczne, drukowane byty
w obu jezykach”. Uzasadniajac ten wniosek stany orzekaly, ze w dawnych
czasach publikowano rézne ogloszenia w dwoch jezykach, chociaz praktyka ta
nie wynikala z obowiazujacego prawa, a tylko z koniecznoSci udostepnienia
zarzadzen wladz panstwowych wszystkim poddanym kroéla. Niestety, gdy na
poczatku XIX w. zaczgly si¢ ukazywac rejencyjne dzienniki urzgdowe, ze
zwyczaju tego zrezygnowano. A przeciez poczucie sprawiedliwosci wymaga, aby
obowiazujace prawa byly zrozumiale dla calej ludnosci, bez wzgledu na jej
jezyk*. Tymczasem posel Seydel, wlasciciel majatku na Mazurach, zglosit
propozycj¢ majaca na celu przy$pieszenie procesu niemczenia w szkolnictwie,
z czym wiazal wzrost §wiadomosci prawnej i kultury ludnosci nieniemieckiej*’.
Wsrod wlascicieli majatkow nie tylko on popieral niemczyzne i cieszyl sig
z powodu postgpujacego zaniku mowy polskiej. Heinrich z Silec, pow. ketrzyn-
ski, pisal w 1836 r.: ,,W ogole jezyk niemiecki uzyskuje taka przewage nad
polskim, iz ta ostatnia po kilku pokoleniach ulegnie zagladzie” *®. Z jednej strony

44 Amtsblatt der Kéniglichen-Preussischen Regierung zu Gumbinnen, 1829, nr 47, s. 1011.

45 Seydel, Uber Abhilfe des Pauperismus in den Grenzkreisen, Georgine. Eine Zeitschrift fiir landwirtschaftliche
Kultur, Jg. 23, 1846, ss. 185---190; Mazury i Warmia 1800 - 1870, op. cit., s. 161.

46 APO, Naczelne Prezydium Prowincji Prusy, IV, nr 17. Memoriat stanéw prowincji Prusy z 21V 1831 r.

47 APO, Naczelne Prezydium Prowincji Prusy, IV, nr 278. Poset Seydel z 251111831 r.: ,,Wer waollte es
leugnen, daB also alle in unserer Provinz wohnende nur polnisch und litthauisch sprechende Unterthanen so lange
fremde bleiben werden, als si¢ nicht deutsch sprechen. Denn si¢ stehen auBer der Kultur, die zu erwerben fir sie
keine Hilfsmittel vorhanden, endlich auBer der Mglichkeit ein Vaterland zu lieben, an was si¢ nichts kndpft als die
Gewalt und die Gewohnheit dem Drucke derselben nach zufliigen. Es scheint auf den ersten Blick wunderbar, daB
verhaltnissmaBig so klein mit dem Preussischen Staat vereinigt sind, noch immer nicht in dieser Beziehung zu
demselben gehoren”.

48 Heinrici, Masurens Ehrenrettung, Preussische Provinzal-Blatter, Bd. 15, 1836, s. 102.
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stany nie przyjely wniosku Seydela, a z drugiej, glownie na skutek przeciw-
dzialania Schéna, rOwniez ich wniosek zostal odrzucony. Opiniujac go — jako
komisarz krolewski — napisal do ministra Karla Altensteina, ze duza czgsC
ludnosci polskiej i litewskiej w ogole nie umie czytaé¢, na skutek czego
tlumaczenia praw panstwowych sa zbyteczne; poza tym nalezy dolozyc staran,
aby ludno$¢ nieniemiecka jak najszybciej nauczyta si¢ niemieckiego. Obecnie zas$
wystarczy, gdy prawa panstwowe beda jej ustnie ttumaczone przez lokalne
wladze. Minister Altenstein przychylit si¢ do argumentacji Schéna, w wyniku
czego krol Fryderyk Wilhelm III odrzucit wniosek IV sejmu prowincjonalnego,
powtarzajac za Schénem motywacj¢ i dodajac od siebie bledne uzasadnienie,
jakoby nigdy w przesztosci nie istniala potrzeba ttumaczenia ogloszen, zarzadzen
i praw z niemieckiego. Przecza temu liczne zachowane ich zbiory w przekladzie
na jezyk polski i litewski*. Jednocze$nie rejencja krolewiecka nakazala przynaj-
mniej 8 godzin tygodniowo poswig¢cac¢ nauce niemieckiego, ponadto zobowiaza-
no nauczycieli i inspektorow szkolnych ,,coraz bardziej upowszechnia¢ jezyk
niemiecki w szkolach”. Zdolniejsi i pilniejsi nauczyciele mieli uczy¢ po niemiecku
ponad 8 godzin®

W 1833 r. kontynuowano dyskusje nad wczesniejszym projektem ordynacji
szkolnej przygotowanym pod auspicjami von Schéna. Konferencji po§wigconej
temu zagadnieniu przewodniczyl nadprezydent. Wziglo w niej udziat 21 osob,
wérdéd nich wszyscy radcy szkolni i prezesi rejencji z Prus Wschodnich
i Zachodnich. Ot6z konferencja bez wigkszej dyskusji przyjela m.in. nastgpujaca
zasadg:

.W kazdej szkole nalezy uczyC jezyka niemieckiego juz od najnizszego
oddziatu i to wiele godzin tygodniowo, natomiast w jezyku ojczystym winno si¢
uczy¢ religii, ale tylko do momentu, poki dzieci opanuja dostatecznie jezyk
niemiecki”. Zakladano jednocze$nie, ze ,w oddziale wyzszym bedzie si¢
nauczalto wylacznie po niemiecku”*'. Podobna potrzebe upowszechniania jgzyka
niemieckiego wyrazil od siebie prezes rejencji kwidzynskiej, kt(’)ry wprawdzie
zastrzegl, ze nie chce tcplc jezyka ojczystego dzieci szkolnych ale juz w drugim
zdaniu wyrazil zyczenie, ,,aby jak najskuteczniej poplerac znajomos$¢ jezyka
niemieckiego i dazy¢ do tego, aby dzieci i rodzice mowigcy po polsku stopniowo
uczyli sie jezyka niemieckiego, zwyczajow niemieckich oraz niemieckiego
porzadku i kultury” 32,

Po uzgodnieniu tej sprawy z rejencjami i naczelnym prezydium prowincji
pruskiej, Ministerstwo Oswiaty przestato 25 lutego 1834 r. instrukcj¢ rejencjom,
aby na nauke jezyka polskiego przeznaczac dla polskich uczniow tylko 7 godzin

49 APO, Naczelne Prezydium Prowincji Prusy, IV, nr 278. Wydag z uchwaly sejmu z z 3V 1832 r,;
W. Chojnacki, Pruskie rozporzqdzenia w jezyku polskim dla ludnosci dawnych Prus Ksiqzecych XVI- XIX wieku,
KMW, 1980, nr 2, ss. 135—153; K. Fortstreuter, Uber den Druck von litauischen Mandaten im 18. Jahrhundert,
Zeitschrift fir Slavische Philologie, Bd. 20, 1950, ss. 393 --399; tenze, Der Druck von litauischen und polnischen
Bekanntmachungen in Preussen von 1772, Zeitschrift fir Ostforschung, 1962, H. 2, ss. 640  644; Prusijos Valdzios
pagraudenimai ir apsekymai Lituvians valst i eiams, Vilnius 1960, ss. 664.

50 Die polnische Sprachfrage, op. cil., ss. 155—156.

51 APO, Zarzad Prowincji Prusy Wschodnie, V/2, nr 288. Projekt ordynacji szkolnej przyjety na konferencji
szkolnej w dniach 28 1---2 11 1833 r.i przestany przez Schdna marszatkowi sejmu prowincjonalnego v. Dénhoffowi
28 1 1834 r.

52 APO, Zarzad Prowincji Prusy Wschodnie, V/2, nr 286. Prezydent rejencji von Nordenflycht z 11 11 1834 r.
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tygodniowo. Pozostale 23 godziny nalezalo wykorzystywa¢ badz na nauke
jezyka niemieckiego jako przedmiotu nauczania, badz do nauczania innych
przedmiotow po niemiecku. Rejencja krolewiecka nakazata jednoczesnie szko-
lom, aby ,,jezyk niemiecki stat si¢ gldwnym przedmiotem nauczania”. Nie mogt
si¢ powstrzymac Gizewiusz od zlosliwego komentarza, ze dla wladzy szkolnej
»popieranie lepszego” jest identyczne z ,,umozliwieniem dostgpu jezyka niemiec-
kiego” polskiej szkole*. W nawiazaniu do instrukcji Ministerstwa, rejencja
kwidzynska oglosita dwa zarzadzenia. Najpierw zobowiazywala ogolnie podle-
gle sobie urzgdy szkolne ,,do rozszerzania szczegélnie znajomosci mowy
niemieckiej za posrednictwem nauki szkolnej w polskich okolicach i do
poswigcania tej sprawie calej troski i uwagi”, a nastepnie szczegolowo nakazala,
aby szescioletnie dziecko polskie, czyli calkowicie nie znajace j¢zyka niemiec-
kiego, ,.juz w klasie 3 zostalo zapoznane z mowa niemiecka” oraz aby ,,zadne
dziecko nie moglo zda¢ z klasy 2 do 1, o ile nie rozumie jezyka niemieckiego™>".
Stwierdza Horst Mies: ,,Dost¢p do wiedzy dla polskich dzieci byl przeto mozliwy
jedynie za pomoca mowy niemieckiej, a nie ojczystej”**. W 1837 r. prowincjonal-
ne kolegium szkolne nakazalo jezyk kaszubski zastapié jezykiem niemieckim.

Najbardziej jednak drobiazgowa instrukcje w celu szybkiej i calkowitej
przemiany szkot polskich i litewskich w niemieckie, tzn. z niemieckim jgzykiem
wykladowym, przygotowala rejencja gabinska 25 czerwca 1834 r., co stusznie
zaakcentowal Gizewiusz jako skandaliczne posunigcie wiadz pruskich, umiesz-
czajac je na poczatku swego wydawnictwa Die polnische Sprachfrage in
Preussen®. Rejencja gabinska nakazywala, aby wszystkie dzieci w wieku
szkolnym bez wzgledu na to, jakim jezykiem postuguja si¢ w domu, pobieraty
nauk¢ jezyka niemieckiego w oddziale najnizszym przynajmniej 12 godzin,
w $rednim przynajmniej 8 godzin i w najwyiszym przynajmniej 6 godzin
tygodniowo. Wynikaloby z tego pozornie, ze w pozostatych godzinach nauka
powinna by¢ udzielana w jezyku ojczystym dzieci*®. Ot6z nie. Dalsze paragrafy
instrukcji mowily, ze wszystkie dzieci rozumiejace po niemiecku winny by¢
nauczane wylacznie po niemiecku®’. Jezykiem polskim lub litewskim miano si¢
poslugiwac jedynie jako pomocniczym i tylko do tego czasu, w ktérym uczniowie
opanuja dostatecznie jezyk niemiecki. Nie wolno bylo dzieci promowac do
wyzszej klasy bez poczynienia przez nie wymaganych postgpow w nauce
niemieckiego. Zakladano, ze w wyniku tak intensywnej nauki, w klasach
srednich i w starszych bedzie mozna postugiwaé si¢ wylacznie jezykiem

53 Die polnische Sprachfrage, op. cit., ss. 158---161.

54 H. Mies, op. cit., s. 160.

55 Ibidem.

56 |J. Kamowski], Cz-ski {pseud.], Ludnos¢ kaszubska w ubieglym stuleciw. Szkic spoleczno-kulturalny, Torun
1911, ss. 20---21; J. Szews, Jezyk polski w szkolnictwie $rednim Pomorza Gdahskiego w latach 1815---1920, Gdansk
1975, ss. 18- -19.

57 Die polnische Sprachfrage, op. dit., ss. 1—>5.

58 W ten sposobinterpretowatinstrukcje z 1834 r. W. Hubatsch, op. cit., s. 652. Por. moja odpowiedz: Kwestia
mazurska w ujeciu profesora Ilubatscha, KMW, 1986, ss. 383---403.

59 Die polnische Sprachfrage, op. cit., s. 2. ,§ 4. Alle Kinder, weiche deutsch verstehen, werden in allen
Lehrfachern deutsch und mit den in derselben Schule etwa befindlichen, urspringlich deutschen Kindern
gemeinschaftlich unterrichtet. —§ 5. Dasselbe gilt von allen denjenigen, urspringlich litthauischen oder polnischen
Kindern, welche im Laufe der Schulzeit durch den Untrerricht zum Verstindniss des Deutschen gelangt sind”;
J. Brehm, op. cit., ss. 405--407.
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niemieckim. Na polski lub litewski nie pozostawiono ani jednej godziny.
Rejencja gabinska, idac konsekwentnie ta droga, w 1836 r. uznata polsko-
niemieckie i litewsko-niemieckie elementarze za zbyteczne i1 kazata wszystkim
dzieciom zaopatrzy¢ si¢ wylacznie w niemieckie®.

Nie miejsce tu, aby obrazowac przebieg realizacji zarzadzen antypolskich,
antylitewskich i antykaszubskich w latach trzydziestych i na poczatku czterdzie-
stych, czyli wowczas, kiedy funkcj¢ nadprezydenta pelnit nadal Theodor von
Schén. Mozna powiedzie¢, ze wybuchla wojna jezykowa, poniewaz na czele
obroncoéw jezyka polskiego na Mazurach stanal superintendent z Etku, Tymo-
teusz Krieger oraz kaznodzieja polski z Ostrody, Gustaw Gizewiusz, a na
Pruskiej Litwie Edward Gisevius. Zaprotestowaly przeciwko polityce jezykowej
synody superintendentury w Margrabowej i w Ostrodzie. Liczne skargi wysylala
ludno$¢ mazurska. Synod w Ostrodzie oburzal sig, ,,ze w czasie szkolnym
najwigcej wysilku pos$wigca si¢ niemczyznie, nie tylko jako przedmiotowi
nauczania, ale rowniez jako jezykowi wykladow, wskutek czego pozostale
przedmioty, jak rachunki, $piew, czy popularne piosenki nauczane sa tylko po
niemiecku; wydaje si¢, ze czynione sa proby, aby jezyk ludowy calkowicie
wytepic¢”. Do najgorliwszych wykonawcow polityki germanizacyjnej w rejencji
gabinskiej nalezal radca Raittig, w rejencji krolewieckiej radca Dieckmann,
a w rejencji kwidzynskiej, radca Grolp®'.

Oczywiscie Thecdor von Schén mial doskonala orientacj¢ w sytuacji. To
wlasnie on nakazal radcy Rittigowi wizytowac co trzy lata kazda szkole i za
kazdym razem sklada¢ mu sprawozdania, przy czym polecal mu specjalng uwagg
zwracaé na post¢py w nauczaniu niemieckiego %,

Zacytujmy kilka zdan ze sprawozdania radcy Dieckmanna, ktore przestal
nadprezydentowi w 1839 r.: ,,Uczyniono juz wiele i z trwalym skutkiem dla
upowszechnienia mowy niemieckiej w powiatach z przewazajacym j¢zykiem
polskim lub litewskim, a to za pomoca lekcji w jezyku niemieckim” %, W podob-
ny sposob chwalila si¢ rejencja gabinska w 1837 r.: ,,...tymczasem niemiecki staje
si¢ coraz bardziej jezykiem nauczania, a tym samym powszechnym jezykiem
ludu”®; a innym razem: ,,Mowa niemiecka staje si¢ coraz bardziej powszechna
mowa ojczysta”. Ostatnie zdanie jest kolejnym potwierdzeniem tezy, ze wladze
pruskie dazyly nie tylko do wpojenia jezyka niemieckiego, ale jednocze$nie do
zastapienia nim ojczystego jezyka dzieci polskich i litewskich. Wskutek duzego

60 Die polnische Sprachfrage, op. cit., s. L1.

61 [F] Dieckmann, Zur Ubersicht des Volksschulwesens im Regierungsbezirke Konigsherg mit ndherer
Beziehung auf den Zeitraum vom 1. Januar 1828 bis eben dahin 1847 Neue Preussische Provinzial-Blatter, Bd. V,
1848, ss. 197-- 198; E. Martuszewski, ,, Die polnische Sprachfrage”, s. 291. Dieckmann z 11 V 1835 r.; ,Uberall aber
werden immer zunichst alle Unterrichstgegenstinde --- mit Ausnahme der Religionslehre - - als Obungen im
Sprechen, Schreiben und Lesen des Deutschen hier wie in allen Schulen der Inspektion zu behandeln seyn™;
J. Jasiaski, Proboszcz i superintendent elcki, Tymoteusz Krieger - zapomniany rzecznik jezyka polskiego na
Mazurach w I polowie XIX wieku, w: Przeszto$¢ natchnieniem dla terazniejszosci, Etk 1996, ss. 182--192;
G. lJasinski, Mazurzy w drugiej polowie XIX wieku. Ksztaltowanie sig $wiadomofci narodowej, Olsztyn 1994,
ss. 28---34; E. Martuszewski, Sprawa zwolnienia radcy Rdttiga, s. 347 i n; H. Mies, op. cit., ss. 160---161; ,, Die
polnische Sprachfrage”, op. cit., ss. 336--342.

62 E. Martuszewski, Sprawa zwolnienia radcy Rdttiga, s. 124; J. Brehm, op. cit., ss. 385—386.

63 GStAPK, XX, HA, Rep. 2, Tit. 40, nr 10, Bd. 13. Sprawozdanie rejencji krolewieckiej za rok 1838
z 251V 1839 r.

64 GSIAPK, XX, HA, Rep. 2, Tit. 40, nr 10, Bd. 12. Sprawozdanie rejencji gabinskiej za rok 1837.
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oburzenia ludnoséci mazurskiej, rejencja gabinska nie mogla nie wspomnie¢
o tych niepokojach, chociaz je minimalizowala i cala wing skladala na
superintendenta Kriegera. Jednoczesnie wbrew oczywistym faktom, wypierala
sie stosowania gwaltownych metod %,

Przed zarzadzeniami z poczatku lat trzydziestych w praktyce nauczyciele
mazurscy uczyli dzieci po polsku, a litewscy po litewsku. Tymczasem od polowy
lat trzydziestych rzeczywiscie nie zatrudniano nowych nauczycieli bez znajomo-
$ci jezyka niemieckiego, a starych wysylano na rozne kursy j¢zyka niemieckiego.
Natomiast nie ukazalo si¢ zadne zarzadzenie, ktore by zabranialo angazowac do
pracy w polskich, litewskich czy kaszubskich okolicach tych nauczycieli, ktorzy
mowia tylko jezykiem niemieckim. Wynikalo to bowiem z dwoch $cierajacych sig
koncepcji: czy skuteczniej jest nauczac jezyka niemieckiego dzieci nieniemieckie,
gdy nauczyciel ani stowa nic rozumie z ich j¢zyka ojczystego, czy tez szybciej
naucza si¢ niemieckiego, gdy nauczyciel bedzie si¢ odwolywal do ich jezyka
ojczystego, ale tylko w minimalnym zakresie, jako do jgzyka pomocniczego.
Pomimo, ze istnial obowigzek nauczania religii w jezyku ojczystym dzieci,
niejednokrotnie wysylano do nich nauczycieli ze znajomoscia tylko jezyka
niemieckiego. Z reguty nauczyciele ci, na wlasna prosbe, przenosili si¢ bardzo
szybko w okolice niemieckie.

Ostatecznie zwycig¢zyl poglad Schona, aby do szk6t w okolicach mazurskich
1litewskich wysyla¢ nauczycieli znajacych dwa jezyki: niemiecki i ojczysty dzieci.
Chodzilo o to, aby nauczyciele tym skuteczniej mogli wpaja¢ niemieckosé
dzieciom nieniemieckim. Tego rodzaju zadanie dla nich widzial m.in. dyrektor
seminarium nauczycielskiego w Wegorzewie, w ktorym przygotowywano do
zawodu nauczycielskiego kandydatow z Mazur®. Na brak nauczycieli dwu-
jezycznych skarzyly si¢ wszystkie rejencje.

W rejencji gdanskiej brakowalo w 1842 r. okolo 20 nauczycieli polsko-
-katolickich; w 1839 r. w rejencji kwidzynskiej kilkudziesigciu®, w rejencji
gabinskiej przeegzaminowano 45 nauczycieli z jezyka niemieckiego, ale tylko
polowe z nich uznano za uzytecznych. W zwiazku z tym rejencja gabinska pisala
w 1840 r.: ,,Szczegdlnie w powiatach mazurskich brak nauczycieli staje si¢
widoczny i dlatego stan ten wymaga pomocy przez znaczne powickszenie
wychowankow w seminarium weggorzewskim, ktorzy przeznaczeni sa dla
wspomnianych powiatow; w przeciwnym wypadku nastapi tam upadek szkol-
nictwa, ktore nie bedzie nadgzalo za wymogami czasu. Istnieja cale parafie, jak
na przyklad Biala Piska, gdzie nie ma ani jednego zdatnego nauczyciela”® [tzn.
znajacego jezyk niemiecki — J.1.].

65 Ibidem, Bd. 14. Sprawozdanie rejencji gabinskiej za rok 1839 z 8 VIII 1840 r.; ,,Beschwerden tliber
angebliches gewaltsames Aufdrigen der deutschen Sprache durch den Schulunterricht in dieser Sprache sind noch
ganz allein in der Inspektion des Superintendenten Krieger zu Lyck gefihrt, von dem aber bekannt ist, daB er ein
eifriger BefGrder der polnischen Sprache ist”.

66 J. Brehm, op. cit., s. 394, A. Kwiatkowski, Geschichtliche Entwicklung des Volksschulwesens in Ost- und
Westpreussen, Konigsberg 1880, s. 54; E. Martuszewski, Preparandy, s. 26 i n.

67 Die polnische Sprachfrage in Preussen, op.cit., s. 283; P. Bohning, op. cit., s. 48; H. Mies, op.cit., s. 156:,,So
muBte Schulrat Grolp 1845 feststellen, daB im Kreis Lobau nur 3 evangelische und 10 katholische Lehrer ihre
Pflicht erfiliten. Alle Gbrigen Lehrer des Kreises konnen in ihrer amtlichen Wirksamkeit nur mit dem Pradikate:
mittelmaBig und kaum notdurftig gentigend bezeichnet werden, ja es sind acht bis zehn Schulen vorhanden, wo die

Wirksamkeit der Lehrer gar nicht zu bemerken ist«”.
68 GSIAPK, XX, HA, Rep. 2, Tit. 40, nr 10, Bd. 14. Rejencja gabifska z 8 VIII 1840 1.
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Oto jaka rolg wyznacza Theodor von Schén dwujezycznym studentom
teologii na polskiej Warmii: ,,Przez to mtodziency z polskich okolic czuliby si¢
zobowigzani do poswiecenia si¢ studiom teologicznym w wigkszej liczbie niz
dotad, przy czym poznaliby obyczaje, jezyk 1 kultur¢ niemiecka, i wracajac jako
duszpasterze w swoje okolice mogliby przynies¢ wigcej pozytku i korzystniej
stuzy¢ krzewieniu niemieckiego ducha, zwyczajow i jezyka, niz to mogliby
uczyni¢ niemieccy duchowni, ktorzy nie zdolaja zaprzyjazni¢ si¢ z obcym
srodowiskiem polskim”®,

Podobna role, jaka spelnialo dla Mazuréw seminarium nauczycielskie
w Wegorzewie, dla Litwinéw w Karalene, to dla polskich szkot katolickich
w Prusach Zachodnich pehilo seminarium w Grudziadzu. Jednoznacznie ocenili
germanizacyjna role tego zakladu wspdlcze$ni i pozniejsi historycy .

W 1848 r. pisal Schon, ze kazdy czlowiek winien stuchac stowa Bozego
w jezyku ojczystym 1 w tymze jezyku winno by¢ mu oglaszane prawo
panstwowe’'. Jednakze — jak juz wspominalem — je$li chodzi o prawo,
ogloszenia itd., Schén postgpowatl zgota odwrotnie, wlasnie w 1831 r. sprzeciwit
si¢ ich opublikowaniu w tlumaczeniu na jezyk polski i litewski. A jaki byl jego
stosunek do problemu jezykowego w dziedzinie koscielnej?

W tym zakresie panstwo mialo mniejszy wplyw, bo jezyk liturgii zalezal
przede wszystkim od wladz koscielnych. Niemniej Schon i tutaj starat sig —i to
czesto skutecznie — wywierac swoj wplyw, tak na duchowienstwo ewangelickie,
jak i katolickie. Np. w 1826 r. na sugestie prezesa rejencji gabinskiej, aby
w wigkszym stopniu w parafiach polskich i litewskich obsadza¢ przynajmanicj
drugie stanowiska (obok proboszczow) ksigzmi znajacymi j¢zyk ojczysty swoich
parafian (na Mazurach w rejencji gabinskiej nie obsadzono z tego powodu 10
parafii), Schon odpowiedzial, ze nabozenstwa moga si¢ odbywac wspolnie dla
parafian niemieckich i polskich, a jezykiem nabozenstw winien by¢ niemiecki,

69 J. Oblak, op. cit., s. 26; E. Martuszewski, Preparandy, s. 26.

70 Die polnische Sprachfrage, op. cit., s. 225. J. Miiller, Polnisch-deutsche Sprachlehre, Graudenz 1834, Wstep:
»Esist daher Pflicht zur Verbreitung und Begriindung der deutschen Sprache unter den polnischen Bewohnern des
Staates ernstlich mitwirken”; Schulz, Das Volksschulwesen im Regierungshezirk Marienwerder in den Jahren von
1808 ---1835, Zeitschrift des Historischen Vereins {iir den Reg.-Bezrk Marienwerder, H. 20, 1886, s. 24: ,,Da man
die Wichtigkeit der Ausbreitung der deutschen Landessprache in Westpreussen in politischer Beziehung, um die
verwahrloste Landbevélkerung an deutsche Sprache, Sitte und Gesinnung zu gewdhnen, schon [riihzeit erkannte,
so wurde um die Verbreitung der deutschen Sprache in den polnischen Gegenden des Regierungsbezirks moglichst
und nachhaltig zu férdern, in den polnischen Gegenden kein Lehrer angestellt, der nicht der deutschen Sprache
kundig und sie in den Schulen zu lehren hinreichend geschickt war. AuBerdem muBte in allen von polnischen
Kindern besuchten Schulenin der deutschen Sprache Unterricht erteilt werden, damit diese deutsch lesen, schreiben
und sprechen lernten. Als Hilfsmittel hierzu diente eben das von dem Probst Dietrich entworfen und allgemeine
verbreitete polnisch-deutsche Elementarbichlein. Und der Erfolg dieses Unterrichts war um so gréBer, als die
Mehrzahl der polnisch-katholischen Lehrer als Zoglinge in dem Seminar zu Graudenz ausgebildet wurden und hier
nichts bloB sich der deutschen Sprache bemachtigt hatten, sondern auch, was ganz besonder wichtig war, in der
Verwertung des Elementarsbichleins von dessen Verfasser selbst gelibt und unterwiesen worden waren™;
A. Mankowski, op. dit., s. 264; Pomorze Gdarskie 1807—1850. Wybdr irédel. Opracowat A, Bukowski, Gdansk
1958, s. 303; J. Szews, op. dit., ss. 14— -16; E. Hoffmann, op. cit., ss. 51 52; W. Frackowiak, Wydawnictwa z zakresu
elementarnej nauki jezyka polskiego na Pomorzu Gdanskim w latach 1840--1920, Gdansk 1977, ss. 20--27;
E. Martuszewski, Preparandy, s. 37. Tu rejencja kwidzyniska w 1827 r. chwali dyrektora seminarium nauczyciel-
skiego w Grudziadzu za to, ze ,,przeniknigty pragnieniem krzewienia niemczyzny, umiat zapat w tym kierunku
przekaza¢ swoim wychowankom”; J. Konieczny, K. Szymanski, Dzieje szkolnictwa grudzigdzkiego, Rocznik
Grudziadzki, R. 6, t. 3, 1963, ss. 71---79.

71 H.Rothefells, Theodor von Schon, Friedrich Withelm IV und die Revolution von 1848, Halle /Saale 1937,
s. 273; J. Feldmann, Bismarck a Polska. Wstegpem poprzedzit L. Trzeciakowski, Warszawa 1980, s. 100.
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poniewaz ludno$¢ jest wymieszana’. Popieral tez duchownych sprzyjajacych
niemieckosci. Oto superintendent Hensel w Mitomtynie otrzymat w 1835 r. order
Czerwonego Orla IV klasy z okazji pigcdziesigcioletniej pracy kaplanskiej.
W uzasadnieniu rejencja krolewiecka napisata m.in.: ,,tymczasem dzialal on nie
tylko na rzecz ogodlnej oswiaty mlodziezy, lecz specjainy wysitek polozyt na
wprowadzanie niemieckiej mowy” 7,

W 1820 r. Schén postanowil, aby w powiecie Torun wygtaszano kazania po
niemiecku. Zaprotestowal przeciwko temu biskup pomocniczy Jan Wilkxycki
piszac, ze kazania takie nie przyniosa Zadnego pozytku z wyjatkiem miasta
Torunia. Niemal wszyscy parafianie polscy nie znaja j¢zyka niemieckiego
idlatego bojkotuja niemieckie kazania. Wowczas Schon nakazat przeanalizowaé
sytuacje jezykowa w kazdej parafii oddzielnie i odpowiednio glosi¢ kazania
polskie lub niemieckie™. Pézniej usitowal przekonaé biskupa chelminskiego
Ignacego von Mathy i biskupa warminskiego Josepfa von Hohenzollerna do
zmniejszania liczby nabozenstw w jezyku polskim?™. Schén i jego podwladni
urzednicy uwazali, ze jesSli naboZenstwa polskie nie zostana zastapione stop-
niowo niemieckimi, to wigkszos¢ polskich Zachodnioprusakow pozostanie
nadal Polakami™. Rejencja kwidzynska oskarzala w 1827 r. duchowienstwo
katolickie o ,,jaskrawy polonizm”, i o to, Ze zabraniata nauczycielom postugiwaé
si¢ jezykiem niemieckim’’. Schén chcial rozerwac zwiazek polskosci z katolicyz-
mem. Z tego powodu — jak twierdzi Herward Bork: ,,wydawalo mu si¢ rzecza
celowa, aby jak najszybciej przystapi¢ w Prusach Zachodnich do depolonizacji
kleru”. Ba, usitowal nawet stworzy¢ wérdéd niego front antypolski’™.

Od polowy lat trzydziestych powstala roznica zdan pomigdzy von Schénem
a prezesem rejencji kwidzynskiej, von Nordenflychtem. Schén byl nadal
zwolennikiem ostrej germanizacji w szkolnictwie katolickim, natomiast Norden-
flycht popieral ostrozniejsza polityke ministra Altensteina. Mianowicie, pod
wplywem katolickiego radcy Heinricha Schmeddinga, minister obawiat si¢, ze
zwalczajac polskosé katolikow w Prusach Zachodnich, wzbudzi wsrod nich
przekonanie, ze panstwo walczy z Kosciolem katolickim. A wowczas katolicy
zraza si¢ do pruskiego tronu, beda sie czué obywatelami drugiej kategorii ™.

* %k %k
W XVIII w. istniala ustna dwujezyczno$C sasiedzka, w czasie ktorej

zachodzily normalne procesy akulturacyjne. Stopniowa dominacj¢ jezykowa
osiagala ta ludno$§¢, ktora posiadata ilosciowa przewagg w lokalnej spolecznosci.

72 GStAPK, XX, HA, Rep. 2, nr 2147. Schén z 13 IX 1826r.

73 GSLAPK, HA, Rep. 89 (2.2.1), nr 22926. Minister Altenstein z 2 1 1835 1.

74 Archiwum Padstwowe w Toruniu, Landratura torunska, nr 1060. Korespondencja pomigdzy biskupem
pomocniczym Janem Wilkxycki i Theodorem von Schdon w latach 1820---1821.

75 H. Bork, op. cit., s. 54: ,,Uber die polnische Sprachfrage im Gottesdienst wurden auf Schans persdnliche
Veranlassung, wie schon 1819/20 und 1825 wiederum Erhebung angestellt und mit Mathy und dem Firstbischof
|Joseph von Hohenzollern — J. J] Gber die Verminderung polnischer Gottesdienst korrespondiert...”

76 P. Bohning, op. cit,, s. 50.

77 E. Martuszewski, Preparandy, s. 14; lenze, ,,Die polnische Sprachfrage”, s. 257.

78 H. Bork, op. cit,, s. 21, 27.

79 H. Mies, op. cit., ss. 156--157; P. Letkemann, op. dit., s. 223; H. Bork, op. cit,, ss. 11---12.
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W pierwszej potowie XIX w. wystapila juz jednak dwujezycznos¢ szkolna, tym
rozniaca sie od stosunk6w w poprzednim stuleciu, ze nie ograniczala si¢ do
wzajemnego naturalnego oddziatywania, poniewaz obejmowala tez umiejgtnosé
czytania i pisania niemieckiego wsrod ludnoéci nieniemieckiej i to nie tylko
w pogranicznych gminach i powiatach, ale na calym obszarze Prus Zachodnich
i w poludniowo-wschodnich czgsciach Prus Wschodnich.

Dwujezyczno$¢ mltodego pokolenia tylko pozornie miala charakter po-
stepowy w zakresie kultury i oswiaty, w gruncie rzeczy byla bardzo waznym
sktadnikiem germanizacji, poniewaz w zasadzie jedynie religii uczono w jezyku
ojczystym dzieci (i to z r6znymi ograniczeniami), natomiast tych przedmiotow,
ktore dawaly szerszy poglad o zyciu i $wiecie, a ktore moglyby skuteczniej
rozwijaé intelekt, nauczano w jezyku obcym, niemieckim. W tej sytuacji, gdy
jezykiem myslenia byl wciaz jezyk ojczysty, przedmioty te wpajano pamigciowo,
wskutek czego nie przynosily dzieciom pozytku, nie rozwijaly ich umyslowosci.
Whbrew wiec szczytnym ogolnym zalozeniom polityki szkolnej, szkolnictwo
pruskie nie upowszechnialo o$wiaty i kultury wérod ludnosci nieniemieckiej,
odwrotnie, nastgpowala jej degradacja w stosunku do niemieckich dzieci,
nauczanych w jezyku ojczystym ¥.

Zur Sprachpolitik des Oberprisidenten Theodor von Schén
in der 1. Hiilfte des 19. Jahrhunderts

Zusammenfassung

Theodor von Schon war seit 1816 Oberprasident der Provinz WestpreuBen und seit 1824 der auch OstpreuBen
umfassenden vereinigten Provinz PreuBen. Seine Kompetenzen im Schulbereich waren sehr breit: er stand dem
Provinzial-Schulkollegium vor, war deshalb fiir das Oberschulwesen verantwortlich und beeinfluBte auch das
Grundschulwesen durch indirekten und direkten Druck auf die vier Regierungsprasidenten (von Danzig,
Marienwerder, Kdnigsberg und Gumbinnen). Er sichtete ihre jahrlichen Berichie betreffend der Germanisierung
von Schulkindern und Lehrern ein.

Theodor von Schén war der Meinung, daB die echte Kultur im preuBischen Staat nur dank der deutschen und
nicht etwa der polnischen, litauischen oder kaschubischen Sprache zu erreichen ist. AuBerdem sollte es dank der
Einpragung deutscher Sprache zur Annaherung der nichtdeutschen Bevélkerung an den preuBischen Staat und mit
der Zeit zu ihrer Germanisierung kommen (deutsche Sprache, deutsche Kultur, deutsche Sitte und deutsche
Gesinnung). Aus diesem Grunde fiihrte von Schon zunachst den Deutschunterricht ein, und danach lieB er alle
Facher, bis auf die Religion, deutsch unterrichten. Obwohl polnische, litavische und kaschubische Bevolkerung
jahrhundertelang Ost- und WestpreuBen bewohnte, behandelte er ibre Sprachen als ,,Nebensprachen”. Die standig
in offizieller Korrespondenz benutzte Wendung, daB diese Bevdlkerung ihre Muttersprachen noch spricht, weist
darauf hin, daB die preuBische Verwaltung ganz seriés mit ihrem Aussterben nach wenigen Generationen rechnete.
Die scharfste Germanisierungspolitik wurde 1832 bis 1842 geltihrt, als bis zum Ricktritt Theodor von Schons vom
Amt des Oberprasidenten. Seine Verantwortung fiir den Germanisierungsdruck in der 1. Halfte des 19. Jhs. ist also
offensichtlich.

80 E. Martuszewski, Pierwsze préby, s. 324.



