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Wojciech Wrzesinski, Janusz Jasinski

Spojrzenie w 1957 r. na ,,Gléwne problemy historii
Warmii i Mazur w Polsce Ludowej”

Polskie Towarzystwo Historyczne w Olsztynie zorganizowalo 5 marca 1957 r.
sesje naukowq poswigconq stanowi archiwaliow i potrzebie badah nad dziejami
Polski Ludowej w wojewddztwie olsztynskim. Pomysl jej przygotowania zostal
poparty przez Komitet Wojewddzki Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej oraz
Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej. Jeden z trzech referatow pt. ,,Glowne
problemy Warmii i Mazur w Polsce Ludowej” wyglosili dwaj, wéwczas milodzi
bezpartyjni historycy, Janusz Jasinski i Wojciech Wrzesinski, absolwenci dwdch
uniwersytetow (Jasinski KUL, 1954, Wrzesinski UMK, 1955).

Referat przygotowano i odczytano bez jakiejkolwiek wstepnej cenzury, bez
wczesSniejszych uzgodnien. Wywolal ozywionq dyskusje i — rzecz ciekawa —
spotkal sie z generalng aprobatq dla wiekszosci drazliwych tez, chociaz czynniki
partyjne zaniepokoily sige bezposredniq i poSredniq krytykq ZSRR. Niemniej jego
opublikowanie, nawet na lamach powstajqcych jesieniq 1957 r. ,,Komunikatéw
Mazursko-Warminskich” okazalo sie juz niemozliwe.

Referat zostal odnaleziony przez Janusza Jasiniskiego w jego prywatnych
zbiorach. Decydujac sie na publikacje bez wprowadzenia jakichkolwiek zmian,
traktujemy go jako dokument ilustrujqcy nie tylko nasze osobiste stanowisko ale
i 6wczesny stan wiedzy o tych problemach. Ukazuje jak wiele od tego czasu sig
zmienilo w tym zakresie, ale zarazem, jak sie nam wydaje, dowodzi, ze niektore tezy
i spostrzezenia nie stracily na aktualnosci.

Historyk czasow nowoczesnych, a zwlaszcza najnowszych, boryka sie
w swoich badaniach z bardzo powaznymi trudnosciami, o ktérych musi
nieustannie pamigtac, aby je skutecznie przezwyciezac, aby wyjsc z nich obronna
reka. Wydaje sie bowiem niejednokrotnie, ze najblizsze wydarzenia, ktore
spoleczenstwo na ogol pamigta dos¢ dobrze z wlasnych przezy¢, nadaja sie tylko
do uporzadkowania i opracowania w przystepnym dla odbiorcow wykladzie, ze
historia ostatnich lat — to tylko spisanie znanych wiadomosci. Styszy sie nieraz
wypowiedzi osOb niezbyt zorientowanych, ze dla pisania dziejow ostatnich
niepotrzebne sa wlasciwie zadne materiaty archiwalne, poniewaz przecigtnie
poinformowany historyk moze je odtworzy¢ z wlasnej pamieci, bez specjalnego
angazowania si¢ w szczegOlowe poszukiwania zrodlowe.

Jak wiadomo, rzecz ma si¢ calkowicie odwrotnie. Aby dojs¢ do prawdy,
trzeba w zasadzie przeszukaC wszystkie materialy zrodlowe i dopiero wowczas
zabraé si¢ ze spokojnym sumieniem do ich opracowywania. Okolicznos¢ ta
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w wielu wypadkach odstrasza historykow, ktorzy bojac si¢ ,,zagrzebac”
w jednym temacie na lata, poszukuja raczej zagadnien o skromniejszych
podstawach zrodlowych. Do dnia dzisiejszego znajduja si¢ w archiwach cale
stosy woluminow, do ktorych badacze jeszcze nie zdazyli dotrzed.

Z drugiej strony historyk czas6w nowozytnych czy nowoczesnych do konca
nie bedzie mial pewnosci, czy istotnie przerobit wszystkie zrodla, czy po
ogloszeniu drukiem jego pracy, nie wyptynie na wierzch jakis nieznany pamigtnik
czy list, ktory dotychczasowe wyniki jego badan obroci wniwecz. Obaw tych nie
przezywaja mediewisci, ktorych praca badawcza w glownej mierze polega na
odmiennym interpretowaniu dostgpnych i znanych powszechnie zrodet. Wszak
pamigtajmy, ze na temat zabojstwa sw. Stanistawa Szczepanowskiego zapisano
liczne tomy, mimo ze zrédlowa wzmianka u Anonima Galla ogranicza si¢
zaledwie do kilku wierszy.

Ponadto dla rzetelnej oceny opisywanych zjawisk konieczne jest spojrzenie
z pewnej odleglej perspektywy, aby samo zagadnienie moc umiesci¢ we wlasciwej
hierarchii i gradacji wspolzaleznych procesow historycznych oraz we wzajemnej
zalezno$ci przyczyn i skutkow. O ile z odleglosci szesciuset lat mozemy
zrozumie¢, dlaczego Kazimierz Wielki zrzek1 si¢ formalnie praw do Pomorza na
rzecz Krzyiak()w to nie zdziwi nas fakt, ze niemogt tego krolowi darowac 2yjacy
sto lat pozniej od niego hlstoryk Jan Dlugosz I tak samo dzmaj, pom1mo
najintensywniejszych badan i dociekan nie zrozurmemy sensu i znaczenia
Powstania Warszawskiego z roku 1944, tak jak to pojma przyszie pokolenia za
lat dwiescie. Bo cho¢ chwytanie historii na goraco jest rzecza bardzo ciekawa
i pasjonujaca, to nigdy jednak nie uzyskamy jej wszechstronnego obrazu.

Wielkim niebezpieczenstwem dla historyka jest zawsze grozba mimowolnego
tendencyjnego ujgcia przedstawianych wypadkow. O ile stosunkowo najwigcej
wysilku trzeba wlozy¢ w zebranie materialow, to istnieje przynajmniej pewnos¢,
Ze praca ta nie ulegnie z zasady wypaczeniom i przedstawia istotny stan rzeczy.
Natomiast sytuacja wyglada znacznie gorzej, gdy przystepuje si¢ do interpretacii
zaobserwowanych faktow. Tutaj najbardziej uczciwy historyk moze poddawac
si¢ tej czy innej sugestii i wowczas przeszlosc zostanie odbita jakby w krzywym
zwierciadle. Dotyczy to zwlaszcza czasow najnowszych, w ktorych badacz zyje,
i od ktérych w swych pogladach i przekonaniach jest jak najbardziej uzalez-
niony. I stad rodzi si¢ niebezpieczenstwo tendencyjnosci i dlatego tez wsrod nauk
historia cieszy si¢ najmniejszym szacunkiem w $wiecie.

Moze w najtrudniejszej sytuacji znalezli si¢ historycy w Polsce po II wojnie
swiatowej. Na przykladzie ostatnich lat mozna najlatwiej zaobserwowac niebez-
pieczenstwa grozace naukom historycznym, ktore zostaly w wielkim stopniu
formalnie zdyskredytowane. Wprawdzie przez poloZenie nacisku na badanie
dziejow spoteczno-gospodarczych w wielu wypadkach zagadnienia te zostaly
poglebione, omowione wszechstronniej, ujawniono fakty dotychczas pomijane
i lekcewazone, jednakze jednoczesnie z wielkim zadufaniem, kilkoma slogano-
wymi frazesami potepiono w czambut prawie caly dotychczasowy dorobek nauki
historycznej w Polsce, tak jakby prawdziwa nauka zaczg¢la si¢ dopiero od
I Kongresu Nauki Polskie;j.

W postawie historykow publikujacych swe prace mozna bylo wyrdznic
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(z licznymi wyjatkami) dwie grupy: tych, ktorzy wierzyli w stusznos¢ zasad
gloszonych przez nauk¢ marksistowska oraz tych, ktorzy po prostu ze wzgledow
koniunkturalnych pisali tak, jak wymagaly tego tzw. racje polityczne. Stad tez
doszto do prawdziwej katastrofy. Uwierzono, bo nie udowodniono, ze historia
rzadzi si¢ swymi Zelaznymi prawami rozwojowymi, wyprowadzono z dociekan
Marksa o teorii rozwoju spoleczenistwa zachodnioeuropejskiego prawidto, ze
kazde spoleczeﬁstwo musi si¢ w analogiczny sposob rozwijac, wbrew oczywistym
dowodom, i na tych podstawach, dla z gory przyjetej zasady, oczyw1sc1e z nauka
nie majacej nic wspolnego, zaczeto wyszukiwaé fakty, nagmac i dowolnie
interpretowac¢ rozne zdarzenia, przy jednoczesnym pomijaniu niedogodnych
zjawisk, ktore w ramach narzuconej tezy zupelnie si¢ nie miescily. A przeciez jest
faktem oczywistym dla wszystkich, Zze nie mozna z gory zakladac jakiejs tezy
i pozniej dla niej szuka¢ dowodow. Zasada jest odwrotna — od faktow nalezy
przechodzi¢ do wysnuwania wnioskow 1 teorii. Tworca historii bowiem jest
czlowiek, ktory rzecz jasna nie dziala w oderwaniu od konkretnych warunkoéw,
jednakze w swoim postgpowaniu moze zaskoczy¢ najbardziej pewne i oczywiste
przewidywania.

W imi¢ z gory zakladanych tez zaczeto gwaltownie doszukiwac si¢ w Polsce
okresu niewolnictwa i feudalizmu, ograniczac rolg¢ tzw. nadbudowy do minimum,
we wszelkich konfliktach i réznorodnych przejawach zycia narodu dopatrywac si¢
przyczyn gospodarczo-spolecznych, a nierzadko wielkie zdarzenia w dziejach
narodu formalnie bagatelizowac. Zaleznos¢ polityczna historykow doprowadzata
do coraz to gorszych blgdow i wypaczen. O ile stan ten znajdowal na uniwer-
sytetach jeszcze wzglednie przyzwoita forme, to w szkolach podstawowych
dochodzilo wprost do skrajnych stwierdzen i sformutowan. Np. podrecznik do
historii w kl. IV wyraznie mowi, Ze Polska dlatego zgodzita si¢ na hotd Albrechta
Hohenzollerna ,,aby wszystkie sity zwroci¢ przeciwko Moskwie”.

W imi¢ zasady internacjonalizmu zaczg¢to potgpiaé dzieje wlasnego narodu
tak dalece, ze we wszystkich kwestiach narodowych niepodleglosciowych
widziano skrajny nacjonalizm, tak Jakby pojecie patrlotyzmu w ogole nie
istniato. W zwiazku z ta sprawa laczy! si¢ niesmaczny i ponizajacy stosunek do
Rosji i jej roli w historii Polski. Jesli np. zabory pruskie byly bezprawiem, to
o zaborach rOS)’_]Sleh wyrazano si¢ bardzo oglednie: ,,Do Rosji przeszly
zachodnie ziemie bialoruskie i ukrainskie”, jesli podkreslano, ze w czasie
insurekcji kosciuszkowskiej na tylach wojsk pruskich wybuchto powstanie
w Wielkopolsce, to dziwnym trafem zapomniano powiedzie¢ o analogicznym
powstaniu na Wilenszczyznie. Do dobrego tonu nalezato z zasady ponizac¢ dzieje
ojczyste, a wychwala¢, czgsto niezastuzenie, histori¢ Rosji.

Historyk powinien pamigtaé, aby badane zagadnienie poznac, zrozumiec
ioceni¢. Najbardziej zasadnicza sprawa, ktora wymaga wiele wysitku i erudycji,
jest warunek pierwszy, od ktorego zaleza w nastgpstwie dwa dalsze. Rzetelne
poznanie zjawiska i zagadnienia umozliwi ich zrozumienie. Aby jednak zro-
zumie¢ tok myslenia i postgpowania naszych przodkow, oprdécz poznania,
potrzebne jest jednoczesnie glgbokie psychologiczne wyczucie badacza, zwtasz-
cza je$li chodzi o motywy postgpowania. Wypelniwszy dwa pierwsze warunki,
mozemy przystapi¢ do trzeciego, tj. do oceny. Ocen¢ nalezy zasadniczo
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przeprowadzi¢ z dawniejszego punktu widzenia, przy wykorzystaniu kryteriow,
jakie aktualne byly w danym okresie. Ocena zjawiska z perspektywy dzisiejszej,
cho¢ rowniez ciekawa, jest z zasady niesprawiedliwa i krzywdzaca. Niestety,
w latach ostatnich biad ten byl bardzo rozpowszechniony. Zjawiska oceniano
z punktu tzw. postgpowosci i konserwatyzmu, nacjonalizmu i internacjonalizmu.
Najgorszym skutkiem takiego postepowania jest to, ze dzieci, ktore swoja nauke
zakonczyly w latach 1950—1956, wyszly z zupelnie spaczonym obrazem historii
wlasnej ojczyzny.

Jesli nieco dluzej zatrzymaliSmy si¢ nad sytuacja historii w ostatnich latach,
todlatego, aby plastycznie przedstawic, na jakie niebezpieczenstwa narazona jest
nauka historii, jak dalece uzalezniona jest od sytuacji polityczne;j.

Owo uzaleznienie od spraw politycznych sprawilto, Ze historii ostatnich lat
siedemnastu, tj. okresu obejmujacego dzieje II wojny Swiatowej i Polski
Ludowej, catkowicie nie znamy. Jesli potrzeby biezacej chwili tak ztowrozbnie
mogly wplywaé na badanie dziejow dawniejszych, to bez poréwnania silniej
ingerowaly w prace dotyczace zagadnien aktualnych, dzisiejszych. Z tych
wzgledow z jednej strony niektore problemy catkowicie pomijano, a z drugie;j,
jesli pewne tematy dostaly si¢ na warsztat naukowy, to wyjatkowo tylko
przedstawialy prawdziwy stan rzeczy.

Do dnia dzisiejszego nie posiadamy wyczerpujace) syntezy o latach okupacji,
mimo iz na ten temat ukazalo si¢ wiele cennych monografii, wydawanych
glownie przez Instytut Zachodni. Jesli dos¢ dobrze opracowano zagadnienia
dotyczace postepowania okupanta wzgledem polskiej ludnosci, to zgota inaczej
przedstawia si¢ sprawa zagadnienia odwrotnego, tj. stosunku narodu do
Niemcow. A moglibysmy si¢ wéwczas dowiedzie¢, ze obok pewnej liczby
zolnierzy Gwardii Ludowej walczyly wielkie ilosci zolnierzy Armii Krajowej, ze
obok Janka Krasickiego i Hanki Sawickiej prawdziwym bohaterstwem od-
znaczyly si¢ harcerskie Szare Szeregi, ze na Wolyniu istniala dywizja, ktora
prowadzila krwawe boje zarowno z Niemcami, jak i faszystowskimi bandami
ukrainskimi.

A ¢0z wiemy o formacjach polskich na Zachodzie? Poza popularnymi
wydawnictwami beletrystycznymi w rodzaju Meisnera i Fiedlera, w kraju na ten
temat do niedawna nie ukazywaly si¢ zadne powazniejsze opracowania. Malo
tego, nawet o Dywizji Kosciuszkowcow nie posiadamy zadnych powazniejszych
studiow. Chociaz tekst umowy pomigdzy gen. Sikorskim a rzadem Zwiazku
Radzieckiego, na podstawie ktorej sformowano w Rosji Polskie Sity Zbrojne, do
dzi$ nie zostal opublikowany, mimo to wszystkie dzieci w szkole bez zajaknigcia
deklamuja o ucieczce gen. Andersa. Skad wigc nasze przeswiadczenie, ze byla to
zdrada?

Z podobnymi problemami spotykamy si¢ na kazdym kroku.

Jesli chodzi o dzieje Polski Ludowej, to i tutaj w zadnej dziedzinie nie
doczekalismy sie krytycznych opracowan naukowych. Takie zagadnienia, jak
reforma rolna, powstawanie spoldzielni produkcyjnych, rola PGR-6w, odptyw
sil roboczych ze wsi do miast czekaja na wszechstronne naswietlenie w oparciu
o bogate materialy zrédlowe. Druga dziedzina zagadniei — to wzrost przemy-
stu, zanik rzemiosta, wptyw doktrynalnych planéw gospodarczych na caloksztalt
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stosunkow wewnatrzpanstwowych, rola partii i jej odpowiedzialnosci za taki,
a nie inny stan kraju. Musimy bowiem pamigta¢, ze dwanascie lat Polski
Ludowej, to juz pewien zamkni¢ty odcinek historyczny, nadajacy si¢ do
najwszechstronniejszych badan naukowych.

A jak wygladaja badania nad ostatnim dziesigcioleciem na Warmii i Mazu-
rach? Oceniajac ogdlnie to, co dotychczas zrobiono, trzeba powiedzie¢, ze na tym
odcinku jest zle. W badaniach nad problematyka tego okresu mozna wyroznic
dwa okresy: 1) obejmujacy lata 1945—1948 i 2) od 1949 r. do chwili obecne;j.

Pierwszy okres obejmuje lata dzialalnosci Instytutu Baltyckiego i Mazur-
skiego, ktore wykazywaly duze zainteresowanie nie tylko przeszloscia naszego
regionu, ale takZze jego sytuacja wspolczesna. Z tego to wzgledu byly prowadzone
badania obejmujace caly szereg zagadnien, majace shuzy¢ za podstawe przy
powstawaniu zasadniczych zalozen planow rozwojowych. Byly to prace majace
stuzy¢ przede wszystkim nie propagandzie, ale poznaniu rzetelnej prawdy.

W drugim okresie sprawa badan nad losami Warmii i Mazur ulegta
pogorszeniu. Wiekszo$C zagadnien naszego Zycia zostala objeta ochrona tajem-
nicy panstwowej. Podawanie prawdy zaczgto selekcjonowac, zaleznie od stopnia
wtajemniczenia. Spoleczenstwo otrzymalo odpowiednio dobrane wiadomoéci
mowigce tylko o osiagnieciach, w $wietle ktorych cala rzeczywistos¢ byla
,.Zzalatwiona”; zmniejszyly si¢ zainteresowania badawcze. 1lo§¢ prac poswigco-
nych problematyce warminsko-mazurskiej w Polsce Ludowej spadla gwaltow-
nie, a te nieliczne, ktore si¢ ukazaly, nie odpowiadaja chocby najbardziej
lagodnym kryteriom, jakie si¢ stawia przed praca naukowa. Sa to panegiryki
wychwalajace nasza rzeczywisto$é, a nie usitujace w sposob obiektywny pokazac
istote sprawy.

Badania nad historia najnowsza, a szczegolnie nad okresem dziesigciolecia
Polski Ludowej nastr¢czaja szalone trudnosci. Biorac jednak pod uwagg
zakonczenie pewnego okresu (pazdziernik 1956 r.), potrzeby biezace oraz
konieczno$¢ przeciwstawienia si¢ propagandzie rewizjonistycznej, nie wspomi-
najac juz o koniecznosci poznania prawdy w jak najwigkszym stopniu obiektyw-
nej, wydaje si¢, ze z badaniami nad tym okresem nie wolno nam zwlekac.

Przypatrzmy si¢ teraz, jak bogata jest problematyka Warmii i Mazur
w okresie Polski Ludowe;.

Zasadniczym zagadnieniem, ktore prawie dla kazdego badacza prowadzace-
go badania nad procesami zachodzacymi na terenie Warmii i Mazur w Polsce
Ludowej bedzie spelniala role punktu wyjsciowego, jest sprawa dzialan wojen-
nych w 1945 r. i ich konsekwencji dla zmiany ukladu stosunkow politycznych,
gospodarczych 1 spotecznych. Sprawy te nie byly dotychczas przedstawione
w prawdziwym S§wietle. Wskazywano na zmiany przynalezno$ci granic, na
przeprowadzenie ewakuacji, na tzw. zniszczenia, lecz jezeli chodzi o przyczyny
tych zniszczen, to starano si¢ — jak stusznie powiedzial jeden z publicystow —
,.wstydliwie przemilcza¢”. W wyniku tego u ludzi, ktérzy tych wydarzen nie
znali, powstawalo przekonanie o cigzkich bojach, ktore doprowadzily do tak
znacznych zniszczen. Natomiast sprawa zniszczen tych ziem juz po zakonczeniu
dzialan wojennych przez oddzialy radzieckie byla pomijana milczeniem. Pokaza-
nie prawdy o tych wydarzeniach zostawiano propagandzie w Niemczech
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Zachodnich. Niemozna wymagac od historyka, azeby pokazywal przeszto$c tak,
jak wymaga tego Owczesna sytuacja polityczna, gdyz doprowadzi to tylko do
falszu. Historyk winien natomiast szuka¢ odpowiedzi na pytanie, co spowodo-
walo, ze miasta warminsko-mazurskie byly w znacznie wigkszym stopniu
zniszczone po zakonczeniu dzialan wojennych niz w czasie walk. Mozna sie
zastanawiac, czy przyczyn tego nalezy szukac w jakichs zalozeniach taktycznych,
czy w silnym wsrod czerwonoarmistow nacjonalizmie wielkoruskim, czy tez
w zupelnie innych przyczynach. Dopoki jednak sprawa ta nie zostanie zbadana,
proby wyjasnienia moga byc¢ tylko mniej lub wigcej prawdopodobnymi hipo-
tezami.

Jedno jest pewne, nie wolno nam wszystkich zniszczen, ktore w miastach
wynosily okolo 50%, a na wsiach 30%, klas¢ wylacznie na karb dzialan
wojennych ani tez nie wolno wszystkimi zniszczeniami obarcza¢ oddzialy wojsk
radzieckich.

Przy badaniach nad tym zagadnieniem badacz bedzie musial pokazac,
w jakiej sytuacji znalazly si¢ wladze polskie po objeciu pod swa administracje
tych terenéw. Okaze sig, ze ewakuacja ludnosci cywilnej, zapoczatkowana juz
w lipcu 1944 r., doprowadzila do pozostawienia na tych terenach tylko okoto
10% ludnosci. Przy czym o pozostawieniu ludnosci nie decydowala §wiadomos$c
narodowa. Okaze si¢ wowczas, ze przemysl zostal zniszczony w okoto 75%,
a w sierpniu 1945 r. na terenie wojewodztwa olsztynskiego w poréwnaniu
z okresem poprzednim bylo tylko 2,1% koni, 1,6% bydta rogatego oraz 0,2%
trzody chlewnej. A jezeli chodzi o ludno$¢, to trzeba podkresli¢, ze pozostali
przewaznie ludzie starzy, niezdolni do pracy oraz kobiety z dzieémi. Warmia
i Mazury ogolocone z ludzi, ze zniszczonymi miastami i wsiami, pozbawione
prawie zupelnie przemystu wrocily do Polski.

Szczegoblnie wnikliwych badan bgdzie wymagal okres pierwszych miesigcy
1945 r., od dnia wyzwolenia do przejecia ziem przez polskie wladze cywilne, ze
wzgledu na caly szereg bardzo drazliwych kwestii, chronionych jako zaklg¢te tabu
przed spoleczenstwem, a o ktorych tak wiele mowi propaganda rewizjonistycz-
na. Beda to takie sprawy, jak chociazby stosunki migdzy organami polskiej
wladzy a przedstawicielami wojsk radzieckich, czy sprawa wywozenia na Ural
z terendw Dzialdowszczyzny.

Badacz bedzie musiat przekazac, jak w pierwszych latach zaczeli naptywaé na
te tereny ludzie naprawde wartosciowi, ludzie, ktérzy z calym zapalem przy-
stapili do odbudowy zycia politycznego, gospodarczego i kulturalnego. Okaze
sie, ze najazd licznych rzesz szabrownikow, zlodziei, spekulantéw i innych
niebieskich ptaszk dw byl jednak poprzedzony przyjazdem ludzi innego pokroju,
ktorym na sercu lezala sprawa przyszlosci regionu. Lata 1945—1947 to nie tylko
okres stosunkow ,meksykanskich”, jak to czasami nazywano, ale przede
wszystkim okres bardzo zywego rozwoju majacego na celu odbudowg Zycia
i wlaczenie tych ziem nie tylko pod wzglgdem formalnym w organizm panstwa
polskiego. Spotka si¢ badacz z faktem, Ze niezrozumiala, majaca czasami
charakter przestepczy dzialalnos¢ stale coraz bardziej biurokratyzujacego si¢
aparatu administracyjnego, doprowadzala do zwig¢kszenia linii podziatlu migdzy
owczesnymi przedstawicielami wladzy a ludnoscia. I gdy w latach 1945—1947/8
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mozna bylo obserwowac zywy rozwoj zycia nieomal w kazdej dziedzinie, rozwoj
zywiolowy lecz jakze dynamiczny, to w latach pézniejszych nast¢puje zalamywa-
nie tego rokujacego nadziej¢ nurtu. Spotykamy si¢ z calym szeregiem nie-
zrozumialych, biurokratycznych posuni¢é¢ podyktowanych troska o dostosowa-
nie do jednolitego wzoru, a obalajacych to, co zostalo zrobione w pierwszych
latach.

Linia rozwojowa wojewodztwa olsztynskiego zamiast si¢ wznosic, zaczela
spadac. Badacz bedzie musial wykazaé, o ile proces ten laczyl si¢ z procesem
majacym miejsce w calej Polsce, w jakim stopniu byl wynikiem specyfiki
wojewodztwa olsztynskiego.

Po zakonczeniu dzialan wojennych na terenie Olsztynskiego bylo tylko okolo
150 tys. ludnosci, w tym wedlug poczatkowych danych okoto 90 tys. Niemcow.
Rozpoczal si¢ proces osadnictwa, majacy poczatkowo charakter iywiolowy
Pierwsza wigksza grupa polskiej ludnosci przybyla do Olsztyna juz w marcu
1945 r. Byli to ludzie majacy na celu zorgamzowame rozbitego przez WO_]nQ Zycia
regionu. Jednakze ze wzgledu na ich liczebnos¢ i odseparowana pozycje, jaka
zajmowali w Olsztynie, nie odgrywali wigkszej roli w rozwoju procesu osadnic-
twa. Przez Warmi¢ i Mazury w 1945 r. przewingly si¢ tysieczne rzesze
szabrownikow, a szkody, nie tylko materialne, wyrzadzone przez nich, sa
odczuwane do dnia dzisiejszego. Na tereny wojewodztwa olsztynskiego zaczeli
naplywaé Polacy zza Buga, Francji, Belgii i Niemiec, a przede wszystkim
najbardziej liczni Polacy z terenu Polski centralnej. Nie bylo takiego wojewodz-
twa, z ktorego by nie mozna znalezé w Olsztynskiem jakich§ przedstawicieli.
Jednakze juz w poczatkowym okresie rozwoju osadnictwa popelniono biad,
zezwalajac na nadmierne przeciazenie Olsztyna i kierujac osadnikoéw na tereny
wybitnie autochtoniczne, zamiast zgodnie z radami miejscowych dziataczy
kierowa¢ ich na poélnocne, zamieszkale przez ludno$¢ niemiecka, regiony
wojewodztwa olsztynskiego. Byla to jedna z zasadniczych przyczyn pacz-
kowania nastrojow antyautochtonicznych.

Osadnicy, a takze i wielu przedstawicieli organow wladzy, nie majac dobrego
rozeznania w przesziosci tych ziem, uwazali cala ludno$¢ autochtoniczna za
ludnosc¢ niemiecka. Rozpoczal si¢ okres wywozenia Niemcow za Odre. O wysied-
leniu czestokro¢ decydowalo nie poczucie narodowe, nie stosunek do ustroju,
lecz sytuacja ekonomiczna. Wysiedlano tych, ktorzy mieli najlepiej utrzymane
gospodarstwa, lub tych, ktorzy nie umieli sic wykupi¢ za pomoca odpowiedniej
lapowki. Dochodzito do najrozmaitszych przestepstw. Nie naleza do wyjatkow
wypadki, ze wywozono ludzi najbardziej zwiazanych z walka o polskos¢ tych
ziem, gdyz byli oni tymi, ktorzy najbardziej zywo protestowali przeciw aktom
gwaltow i naduzy¢. 1 dlatego starano si¢ ich, jako ludzi najbardziej niewygod-
nych, usunac. Dochodzilo do wywozenia dzieci i pozostawiania rodzicéw lub
odwrotnie; gldwne nasilenie tej akcji bylo w 1947 r.

Po zakonczeniu akcji wysiedlania Niemcow polozenie polskiej ludnosci
pochodzenia miejscowego nie ustabilizowalo si¢. Bardzo liczne byly wypadki, ze
osadnicy bezprawnie wypierali z lepszych gospodarstw ludnos¢ autochtoniczna.
Rozdzial migdzy autochtonami i ludnoscia naplywowa wcale nie malal, a raczej
odwrotnie, zaczynal wzrastac.
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Réwnoczesnie zaczynal si¢ rozwijaé proces weryfikacji, bedacy proba
mechanicznego podziatlu ludnosci autochtonicznej, nie majacej wyrobionego
poczucia narodowosciowego na dwie grupy: Niemcow i Polakow. Przeprowa-
dzanie tej i tak niewlasciwej akcji w sposob administracyjny, zwiekszylo jeszcze
dotychczasowa segregacj¢ narodowosciowa. Ludnos¢ autochtoniczna coraz
bardziej zamykala si¢ w swym kregu. Polityczna slepota wielu urzednik 6w, brak
orientacji w sprawach narodowosciowych, silny szowinizm, a przede wszystkim
nieumiejetnos¢ oddzielenia prawdziwych wrogoéw od wojennych, doprowadzita
do tego, o co walczyl caly niemiecki aparat germanizacyjny przez tak dlugi okres
czasu. To, czego Niemcy nie mogli dokonaé przez kilkadziesiat lat, zostato
zrobione przez lat kilkanascie.

Warmiakow i Mazurdéw oskarzano o szowinizm, o partykularyzm, nazywa-
no ich hitlerowcami, odsuwano od piastowania wszelkich funkcji spolecznych,
kulturalnych i politycznych. Zignorowano chwiejna swiadomos¢ narodowa. Nie
chciano pamigta¢ o podstawowych zasadach, jesli nie internacjonalizmu, to
nawet humanitaryzmu, przyznajacego kazdemu czlowiekowi prawo do za-
chowania swego poczucia narodowego. W stosunku do autochtonow zaczgto
stosowac represje administracyjne.

W Olsztynskiem chciano si¢ odcia¢ od poprzedniej dziatalnosci catego ruchu
narodowopolskiego, a nawet od dzialalnosci organizacji klasowych. W dawnych
dzialaczach polskich zaczeto dostrzegaé agentow ,,dwojki” przedwrzeSniowej.
Propaganda glosita, ze dopiero teraz ,,my walczymy o polskos$¢”, a to, co bylo
dawniej, to nie jest istotne. Oni walczyli o ,,Polsk¢ burzuazyjng”. My z nimi nie
mamy nic wspolnego. Do wladzy doszli ludze, nieraz nawet wartosciowi,
jednakze bez przeszlosci, nie znajacy terenu, a w duzym stopniu karierowicze.

Poczawszy od 1950 r. byly czynione pewne proby poprawy tego stanu rzeczy,
lecz nie zmieniajace istoty 6wczesnych stosunk6w. Co innego bylo w sprawo-
zdaniach, a co innego w rzeczywistosci. Ludnosé autochtoniczna czula sig, jak
ludzie drugiej kategorii, o ktorych przypominano sobie od czasu do czasu,
z okazji kampanii wyborczej, jakiegos obchodu, rocznicy czy akademii.

Pozwolono nawet wybrac kilku postow do sejmu sposréd ludnosci auto-
chtonicznej. W radach narodowych zasiadali takze autochtoni. Byly to jednak
fakty nie zmieniajace calosci obrazu. O stale zwigkszajacym si¢ poczuciu
narodowos$ciowym, ale nie polskim, lecz niemieckim, mogly §wiadczyc podania
o zezwolenie na wyjazd do Niemiec.

Konieczne okazaly si¢ stanowcze posunigcia, ktore zostaly przeprowadzone
dopiero w 1956 r.

Zagadnienie ludnosci autochtonicznej nie wyczerpuje jednak calo$ci stosun-
kow ludnosciowych. Trzeba tu pamieta¢ o duzej liczbie ludnosci ukrainskiej,
przywiezionej tu w ramach akcji ,,W”, o jej polozeniu, o kolejach losu, jakie tu
przechodzila.

Pomimo licznych narad, konferencji, artykutow publicystycznych tak na
lamach prasy centralnej, jak i olsztynskiej, uchwal podejmowanych przez rozne
instytucje niemal na wszystkich szczeblach, nie mozna powiedziec, ze sprawy te
sa calkowicie jasne. Dla wyjasnienia calo$ci spraw ludnosciowych, pokazania
zmian i to tak formalnych, jak i zachodzacych w psychice, konieczne jest
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przeprowadzenie doglebnych badan. Badania te nie beda mogly si¢ ograniczy¢
tylko do badan historycznych, lecz musza to by¢ kompleksowe badania
historykow, ekonomistow i socjologow. Dopiero wyniki tych badan pokaza nam
prawde. Pomoga one takze wyjasni¢, jak bliska jest droga od naprawienia
starych krzywd na plaszczyznie internacjonalistycznych hasel, do wzniecenia
nacjonalistycznych antagonizmow pomiedzy poszczeg6olnymi grupami ludnosci.

W dotychczasowych opracowaniach zwracano uwagg¢ na szalenie szybki
rozwo0j zycia Warmii i Mazur, i to pod kazdym wzgledem. Wykazywano to dzigki
temu, Ze za podstaw¢ do porownywania brano nie stan przedwojenny, lecz
sytuacje w 1945 r., kiedy to po zakonczeniu dzialan wojennych cala gospodarka
lezala w gruzach. ,,W takiej relacji — jak pisze w jednym z artykutow Krol —
wychodzi na to, ze gdy ogdlna wartosé produkcji w kraju, podniosta si¢ w okresie
planu 6-letniego dwa i pot raza, to w wojewodztwie olsztynskim S razy,
a produkcja przemystu terenowego nawet szesciokrotnie. Niestety, Ow szescio-
krotny wzrost nie daje wiecej niz jeden procent ogolnej produkcji przemystowej
krajuibardzo mu daleko do pelnego przejecia dziedzictwa w istniejacym tu przed
wojna przemysle”. To stwierdzenie pokazuje w sposoOb bardzo wyrazny, jak
latwo w badaniach spaczyé rzeczywistos¢. Wida¢ takze z cala ostroscia
konieczno$¢ badania problematyki olsztynskiej na plaszczyznie calej Polski,
pokazujac, jakie istotnie miejsce nasz region zajmuje w panstwie. Inaczej badacz
nigdy nie dotrze do prawdy.

Szczegolnie zafalszowana byla nasza wiedza o istocie stosunkow w osadnic-
twie. O ile w pierwszym okresie, w okresie dzialalnosci Instytutu Baltyckiego
i Mazurskiego ukazywalo si¢ szereg artykulow w ,Jantarze”, , Przegladzie
Zachodnim” i innych periodykach starajacych si¢ ukaza¢ rolnictwo w takim
stanie, w Jaklm Polskaj jetu zastala i nakreslajacych Jak najbardziej stuszne plany,
to rozwazania te w pOzniejszym okresie zmienily si¢ na niekorzysc.

W czym tkwi zafalszowanie prawdy o istocie stosunk 6w rolniczych na terenie
Olsztynskiego, w pracach opracowanych w latach 1949—1955? Nie spotykamy
si¢ tam z falszowaniem stanu faktycznego, lecz z takim dobieraniem faktow,
z niepokazywaniem calosci zagadnienia, z uyjmowaniem zagadnienia w sposob
statyczny, zmotywowaniem tezy nie odpowiadajacej rzeczywistosci, lecz zgodnej
z kursem politycznym. Takie tendencyjne pokazywanie zjawisk bylo sprzeczne
z podstawowymi zalozeniami metody badawczej, nie tylko badacza opierajacego
si¢ rzeczywiscie na metodzie materializmu historycznego, ale kazdego uczciwego
badacza.

W pracach tych moéwiono o likwidacji obszarnictwa, o likwidacji odlogdw,
o zwigkszaniu stanu poglowia bydla, ale w porownaniu z 1949 r., o powstawaniu
spoldzielni produkcyjnych, o istnieniu PGR-6w. Jednakze nie pokazywano
deficytowego charakteru PGR-6w, skandalicznie niskiego stanu wydajnosci z ha,
zmniejszenia sie rentownosci gospodarstw, nie mowiono o zaktadaniu spoldzielni
produkcyjnych metodami administracyjnymi i czgstokroc przy pogwalceniu zasad
praworzadnosci ludowej. Czy mozna bylo pominaé milczeniem deficytowos¢
PGR-6w zajmujacych okolo 30% ziem uprawnych, z ktorych nie tylko zZe nie
mieliSmy zadnego dochodu, ale do ktorych panstwo musiato doktadaé miliony?
Niepokazywanie tych spraw doprowadzilo do zafalszowania prawdy.
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Tego rodzaju publikacje nie tylko Ze nie utatwiaja badaczowi pracy, ale wrecz
odwrotnie, utrudniaja ja. Begdzie on musial nie tylko starac si¢ o pokazanie
prawdy na podstawie materialdéw zrodlowych, ale rOwnocze$nie polemizowac
zlansowanymi przez tego rodzaju opracowania nieprawdziwymi tezami. Badacz
bedzie musial nie tylko wykazac istnienie kryzysu w rolnictwie, ale pokazac
przyczyny, ktére doprowadzily do takiego stanu rzeczy, i po dwunastu latach od
chwili zakonczenia dzialan wojennych zamiast rozwija¢ si¢ po linii wstepujacej,
przechodzimy tak silny kryzys, ze poziom jego odbiega daleko od poziomu
rolnictwa sprzed 1939 r. Sprawa kryzysu w rolnictwie jest nie tylko zagadnieniem
wewngtrznym regionu warminsko-mazurskiego, lecz sprawa o charakterze
ogodlnopolskim. I dlatego badania winny znalez¢é odpowiedz, w czym ukrywaty
si¢ przyczyny, ze kryzys ten z taka sila wystapil wlasnie w regionie wojewodztwa
olsztynskiego. Czy przyczyn tego nalezy szukac¢ w strukturze rolnictwa? Jaki
wplyw na poglebienie kryzysu mialo istnienie tak znacznej liczcby PGR-6w, ktore
nie zdaly swego egzaminu? Jakie znaczenie miata atmosfera tymczasowosci tak
silna nie tylko wsrod ludnosci autochtonicznej? Wyplynie tez sprawa upo-
sledzenia rolnictwa w Olsztynskiem pod wzgledem inwestycji, pod wzgledem
zaopatrzenia w nawozy sztuczne itd.

Przy nawet bardzo pobieznym zapoznaniu si¢ z zasadniczymi réznicami
w rolnictwie Warmii i Mazur w okresie niemieckim i w okresie Polski Ludowej
uderza nas jeden fakt. Gdy Niemcy nastawiali swa produkcj¢ rolnicza przede
wszystkim na gospodarke hodowlang, to u nas, nawet wbrew poczatkowym
zalozeniom o koniecznos$ci rozbudowy na terenie wojewodztwa olsztynskiego
gospodarki hodowlanej, przy réwnoczesnym podnoszeniu kultury rolniczej,
usitowano dazy¢ do tego, aby charakter regionowi nadawala gospodarka
zbozowa. Hodowla zostala zepchnigta na plan dalszy. Olsztynskie, majace
szczegoOlnie dobre warunki dla rozwoju gospodarki hodowlanej, nie tylko Ze nie
przoduje w Polsce, ale stoi na szarym koncu. Gdy w 1955 r. w Polsce na 100
hektarow ziemi ornej przypadato 38,8 sztuk bydta, 53,4 nierogacizny i 12,5 koni,
to w tym samym okresie w Olsztynskiem na 100 hektarow ziemi ornej przypadalo
tylko 29,0 sztuk bydta, 40,6 nierogacizny i 10,1 koni. RozZnica jest wymowna
i wykazuje dobitnie, jaka pozycj¢ pod wzglgdem hodowli zajmowalo wojewddz-
two olsztynskie w kraju. A warto doda¢, ze w Prusach Wschodnich 75%
dochodu w rolnictwie pochodzilo z hodowli bydta. A i plony z ha nie
przedstawiaja si¢ lepiej i w Olsztynskiem sa znacznie nizsze. I tak, gdy w 1955 1.
plony czterech podstawowych zb6z w calej Polsce wynosity 14,3 q, to wojewodz-
twie olsztynskim 12,1 q, nizsze byly tylko w Koszalinskiem. Cyfry te nabieraja
jeszcze wieckszej wymowy, gdy porownamy wydajnos$c z ha z dzisiejsza wydajnos-
cia z okresu przedwojennego. I tak w 1955 r. z ha przecietnie w Olsztynskiem
plony zyta wynosity 12,6 q wobec 17,1 q w okresie przed 1934 r., pszenicy 12,1 q
wobec 17,1, ziemniakdéw 73 q wobec 145. Dane te sa bardzo bolesne, lecz
zapomina¢ o nich historykom czy innym badaczom nie wolno.

Sprawa wazna, majaca duze znaczenie w codziennej praktyce, to zagadnienie
gospodarstw samowystarczalnych. Historyk, ekonomista czy nawet socjolog
badajacy w Olsztynskiem stosunki rolnicze bedzie musiat pokazaé, czy tworzenie
stosunkowo duzych gospodarstw mialo tylko aspekt klasowy, czy bylo ono
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podyktowane wzgledami gospodarczymi. 1 bedzie musial pokazaé bledy, jakie
nasze wladze w tej sprawie popelnialy.

Niezmiernie ciekawym i waznym problemem dla rozwiazania trudnosci na
rynku pracy b@dzxe wyjasnienie przyczyn ucieczki mlodznezy od pracy na rolido
miast, pomuno ze praca w miescie przynosi im o wiele mniejsze zarobki, a na wsi
odczuwa si¢ staly brak rak do pracy.

Przyszty badacz bedzie musial wykazaé, dlaczego stosunkowo duzy naktad
inwestycji panstwowych na gospodarstwa spoldzielcze i PGR-y przynosit tak
nikle rezultaty. Jak duze kwoty dotacji panstwowych wyrzucono w bloto przez
brak odpowiednich pracownikow, ktorzy nie bedac fachowcami, usilowali
rzadzi¢ rolnictwem w sposob biurokratyczny, za pomoca zarzadzen i ok 6lnikow,
nie znajac jego istotnych potrzeb.

Tego rodzaju badania oparte nie na podcigganiu faktow pod gotowe tezy
polityczne, a na konkretnej analizie calosci rzeczywistych stosunkow b¢da mialy
nie tylko znaczenie dla poznania przeszlosci, ale i pozwola na wyciagnigcie
wnioskOw na przyszio$c.

Zatrzymajmy si¢ teraz chwile nad sprawami miast. Wigkszos¢ miast warmin-
sko-mazurskich po zakonczeniu dzialan wojennych lezata w gruzach. Prawie
catkowite zniszczenie przemyshu przy roOwnoczesnym katastrofalnym spadku
towarowosci produkcji rolniczej bylo zasadnicza przyczyna, ze znaczny procent
miasteczek, ktorych w wojewdodztwie olsztynskim na jeden km kwadratowy
przypadalo tyle, co w znacznie bardziej uprzemystowionej czg¢sci centralnej
kraju, przestalo spetnia¢ nadal swe obowiazki jako osrodki miejskie. Nastapito
pewne uwstecznienie stanu urbanizacji wojewodztwa olsztynskiego, znajdujace
swoj wyraz w utworzeniu w kilku wypadkach w miejsce miast osiedli wiejskich.
Wedlug zalozen poczatkowych mialo to mie¢ charakter przejsciowy, do czasu
stworzenia odpowiednich do mozliwoséci gospodarczych, do umozliwiajacych
gospodarcze istnienie oSrodkow miejskich.

Jednakze rozwoj zagadnienia urbanizacji poszed! innymi drogamiisprawata
zamiast ulegaé poprawie, stopniowo pogarszala sig¢.

Niedostateczny rozwoj rolnictwa, przy réwnoczesnym administracyjnym
likwidowaniu rzemiosta i prywatnego drobnego przemystu, doprowadzil do
catkowitego upadku znaczenia gospodarczego miast warminsko-mazurskich,
ktore w miar¢ uptywu czasu staly sig¢ tylko zbiorowiskami administracyjnymi.
Administracyjna walka z rzemioslem byta tak daleko posunigta, ze Prezydium
Miejskiej Rady Narodowej w Olsztynie jako jedyne w Polsce zlikwidowalo Izbe
Rzemieslnicza. Fakt bardzo wymowny. Przy tej walce nie brano pod uwagg, jak
pozytywna rol¢ odgrywalo rzemiosto przy prawie calkowitym zniszczeniu
przemystu. Nie rozumiano takze, Ze charakter regionu i kierunek rozwoju zycia
gospodarczego calej Polski wymaga nie tylko utrzymania istniejacego rzemiosta
i drobnej wytworczosc1 ale nawet poplerama Jego intensywnego rozwo;u

Miasta zaczely tracic stopniowo swe pownazame z terenem, a WigcC podstawy
gospodarcze swego istnienia. Bylo to zwiazane w znacznym stopniu z rozwojem
spoOldzielczosci pracy zakladanej w miejscu zlikwidowanych zakladow rzemiesl-
niczych. Spoldzielnie przestawialy swa pracg z dziedziny ustugowej na waska
produkcje specjalistyczna, majaca na celu zaspokajanie innych potrzeb rynkow
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polskich. Tymczasem wie$ nie byla zaspokajana w swych drobnych, ale jakze
istotnych potrzebach. W tym begdzie mozna szukac przyczyn niejednokrotnie
anemicznego rozwoju spoldzielni pracy. Byly pewne proby rozwiazania tego
stanu rzeczy przez zakladanie specjalnych brygad lotnych majacych zaspokajaé
potrzeby wsi. Nie zdaly one egzaminu zyciowego.

Na zahamowanie rozwoju miast niewatpliwie znaczny wplyw mial proces
odbudowy. Ograniczanie odbudowy przede wszystkim do Olsztyna, przy
réwnoczesnym pozostawieniu miasta w prawie nie zmienionym stanie od 1945r.
i zahamowanie mozliwosci odbudowy indywidualnej, pogarszato ogélna sytua-
cj¢ w miastach. W wielu miastach, to czego nie zrobila wojna, zrobila
nieudolno$¢ wladz administracyjnych.

W takich warunkach miat si¢ rozwija¢ przemyst, nastawiony przede wszyst-
kim, na dziedzing przetworstwa rolnego. Rownoczesnie z procesem zastoju zycia
w malych miasteczkach, nast¢puje niewykorzystanie potencjalnych mozliwosci
rozwoju przemystu. W okresie planu 6-letniego wybrano w wojewodztwie
olsztynskim 14 kluczowych zakladow, ktore byly budowane przede wszystkim
nie w celu zaspokajania istotnych potrzeb terenu, ale ze wzgledow natury
prestizowej. Byl to typowy przyklad fasadowosci. Nie zwracano uwagi na
konieczno$¢ rozbudowywania drobnych przedsigbiorstw. Nie tylko ze nie
rozbudowywano, ale wielu z dawniej istniejacych nie wykorzystywano. | tak
z 280 tartakow, jakie po zakonczeniu dzialan wojennych istnialy w Olsztyn-
skiem, dzialalo tylko okotlo 40.

Szczegolowe badania nad sytuacja miast i przemystu w Olsztynskiem
umozliwia z jednej strony danie odpowiedzi niemieckiej propagandzie re-
wizjonistycznej, twierdzacej, ze caly marazm i zastdj jest potwierdzeniem
koniecznosci przylaczenia tych ziem do Niemiec, a rOwnocze$nie pokaza drogi
naprawy tego stanu rzeczy.

Przy badaniach nad zagadnieniami rolnictwa czy przemystu wyplynie sprawa
zatrudnienia. I tu badacz natknie si¢ na bardzo ciekawe problemy. Juz od
pierwszych dni akcji osiedlenczej nastgpuje przebudowanie najwazniejszych
kilku miast, wyst¢puje tam nadmiar rak do pracy przy rOwnoczesnym statym
braku robotnikow na wsi. Okaze sie, ze wojewodztwo olsztynskie zatrudnia
najwigksza ilos¢ robotnikéw miodocianych ponizej 18 lat. A réwnoczesnie
w wojewddztwie olsztynskim procent ludnos$ci zarabiajacej najmniej jest o wiele
wigkszy niz w Polsce. I tak, gdy np. w 1954 r. w Polsce ptace do 400 zlotych
otrzymywalo 3,5% ogolnej liczby pracujacych, to w Olsztynskiem 5%, a place od
2000 do 2500 w Polsce 3,8% w Olsztynskiem 0,7%. Badania winny wykazac
zaleznosc¢ takiego stanu rzeczy i pokaza¢ moznos$¢ wyjscia z impasu.

Region Warmii i Mazur przed wojna byl obszarem posiadajacym bardzo
rozwinieta sie¢ komunikacyjna, co wynikalo przede wszystkim z przyczyn natury
strategicznej. Sie¢ ta miala jednak wiele istotnych brakow, spowodowanych
izolacja Prus Wschodnich. Dlatego w 1945 r. pojawila si¢ konieczno$¢ nie tylko
odbudowy komunikacji, ale i jej przebudowy, przystosowania do nowych
potrzeb. Odbudowa szta gtownie w kierunku udost¢pnienia, a nawet zwigkszenia
mozliwosci polaczen rejonu Warmii i Mazur z Warszawa i Gdanskiem.
Wydawalo si¢ tez, ze wojewodztwo olsztynskie bedzie spelnialo znaczna role
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w komunikacji tranzytowej ze Zwiazkiem Radzieckim. Jednakze nie odbudowa-
no, gdy czasami byla potrzeba tylko matych nakladbéw, calego szeregu linii
komunikacyjnych o charakterze wewngtrznym, co si¢ przyczynilo do pozo-
stawienia wielu miast poza linia kolejowa. Niedostatecznie wykorzystano
mozliwosci komunikacji wodnej i calkowicie nie wykorzystano mozliwosci
tranzytu z zagranica.

Nalezy takze wspomnie¢ o zagadnieniu urzadzen komunalnych. Usuwanie
zniszczen, jezeli chodzi o urzadzenia komunalne, nastepowato dos¢ szybko. I tak
na poczatku 1953 r. do sieci wodociagowej przylaczono 92% ogolnej liczby
budynkow mieszkalnych, do sieci kanalizacyjnej 89%, do gazowej 85%.
Wojewodztwo olsztynskie nalezy do najlepiej wyposazonych w urzadzenia
komunalne. R6wnoczes$nie jednak stan zdrowotny jest bardzo zly, o czym moze
swiadczy¢ fakt, ze Smiertelno$C dzieci jest na terenie Olsztynskiego prawie
najwigksza w kraju.

Sprawa niezmiernie zywotna jest zbudowanie caloksztaltu zagadnien szkol-
nictwa. Historia szkolnictwa na Warmii i Mazurach w Polsce Ludowej nie bedzie
mogla si¢ ograniczy¢ tylko do pokazania rozwoju ilosciowego. Bedzie ona
musiata wniknac glgbiej, trzeba bedzie pokazac sprawy wewngtrznych przemian.
Bardzo trudnym, ale jakze wdzi¢gcznym zagadnieniem be¢dzie sprawa, wlasnie na
przykladzie szkol, tworzenia si¢ jednolitego spoleczenstwa z tak roznych grup
narodowosciowych, jakie na tych terenach si¢ znalazly. Badacz winien omoéowié
zagadnienia wychowawcze, ktore doprowadzily do takiego stanu rzeczy, ze
przestepczos$C na terenie wojewodztwa olsztynskiego w porownaniu do liczby
mieszkancow jest prawie najwicksza w Polsce. O rozwoju szkolnictwa moga
$wiadczy¢ ponizsze cyfry. Gdy w roku 1945/6 bylo na terenie wojewodztwa
olsztynskiego 439 szkol, to w 1951 r. juz 1260. Jednakze poziom nauczania nie
wzrastal proporcjonalnie do liczby szkdl, ale nawet wrgcz odwrotnie. Gdy
w roku szkolnym 1954/5 w Polsce w tej samej klasie na drugi rok pozostawato
10,5%, to w Olsztynskiem 14,0%. O wregcz katastrofalnie niskim poziomie
nauczania $wiadcza najlepiej egzaminy na wyzsze uczelnie. Wyplynie tu takze
sprawa systematycznego zmniejszania liczby mlodziezy autochtonicznej opusz-
czajacej mury szkolne ze $§wiadectwem dojrzatosci. Na palcach mozna policzy¢
przedstawicieli ludnosci autochtonicznej, ktorzy ukonczyli w dziesigcioleciu
szkole wyzsza. Badacz przypomni i oceni projekt Liceum Mazurskiego, majace-
go dziala¢ na warunkach zblizonych do dawnego Liceum Krzemienieckiego,
ktore tak duzo w swych planach poswigcalo uwagi sprawom mlodziezy
autochtonicznej, a ktore nie zaczelo dziataé tylko przez biurokratyczne dazenie
w ustawianiu wszystkiego wedtug jednego wzorca.

Przy badaniach nad sprawami szkolnictwa badacz bedzie musial pokazac
Wyzsza Szkol¢ Rolnicza w Kortowie i jej maly udziat w poroéwnaniu do
mozliwosci w zyciu spotecznym i kulturalnym regionu Warmii i Mazur. Bedzie
musial odpowiedzie¢ na pytanie, w czym kryje si¢ przyczyna, ze jedyna wyzsza
uczelnia na terenie tego regionu stoi na uboczu calego zycia spolecznego.

Z badaniami nad zagadnieniem szkolnictwa lacza si¢ problemy zycia
kulturalnego. Jest faktem bardzo charakterystycznym, ze w zyciu kulturalnym
naszego wojewodztwa po okresie najbardziej intensywnego rozwoju w latach
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1945—1948 przyszly lata spadku. Istotnie, potrzeby czlowieka zaslaniala
fasadowos¢, dbatosS¢ o dane cyfrowe, za ktorymi przewaznie nic si¢ nie krylo.
Miliony zlotych wydawano na nic nie robiagce $wietlice gromadzkie, domy
kultury itp. Dbano tylko o to, zeby zorganizowac jak najbardziej liczne zespoly
taneczne czy chory, ale tylko w celu wypelnienia norm przewidzianych planem.
Troska o ich dzialalno§¢ schodzila na plan dalszy. Badacz bedzie musial
wykazac, jak procesowi stopniowego wypierania dzialaczy spolecznych, przy
wprowadzaniu pracownikéw administracyjnych nie majacych ku temu ani
zamitowania, ani zdolnosci, ani kwalifikacji, towarzyszyl staly spadek tetna
zycia kulturalnego.

Ogolnie nasza polityke kulturalng cechowal brak przemyslanej koncepcji,
brak rozeznania w terenie i oboj¢tnosé wszystkich wladz, wszelkich instancji
wobec zagadnien zycia kulturalnego. Przykladem fasadowosci, pogoni za
wynikami liczbowymi, marnowania grosza publicznego, moze by¢ akcja od-
czytowa TWP, mogaca si¢ poszczyciC duza liczba, ale tylko duza liczba
zorganizowanych odczytow. O ich poziomie, korzysciach i zainteresowaniach,
jakie wzbudzity, trudno méwi¢ z zadowoleniem.

Trzeba bedzie pokazaé, jak zle pojeta centralizacja przy rownoczesnym
niezapewnianiu odpowiednich warunkow doprowadzita do ucieczki najlepszych
aktorow z Teatru im. Stefana Jaracza w Olsztynie. Przy badaniach nad historia
tego teatru trzeba bedzie pokazac, jak dazno$¢ do wypelnienia planu pod
wzgledem liczby przedstawien wystawionych na prowincji wpltywa na obnizenie
poziomu artystycznego. Trzeba bedzie pokazac borykanie si¢ pracownikow
teatru z trudnosciami lokalowymi, co jednak nie jest przywilejem tylko aktorow
lecz wszystkich pracownikow resortu kultury, przy calkowitej oboj¢tnosci
miejscowych wladz, dbajacych tylko o administracje¢ i pracownikow produkcyj-
nych.

Szczegolnie duzymi osiagnieciamimogl si¢ wykazac Instytut Mazurski, ktory
prowadzil tak badania nad caloscia stosunkow warminsko-mazurskich, jak
i zajmowal si¢ propagowaniem wiedzy o Polsce, przede wszystkim w ramach
organizowanych uniwersytetow ludowych. Instytut zlikwidowano biurokratycz-
nymi posuni¢ciami. Natomiast utworzonej w miejsce Instytutu Stacji Naukowej
Polskiego Towarzystwa Historycznego jeszcze dzisiaj nie stworzono takich
warunkow, ktore umozliwialyby kontynuowanie tradycji Instytutu.

Ocena przemian zachodzacych na terenie Warmii i Mazur w okresie
integralnego stalinizmu pokaze, ze region ten, tak jak i tereny calych Ziem
Odzyskanych, byl regionem, na ktorym usitowano zbudowac stosunki spoteczne
zblizone jak najbardziej do bezwlasnosciowych tylko dla wzgledow politycz-
nych, bez liczenia si¢ z obiektywnymi sprawami ekonomicznymi ani z tradycjami
kulturalnymi ludnosci. Na terenie Ziem Odzyskanych byly najlepsze warunkidla
realizowania tej teorii. Eksperyment okazal si¢ jednak tylko bardzo kosztownym
i bolesnym zludzeniem, po ktorym pozostala pamie¢ o dyskryminacji narodowe;j,
klasowej i religijnej, o bezprawiu wladz terenowych, o dewastacji kulturalne;j
i moralnej. Przy czym wspomnienia te s bolesniejsze na naszych terenach niz
gdzie indziej, gdyz nie rekompensuja ich pewne osiagnigcia chociazby takie, jak
na terenach wojewodztw centralnych.
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Na tle pracy historykow polskich szczegodlnie niepokojaco przedstawia si¢
szalony rozmach badan historykéw zachodnioniemieckich dotyczacych ich
problem6w wschodnich. Wprawdzie przyzwyczajeni jestesmy do tego, ze na
Zachodzie dla nauki zawsze znajdowano wigcej zrozumienia i srodkow, ale
w danym wypadku sprawa jest o tyle niebezpieczna, ze chodzi tu nie o tematyke,
przypusémy Zaglebia Ruhry, Badenii czy innych krain rdzennie niemieckich, lecz
o kraje znajdujace si¢ dzi$ poza obszarem panstwa niemieckiego, o tereny, co do
ktorych monopol badan powinien znajdowac si¢ przede wszystkim w Polsce. Jak
zgodnie podkresla opinia niemiecka, a takze $wiatowa, zainteresowanie problema-
tyka Europy Wschodniej znalazto w Niemczech powojennych znacznie wigksze
poparcie i zrozumienie, niz to mialo miejsce w okresie hitlerowskim. Gdy Polska
w pierwszych latach powojennych upajala si¢ triumfem powrotu Ziem Zachodnich
do Macierzy, to w Niemczech, na razie bez rozglosu, lecz uparcie i systematycznie
rozpocz¢to pracg zmierzajaca do zakwestionowania praw polskich do tych
obszaréw. I o ile w Polsce pigknie rozwijajacy si¢ ruch badawczy nad problematyka
zachodnig zostal sztucznie zahamowany m.in. przez zlikwidowanie Instytutu
Baltyckiego, Slaskiego i Mazurskiego, to w Niemczech roznego rodzaju placowki
naukowe zaczely wyrastaéjak grzyby podeszczu. I gdy dzisiaj posiadamy zaledwie
jeden Instytut Zachodni i kilka czasopism, ktorych zainteresowania skupiaja si¢ na
problematyce zachodniej, to w Niemczech istnieja i prowadza bardzo energiczna
dzialalnos$¢ nastgpujace instytucje naukowe: 1) Johann Gottfried Herder Institut
w Marburgu, 2) Géttinger Arbeitskreis, 3) Institut fiir Auslandsbeziehungen —
Stuttgart, 4) Institut fiir Kultur- und Sozialforschung -—— Monachium, 5) Institut
fir Volkerrecht — Hamburg, 6) Institut fiir Zeitgeschichte — Monachium,
7) Nordostdeutsche Akademie — Liineburg, 8) Osteuropa Institut an der Freien
Universitit — Berlin, 9) Osteuropa — Institut—Monachium, 10) Soziologische
Forschungen — Kassel, 11) Siidost—Institut — Monachium.

Ponadto dzialaja rowniez bardziej luzne stowarzyszenia, ktore nie maja
charakteru wielkich, pod wzgledem technicznym zorganizowanych instytutow:
1) Arbeitsgemeinschaft fiir Osteuropa—Forschung — Getynga, 2) Deutsche
Gesellschaft fur Osteuropakunde — Stuttgart, 3) Fachstelle fiir Ostdeutsche
Volsktum im Westfilischen Heimatbund, 4) Ostdeutscher Akademischer Ar-
beitskreis — Fryburg, 5) Ostdeutscher Volkstumkreis in Nordrheim-Westfalen,
6) Steinbacher Kreis, 7) Wangerer Kreis oraz wielka grupa pracownikéw
skupionych wokot ,,Zeitschrift fiir Religions- und Geistesgeschichte”, na czele
ktorych stoi wielki apologeta Hohenzollernow — prof. Schops.

Niezaleznie od wyzej wymienionych zespolow, istnieje caly szereg osrodkow,
ktore pelnig wzgledem pierwszych stuzbe pomocnicza, popierajac je finansowo,
kolportujac ich publikagcje itp.

Dla cato$ci obrazu nie od rzeczy bedzie wspomnie¢, ze w Niemczech
wychodzi ponad 300 czasopism i gazet nienaukowych, poswigconych sprawom
rewizjonistycznym. Dla przykladu przyjrzyjmy si¢ bardziej szczegotowo dziatal-
nosci niektorych z tych osrodkoéw naukowych.

Instytut Herdera w Marburgu, ktory powstat w roku 1950, postawit sobie za
cel ograniczenie dzialalnosci naukowej do terenow: baltyckich, Prus Wschod-
nich i Zachodnich, Pomorza, Kraju Warty, Slaska, Polski i Czechostowacji.
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_ Na uwagg zashuguje przeciwstawienie Polsce nie tylko Prus Wschodnich czy
Slaska, ale nawet Pomorza i ,,Warthenlandu”. Okazuje si¢, Ze apetyty niemieckie
nie ograniczaja si¢ do granic z roku 1937, ale siegaja do stanu posiadania z roku
1914. Zgodnie z takim postawieniem sprawy, niektore powiaty Wielkopolski
znajduja si¢ ,,in Posen”, a miejscowosci poloZone bardziej na wschod — ,,in
Kongresspolen”. Zreszta uzywanie nazwy ,,Warthenland” zbliza nas bardziej do
terminologii hitlerowskiej niz Wilhelminskiej. Kto wie, moze wiec granice
Generalnego Gubernatorstwa powinny si¢ sta¢ oparciem dla przyszlych Nie-
miec, zwlaszcza ze Polska w roku 1918 powstala z ziem wydartych ,trzem
zwycigzonym” panstwom — Rosji, Niemcom i Austrii?

Erich Keyser, dawny prof. Politechniki Gdanskiej, a obecnie jeden z zalozy-
cieli Instytutu Herdera pisal w ,,Zeitschrift fiir Ostforschung”: ,Zbyt mata
znajomos¢, wzglednie calkowita nieznajomos¢ krajow i narodow wschodnich:
Stowian, Madziarow, Baltow stanowi szkodliwa wyrwe w naszym tzw. historycz-
nym i politycznym wyksztalceniu. Ta nie§wiadomos¢ byla powodem fatalnych
bledow w niemieckim politycznym i militarnym sposobie prowadzenia wojny”.
Cel zostal sprecyzowany niedwuznacznie: badania naukowe na uzytek wojenny.

Instytut Herdera poza dzialalnoscia wydawnicza, zajmuje si¢ zbieraniem
prac i pomocy naukowych. Po dwoch latach istnienia posiadal w bibliotece
18 000 tomow oraz 8100 map. Ponadto w Instytucie przystapiono do opraco-
wania centralnego katalogu dotyczacego spraw Europy Wschodniej. Katalog
ten w roku 1952 obejmowal 30 bibliotek naukowych w Niemczech i zawieral
34000 tytulow. Oprécz tego kompletuje gazety i roznego rodzaju wycinki
prasowe zaro6wno z gazet krajowych, jak i zagranicznych, ktére obrazuja
biezacy stan polityczny, gospodarczy i kulturalny krajow Europy Wschod-
niej.

Prawnicy Instytutu biora udzial we wszelkich konferencjach i zjazdach
naukowych, wyglaszaja odczyty, prowadza wielka stuzbg informacyjna, kon-
tynuuja prace badawcza nad sprawami wschodnimi na uniwersytetach, maja jak
najwigkszy wplyw na agitacj¢ rewizjonistyczng kot rzadowych.

Instytut wydaje szereg publikacji periodycznych, sposrod ktorych na plan
pierwszy wysuwa si¢ kwartalnik ,,Zeitschrift fiir Ostforschung”.

Jak powiedziano wyzej, Instytut publikuje szereg wydawnictw, ktore cho¢
czesto pozornie ubrane w szaty obiektywizmu, z powodu nieszczgsnej, z gory
narzuconej tezy, rzadko kiedy oddaja prawdziwy stan rzeczy. Jako przyktadowe
tego rodzaju wydawnictwo mozna wymieni¢ Dokumentation der Vertreibung der
Deutschen aus Ost—Mittel—Europa, w ktorym wydawcy postawili sobie za cel
pokazanie $wiatu barbarzynstwa Polski i niezastuzone cierpienia narodu niemie-
ckiego. Jednakze, jak wiadomo, wysiedlenia, ktore nastapily po dzialaniach
wojennych, poprzedzone byly spontaniczna ucieczka ludnosci przed wojskami
rosyjskimi oraz przymusowa ewakuacja organizowana przez wladze hitlerow-
skie. I pozniej, wbrew oczywistym faktom, pisze si¢ o martyrologii 12 milionow
Niemcow wypedzonych z ojczyzny, kiedy ostatecznie wysiedlono ich po
dzialaniach wojennych z Polski tylko 3,5 miliona. Zreszta sami Niemcy pisza
w tejze publikacji: ,,Partia [NSDAP] zdecydowala si¢ na przymusowa ewakuacje
i to wszelkimi srodkami. Takze i tych, ktorzy si¢ wzbraniali, zmuszano przemoca
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——ludzie kryli si¢ calymi dniami, aby nie ulec schwytaniu —— Partia czynila,
co mogla, zeby si¢ pozby¢ ludnosci cywilne;j”.

Obok Instytutu Herdera najpowazniejsza instytucja tego rodzaju jest
Gottinger Arbeitskreis, ktory w roku 1956 obchodzil dziesi¢ciolecie swego
istnienia. Arbeitskreis w Getyndze w ciagu dziesigciu lat wydal ponad 150
samodzielnych publikacji o tacznym nakladzie blisko 350000 egzemplarzy. Na
rok 1957 planuje si¢ wydanie 20 nowych pozycji. Arbeitskreis skupia 90
czlonkow, a wigc jest to prawdziwy sztab naukowcow objetych wspolna idea
pracy na rzecz przylaczenia do Niemiec utraconych w roku 1945 terytoriow.
Gottinger Arbeitskreis oprocz pracy naukowej prowadzi wielka dzialalnos§¢
propagandowa w kraju i za granica. Mozna bowiem w wypowiedziach
czolowych rewizjonistow ustyszeé czestokroc stwierdzenia, ze w spoleczenstwie
niemieckim panuje pewne zobojetnienie dla spraw wschodnich, ze coraz bardziej
szerzy si¢ przekonanie, iz niemiecki Wschod ogranicza si¢ do Drezna, Berlina
i Rostoka, nie si¢gajac poza granice strefy rosyjskiej. Tutaj wigec naukowcy
z Getyngi maja wielkie pole do popisu.

Gottinger Arbeitskreis lacza silne wiezy z kolami rzadu Adenauera. Juz
w roku 1949 rzad bonski uznat osrodek w Getyndze za ,,Stowarzyszenie wyzszej
uzytecznosci publicznej” i w zwiazku z tym powierzyl mu specjalne zadania.
Gottinger Arbeitskreis jest doradca rzadu federalnego we wszystkich kwestiach
wschodnich, utrzymuje tacznos¢ z r6znymi ministerstwami, zwlaszcza z Bundes-
ministerium fiir Vertriebene, ktorego kierownikiem jest dawny przywodca SA
w Krolewcu, a obecnie czlonek Rady Géttinger Arbeitskreis dr Oberldnder.
Arbeitskreis poza wydawaniem wlasnych publikacji sprawuje kontrol¢ nad
wszystkimi innymi wydawnictwami ,,wschodnimi”, opiniujac je dla instytutow
wydawniczych i ministerstwa kultury, a takze ingerujac nawet w zakresie
wysuwanej problematyki wydawniczej. Ponadto Arbeitskreis kontroluje pod-
r¢czniki szkolne, a nie dos¢ rewizjonistyczne wycofuje z obiegu, ma wielki wplyw
na radio, patronuje wszystkim zjazdom i manifestacjom rewizjonistycznym.

Obok dziatalnosci propagandowej wewnatrz Niemiec, Arbeitskreis wywiera
wielki wplyw na ksztaltowanie opinii publicznej za granica. Wydaje w tym celu
specjalne biuletyny w jezyku angielskim, hiszpanskim i portugalskim (dla
Ameryki Poludniowej) oraz prowadzi ozywiona wymiane ksiazkowa swoich
publikacji. W roku 1948/9 wystano za granicg¢ 403 egzemplarze, w roku 1950/1 —
1232, a w roku 1954/5 — 6016 egzemplarzy.

Cho¢ czolowi przywodcy Arbeitskreisu usituja wmowic, ze praca ich nie
pociaga za soba wielkich kosztow, ze niejednokrotnie autorzy nie pobieraja
honoraridw, to skadinad wiadomo, ze rzad bonski przeznacza na te cele
olbrzymie fundusze, nawet kosztem innych osrodkow badawczych, ogdlno-
niemieckich.

Trzeba przyznaé, ze w wielu wypadkach rewizjonisci szermuja argumentami
pozornie rzeczowymi, przy czym staraja si¢ o to, aby nie posadzano ich
o nacjonalizm, o zadze zemsty i odwetu. Dlatego jesli mowia o zniszczonym
panstwie pruskim, to ubolewaja nad tym, ze zlikwidowano ofrodek wielkiej
mysli w Krolewcu, ze idee Kanta, tak drogie catej ludzkosci, jakby symbolicznie
usuni¢to ze Swiata, ze duch obowiazku, sprawiedliwosci i poszanowania prawa
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zostal przekreslony. A jesli przedstawiaja problem niemieckich przesiedlencow,
to jednoczes$nie dla kontrastu, ukazuja gestosc zaludnienia np. w Westfalii oraz
na Warmii i Mazurach. A wowczas czytelnikowi amerykanskiemu bedzie si¢
wydawalo, ze istotnie, Niemcom wyrzadzono wielka, nie zastuzona krzywde.

Na zakonczenie chcielibysmy skierowaé apel do Polskiego Towarzystwa
Historycznego, Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego, zainteresowanych
partii i organizacji spolecznych, aby pod auspicjami tych dwu towarzystw
naukowych przystapily do zorganizowania komitetu do badan nad dziejami
Polski Ludowej na Warmii i Mazurach. Sprawy te dojrzaly juz do tego. Czas,
azeby wreszcie nauka zaj¢la nalezne jej miejsce i stala si¢ rzeczywista podpora
procesu odnowy, podpora pozwalajaca si¢ ustrzec przed popelnianiem nowych
bledow.

Die Sicht der ,,Grundprobleme der Geschichte
von Ermland-Masuren in Volkspolen” im Jahre 1957

Zusammenfassung

Die Polnische Historische Gesellschaft hat am 5. Marz 1957 eine wissenschaftliche Tagung veranstaltet,
gewidmet der Aktenlage und dem Bediirfnis, die Geschichte der Volksrepublik Polen in der Wojewodschaft
Allenstein zu erforschen. Die Idee der Vorbereitung wurde durch das Wojewodschaltskomitee der Polnischen
Vereinigten Arbeiterpartei und das Prasidiums des Wojewodschaftlichen Nationalrates unterstiitzt. Eines der drei
Referate, ,,Grundprobleme der Geschichte von Ermland-Masuren in Volkspolen”, stellten zwei damals junge
parteilose Historiker, Janusz Jasinski und Wojciech Wrzesinski vor, Absolventen von zwei Universititen (Jasinski:
Katholische Universitdt Lublin 1954, Wrzesinski: Nicolaus-Copernicus-Universitat Thorn, 1955). Das Referat
wurde vorbereitet und vorgelesen ohne jegliche Zensur oder Vorbesprechungen. Es rief eine belebte Diskussion
hervor und die meisten fraglichen Thesen wurden Gberraschenderweise begriBt. Im Referat wurde damals das
Unterbleiben der Forschungen {iber die Zeit nach 1945 heftig kritisiert, genauso wie das Verschweigen vieler
Probleme und insbesondere die Verbreitung falscher Interpritationen der meisten Prozesse aus dem Bereich der
politischen, Sozial-, Wirtschafts- und Kulturgeschichte; hingewiesen wurde ebenfalls auf die unmittelbare und
mittelbare Abhangigkeit Polens von der Sowjetunion. Gerade die letzte These 1Gste bei der PVAP die Beunruhigung
aus. Die VeréfTentlichung des Referats in den seit dem Herbst 1957 erscheinenden ,,Ermlandisch-Masurischen
Mitteilungen™ war nicht mehr méglich. Die Verfasser entschieden sich heute fir dessen Druck als ein Dokument
deren persénlicher Einstellung wie des Wissensstandes tiber diese Probleme.

Ubersetzung Rafal Wolski



