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ARTYKULY RECENZYJNE i POLEMIKI

Andrzej Kopiczko

Na marginesie
»Religijnosci potrydenckiej na Warmii”*

Dzieje Warmii w czasach nowozytnych byly juz wielokrotnie przedmiotem
badan historycznych, a ich wyniki zaprezentowano w publikacjach ksiai-
kowych. Najczesciej koncentrowano si¢ na tematyce prawno- ustr0Jowe_], ito
z wielu powodow. Zrodla do tego okresu ma]q charakter roznego rodzaju
protokotow, sprawozdan, rachunkow, nominacji, etc. Utatwiaja wigc Sledzenie
zmian, jakich dokonywano w ramach organizacyjnych malego kraiku. Nieco
trudniej jest rekonstruowac przemiany mentalnosci i religijne jego mieszkancow.
Juz ich specyfika i natura nie pozwalaja na dokladny opis. Jeszcze wigcej
problemow nastrecza analiza religijnosci, cechujacej spoteczenstwo zyjace przed
czterema wickami. Z tym wigkszym zainteresowaniem si¢gnalem po ksiazke,
ktora opublikowal dr Janusz Hochleitner, adiunkt w Instytucie Historii
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego. W czasie lektury dostrzeglem wiele
walorow tej pozycji. Beda o nich pisali zapewne inni recenzenci. Poniewaz
tematyka jest mi znana, poczynilem tez wiele uwag. Na nich skoncentruje sie
w dalszych rozwazaniach.

Autor poprzedzil pracg wstepem, w ktorym uzasadnit potrzebg opracowania
tego tematu, nastcpnie okreslit pojccia ,,poboznos¢” i ,religijnos¢”, wskazal na
specyﬁk@ reh gijnosci warminskiej i potrydenckiej, uzasadnil ramy chronologlcz-
ne pracy i omowit podstawe zrodlowa. Informacje zawarte we wstepie zmuszaja
jednak do kilku uwag. Watpliwosci moga budzi¢ pewne zasady, ktore zostaly
przej¢te z opracowan poswigconych religijnosci w czasach wspolczesnych,
a odniesione do XVI i XVII w. Autor pisze m.in.: ,,Celem naszych badan nie jest
jednak analiza historyczna poszczegolnych etapow wzrostu religijnego cztowie-
ka, tylko ukazanie typowych przejawow postaw religijnych. Stad glownie
skoncentrujemy si¢ na trzech takich okresach: stabilnosci (od ok. 25 roku zycia
do ok. 40), dojrzatosci (od 40 do 60, nawet 70 roku zycia) oraz religijnosci
eschatologicznej (przynajmniej po 60 roku zycia)”. W kolejnym za$ zdaniu
czytamy: ,,Nie bgedziemy jednak rozrozniali pod tym katem badanych zjawisk
religijnosci” (s. 8). Po co wigc to poprzednie rozréznienie wiekowe? Mozna je
wprowadzi¢ w badaniach ankietowych religijnosci wspolczesnej, ale jest to
niemozliwe w przypadku stuleci tak odleglych jak wiek XVI. Dotykamy tu
jednego z podstawowych mankamentow tej pracy. Autor czgsto probuje
przeniesc¢ ustalenia nauk spolecznych w odniesieniu do wspolczesnosci na okres

* Janusz Hochleitner, Religijnos¢ potrydencka na Warmii (1551—1655), Olsztyn 2000, Wydawnictwo
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, ss. 401.
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potrydencki. Proba moze i cickawa, ale najczesciej skazana na niepowodzenie.
Nie wszystkie wspoOlczesne metody badawcze, dotyczace zwlaszcza zycia we-
wnetrznego (duchowego), mozna bowiem zastosowaé do wczesniejszych okre-
sow historycznych.

W innym miejscu (s. 9) autor precyzuje: ,,Wlasciwym celem, jaki sobie
wytyczamy, jest ukazanie religijnosci w formie panoramicznego opisu zachowan
ludzkich, wtornie dopiero, na podstawie zebranego materiatu faktograficznego,
bedzie mozna zajac si¢ nomenklatura historyczna”. Wprawdzie rozumiem sens
poszczegolnych wyrazow, ale nie bardzo wiem, o co autorowi chodzi. Czy
rozumie przez to potrzeb¢ zastosowania metody: od ogdtu do szczegohu
(dedukcji)? Co kryje si¢ pod sformulowaniem: ,,nomenklatura historyczna”?
Czy chodzi tu o ogdlny opis religijnosci (zaczerpniety z innych epok i innej
literatury) i probe przetransponowania go na warunki warminskie? Mozna
obawiac si¢, ze w przypadku badan historycznych (szczegélnie nad religijnoscia)
jest to bardzo niebezpieczne, gdyz stwarza pokusg dopasowywania faktow do
Z gory przyjetych hipotez.

W krotkiej recenzji nie sposob dokladniej przeanalizowaé tres¢ Wstepu,
ogolnie nalezy jednak stwierdzi¢, ze zabraklo w nim usystematyzowania
zagadnien, a nawet konsekwencji w prezentowaniu tego, co autor rozumie przez
religijnos¢. Powazne watpliwosci budzi analiza dotychczasowego pismiennictwa
na temat dziejow Warmii i zachowanych zrédet. Autor duzo uwagi poswigca
dokumentom, do ktérych po6zniej prawie wcale nie odwoluje sig, jak chocby
kronikom Tomasza Tretera i Jana Kreczmera, a juz zupelne niezrozumiale,
dlaczego w przypisie nie podaje, gdzie zostaly opublikowane, tylko odsyla
czytelnika do przestarzalej pracy J. Uminskiego, Opinje o cnotach, Swiqtobliwosci
i zasiugach Stanislawa Hozjusza (Lwow 1932). A przeciez obydwie krytycznie
wydat C. P. Woelky w 6smym tomie Monumenta Historiae Warmiensis. W ogole
nie odwoluje si¢ do nastgpnych pozycji wymienionych we Wistgpie: Szymona
Starowolskiego i Dawida Brauna (ja przynajmniej nie zauwazylem). Przy
omawianiu wizytacji (ss. 15—16) pominieto prace na ten temat J. Wisniew-
skiego. Moga tez dziwic przyjete zasady waznosci dorobku piSmienniczego na
temat dziejow Warmii w XVI w. Autor kilka zdan poswieca publikacjom
E.M. Wermtera, skadinad bardzo dobrym, a A. Szorca jedynie wymienia
1 w przypisie podaje tytul jednej ksiazki 1 wspomina o artykulach. Natomiast
w pracy cytuje E. M. Wermtera tylko kilka razy, a A. Szorca, W. Nowaka,
i A. Kopiczke bardzo czesto, a jeszcze czgsciej z dorobku tych autorow korzysta,
nie odnotowujac tego w odsylaczach.

Niezrozumialy jest osad autora na temat wykorzystywanych zrédet, notabe-
ne dwa razy powtarzany we Wstepie (s. 16 i 18). Informacje, ze protokoly
powizytacyjne mogly by¢ stronnicze, mozna zaakceptowac, zakladajac, ze
wszystko, co zostato przez czlowieka napisane, jest w jakis sposob obarczone ta
skaza. Ale juz zupelnie nie moge zgodzi¢ si¢ z konkluzja: ,,Wiadomosci
i przestanki na temat religijno§ci warminskiej w XVI—XVII w. sa rozsiane;
wlasciwie w sposob posredni moga one wystgpowac niemal w kazdym warmin-
skim zrodle archiwalnym i bogatej literaturze naukowej. Tu znow pojawia si¢
problem jednostronnos$ci wigkszosci tych przekazow
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[podkr. — A.K.], koncentrujacych si¢ na srodowisku tworcow tych materialow
w przeszlosci, tj. warminskim duchowienstwie, najczgSciej zwigzanym Scisle
z dworem biskupa i kapitul” (s. 8). Gdyby to byt tekst dziennikarski,
machnalbym rgka. W pracy naukowej, i to dotyczacej Warmii, takich stwierdzen
nie wolno umieszczac, bo sa nieprawdziwe. Protokoly powizytacyjne wcale nie
dotycza jedynie duchowienstwa, wregcz przeciwnie: przede wszystkim kosciotow,
ich wyposazenia i uposazenia, stowarzyszen i bractw, szkol, szpitali. A czy
w literaturze naukowej koncentrowano si¢ jedynie na duchwienstwie? Na pewno
nie, wylaczywszy ostatnio opublikowana ksiazk¢, poswigcona wylacznie tej
grupie spoleczne;j.

Nie bardzo tez wiem, co autor mial na mysli, piszac o ,,Liber Beneficiorum”
(s. 14), rzekomo sporzadzonej przez Marcina Kromera. W diecezji warminskiej
czego$ takiego nie bylo i nie ma. Jest natomiast ,Descriptio episcopatus
Varmiensis” (wymieniony przez autora nieco pOzniej), ktory w pewnym sensie
zastepowal ,, Ksiege uposazen”, czyli ,,Liber beneficiorum”, ale nig nie byl'.

Zasadnicza tre§C pracy rozpoczyna si¢ rozdzialem poswigconym etnografii
i roli, jaka moze ona odegra¢ w procesie rekonstrukcji form religijnosci. Nie
jestem specjalista w tej dziedzinie, dlatego tez nie bed¢ ustosunkowywat si¢ do
tresci. Pojawiaja si¢ jednak watpliwosci natury ogolnej. Na s. 28 autor pisze: ,,W
Swietej Lipce duza popularnoscia wsrod patnikéw cieszyla si¢ np. studnia,
z ktorej pili wode pielgrzymi oraz ich chore zwierzeta”. Geneze takiego
postgpowania upatruje w specyficznych warunkach klimatycznych Warmii
(zdania wczesniejsze). To zbyt uproszczone ttumaczenie. Woda wprawdzie we
wszystkich kulturach i religiach ma bogata symbolike, ale szczegolne znaczenie
nadaje jej tradycja biblijna, siegajaca Ksiggi Rodzaju, oraz chrzescijanstwo.
Pielgrzymi przybywajacy do Swietej Lipki byli przekonani, ze zrodlo poswiecita
Matka Boska i dlatego pili wode sami i dawali zwierzgtom?2

Niejasne jest dalsze stwierdzenie autora na tej samej stronie: ,,Dotych-
czasowe nasze rozwazania glownie dotyczyly religijnosci, czyli systemu wartosci
iidealow Warmiakow”. Na temat tego ,,systemu wartosci i idealow” nic do tego
miejsca nie napisano. Wszystkie rozwazania miaty charakter ogoélny.

Opracowujac zagadnienie Konserwatyzm kultur chlopskich autor korzystal
przede wszystkim z literatury dotyczacej konca XIX i poczatku XX w. Per
analogiam probuje skonstruowac kulture srodowisk wiejskich w czasach po-
trydenckich. Nie wydaje si¢ to zasadne. Zycie spoleczne i kontakty miedzyludz-
kie w wieku XIX mialy juz inny wymiar. Sam autor, gdy porusza problem sztuki
ludowej (s. 36), wskazuje, ze ,,nosi ona pigtno religijnosci XVII i XVIII w. i w tej
formie z matymi zmianami przetrwata przynajmniej do konca XIX w.” Chodz
wigc juz o okres pdzniejszy niz ten, o ktorym traktuje ksiazka (1551—1655).

W kolejnym podrozdziale: Autorytet lokalny a zachowania religijne mieszkan-
cow wsi (dlaczego tylko wsi?) pojawia si¢ podobny problem, czyli przenoszenie
ustalen dla wieku XIX na okres potrydencki. A piszac o oddzialywaniu
duchownych, mozna bylo wykorzystaC protokoly powizytacyjne, w ktorych

1 Por. J. Wisniewski, Kancelaria biskupa Marcina Kromera (1569—1589), Studia Warminskie, 1988, t. 25,
ss. 300—308.
2 J. Paszenda, Swigta Lipka, Olsztyn 1996, ss. 73—74.
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parafianie charakteryzowali swoich duszpasterzy. Sa w nich informacje o tym, co
wierni najbardziej cenili u kaplanow, a co bylo przedmiotem krytyki. Polowa
tego podrozdzialu poSwigcona zostala jednak pregierzom. Czyzby to byt
najwazniejszy sposob budowania autorytetu w tym czasie? Raczej nie.

Jaki jest sens przytaczania fragmentu Bajek Warmii i Mazur na temat krzyza
braniewskiego (s. 47), skoro chodzilo nie o stojacy krucyfiks, lecz o obraz Krzyza
Swietego, ktory przestrzelili zolnierze szwedzcy.

W rozdzale 11 zastanawia juz sam tytul: Diecezja warminska w czasach
nowozytnych, skoro praca traktuje tylko o latach 1551—1655. Czasy nowozytne
w powszechnej periodyzacji dziejow si¢gaja konca XVIII w. Niejasne sa
informacje na temat ,,articuli iurati”. Z podstawowego tekstu (s. 52) mozna by
wnioskowad, ze biskupi warminscy zaprzysiegali je od 1572 r., a w przypisie
poprawnie napisano, ze czyniono to juz od 1512 r. (podobnie na s. 56). Szkoda
tez, ze nie odnotowano w tym miejscu ksiazki A. Szorca Dominium warminskie
1243—1772. Przywilej i prawo chelminskie na tle ustroju Warmii (Olsztyn 1990,
ss. 46—>50), poniewaz znajduje si¢ tam wiele cennych informacji na ten temat. Nie
mozna si¢ zgodzi¢ z wnioskiem: ,,Taki charakter rzad6w, niespotykany nigdzie
w Polsce ani w panstwach os$ciennych [chodzi o wladz¢ biskupow warminskich
— A.K], okreslal specyfike struktur polityczno-spolecznych oraz charakter
zycia religijnego dominium warminskiego” (s. 53). W jaki wigc sposob sprawo-
wali wladz¢ biskupi-ksigzeta w Rzeszy niemieckiej? Czy nie tak samo, jak biskupi
warminscy? Nieznane mi sa wizytacje dziekanskie z XVI i XVII w., o ktorych
mowa na s. 54. Autor ich takze nie cytuje. W diecezji warminskiej jedna osoba
sprawowatla rownoczes$nie urzad oficjala i wikariusza generalnego, a nie — jak
sugeruje autor — dwie (s. 57). Nie wiem, skad autor wzial tytul czasopisma
,,Collectaneis Theologicis” (przypis 28, s. 57 i s. 381, potem jeszcze powtarzane),
chodzi tu bowiem o ,,Collectanea Theologica”.

Ogodlnie jednak ten rozdzial (tzn. drugi) zostal napisany poprawnie (poza
bledami w przytaczanych tekstach lacinskich, zwlaszcza gdy w oryginale byly
skroty-aberwiatury), ale tez trzeba pamigtac, ze w prawie identycznej formie
(i nawet pod tymi samymi tytulami podrozdzialow) zagadnienia te byly juz
prezentowane w literaturze. Rodza si¢ jednak watpliwosci, podobnie jak
w stosunku do calej pracy, z czego wlasciwie autor korzystal; czy z cytowanej
literatury i zrodet, czy z innych opracowan, a odsylacze jedynie dopasowywano
do tresci, co czasem okazywato si¢ naiwne, poniewaz wskazywano na publikacje
drugorz¢dne.

Rozdzial trzeci, Reakcja na protestantyzm, zawiera omowienie m.in. wy-
stapien kaznodziejow luteranskich oraz postawy biskupow: sambijskiego,
Jerzego Polentza, i pomezanskiego, Erharda Queissa (pierwszy podrozdzial).
Wigcej uwagi poswigcono szerzeniu luteranizmu zarowno w Prusach Ksiaze-
cych, jak i w dominium warminskim, chociaz skoncentrowano si¢ przede
wszystkim na jednym mieScie — Braniewie oraz postawie spoleczenstwa.
Wymieszano tu jednak informacje z zakresu historii gospodarczej, etnografii,
kultury. W tym rozdziale daje si¢ tez zauwazyC nieporadno$¢ w wykorzys-
tywaniu tekstow lacifiskich. Przykladowo na s. 103 autor pisze o liczbie
mieszkancow w niektorych miejscowosciach, powolujac si¢ na zrodlo AAWO,
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AB, B 4 (szkoda, ze nie podaje karty). Jedno zdanie brzmi: ,,Wedtug relacji
wizytatorow z konca XVI w. we wsi Grzgda mieszkato 60, w Kolnie — 71
»mansos«, a w Leginach — 50 os6b”. Stowo ,;mansos” to biernik liczby mnogiej
od ,mansus”, a stowo to znaczy nic wigcej jak tylko ,}lan”, a wigc okresla
powierzchni¢ (ziemig), a nie ludzi.

Piszac o postawie bp. Jana Dantyszka (s. 109), autor nadmienia, ze ,,Nakazal
kanonikom fromborskim ukonczy¢ przynajmniej podstawowe studia uniwer-
syteckie pod sankcja utraty beneficjum. W ten sposob przyczynit si¢ do
wewnetrzne] odnowy Kosciota na Warmii”. Juz pomijajac fakt, skad taka
konkluzja, warto przypomnie¢, ze statuty kapituly, zatwierdzone przez bp.
Henryka Sorboma z 1384 r. nakazywaly, by kazdy przyjety kanonik, o ile nie
mial stopnia naukowego, odbyt trzyletnie studia uniwersyteckie, a poOzniej
zasade te¢ przypominano w kolejnych nowelizacjach statutéw. Dziwi tez
odsylacz, ktory dotyczy zacytowanego fragmentu. Autor powoluje si¢ na
Historig diecezji warminskiej J. Oblaka (s. 52). Nic na ten temat tam nie ma. Jest
natomiast bogata literatura, wyjasniajaca kwesti¢ studiow kanonikow.

Nieco dalej zostal zacytowany tacinski tekst z tryptyku z kosciota w Skolitach
(ss. 110—111). W przypisie autor informuje, iz ten fragment przytacza za
J. Piskorska, ale u niej tez go nie ma. Nie odnalaziem takiego tekstu rowniez
w cytowanym nieco dalej A. Boetticherze. By¢ moze jest w artykule
T. Chrzanowskiego (do ktérego nie mam dostgpu), ale ten odnotowano na
samym koncu, po informacji: ,,Oltarz ten jest wymieniony w opracowaniach...”.

W przypisie 184 (s. 115) autor powoluje si¢ na A. Szorca (Dominium
warminskie, s. 91), uzasadniajac, ze istniaty duze podobienistwa miedzy Warmia
i Prusami Ksiaz¢cymi oraz ze zawierano malzenstwa mieszane. Rzeczywiscie
Szorc tak pisze, ale dotyczy to juz wieku XVIII, kiedy zmienita si¢ zasadniczo
mentalno$¢ 6wczesnego spoleczenstwa. Niedlugo potem na Warmii zaczeli sie
osiedla¢ bez przeszkod protestanci i nawet budowac wlasne §wiatynie.

W rozdziale czwartym, po$wigconym recepcji uchwat soboru trydenckiego
na Warmii, najpierw omowiono glowne postanowienia soborowe, potem ich
przyjecie w Polsce i w diecezji warminskiej. Odrg¢bnie opisano dziatalnos¢
ordynariuszy: Stanistawa Hozjusza i Marcina Kromera oraz Szymona Rudnic-
kiego i Mikolaja Szyszkowskiego (dlaczego w tytutach podrozdzialéw pominigto
innych?). Warto przypomniec¢, ze pierwsi trzej doczekali si¢ bardzo gruntownych
opracowan. Autor w zasadzie nie dodaje nic nowego, co wigcej, i tu sporo
watpliwosci budza przypisy. Czasami przy nazwisku dodawany jest skrot ,,dz.
cyt”, chociaz w bibliografii odnotowano przynajmniej dwie pozycje danego
autora. Trzeba wigc zgadywaé, o ktora chodzi. Pojawiaja sie znow bledy
w tekstach lacinskich. Przykladowo w przypisie 46 (s. 130) autor podaje nazwe
kroniki, przepisana literalnie z rgkopisu: ,,Series Episcopum Varmiensis”.
Faktycznie zapis ten powinien brzmiec: ,,Series Episcoporum Varmiensium”.

Wydaje si¢ tez, ze autor zbyt wielka wage przywiazuje do krotkich
biogramow umieszczonych we wspomnianych ,,Series Episcoporum Varmien-
sium”. Obecnie mamy wiele cenniejszych opracowan poswigconych biskupom
warminskim.

Ostatni podrozdzial tej czesci pracy dotyczy jezuitow. Tu tez nie odnaj-
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dujemy nowych tresci. Nasuwaja si¢ watpliwosci, czy autor rzeczywiscie
korzystat z ,,Archivum Romanum Societatis Iesu” (s. 348).

Dwa nastepne rozdzialy nosza podobna nazwe: Zycie religijne XVI—XVII
wieku w dominium warminskim i1 Charakterystyka potrydenckiej religijnosci, o ile
przyjmiemy, ze zycie religijne i religijno$¢ to prawie to samo (co zreszta sam autor
udowadnia we wstepie — s. 20). W czeSci poswigconej zyciu religijnemu
poszczegdlne zagadnienia to omoOwienie: zagrozenia ze strony protestantow,
wplywu wojen i klesk elementarnych na swiadomos¢ religijna duchowienstwa
i wiernych, miejsc pielgrzymkowych i formy poboznosci, do ktorych zaliczono:
,.katecheze w drukowanych tekstach”, pielgrzymki, bractwa i sztuk¢ koscielna.
W rozdziale Charakterystyka potrydenckiej religijnosci skoncentrowano si¢ na
takich problemach, jak: ,,Dysputy teologiczne a katolickie wyobrazenie wiary”,
ikonografia o wrazliwosci i Swiadomosci religijnej, zadania proboszczéow i rad
parafialnych, szkolnictwo parafialne, imiona nadawane podczas chrztu, katolic-
kie ceremonie ostatniej postugi i dzwony w Zyciu parafialnym.

Przyjety podziat w tych dwoch rozdziatach jest mato zrozumialy i nie
wyczerpuje podstawowej problematyki, dotyczacej zycia religijnego. Gdzie
zginely bowiem pozostale sakramenty $wigte, udzial we Mszy $w. (autor tylko
sporadycznie dotyka tego zagadnienia), rok liturgiczny (a wigc obchody
przynajmniej najwazniejszych $wiat koScielnych: np. Bozego Narodzenia,
Wielkanocy, Zestania Ducha Swigtego, czy okresow liturgicznych: adwentu
i wielkiego postu), rozne procesje (te wlaczono do pielgrzymek, s. 204) czy rola
$piewu. Nalezy wspomniec, ze tematyka ta przewija si¢ zaroOwno w protokotach
powizytacyjnych, jak i w rytualach (notabene juz opracowanych w jezyku
polskim).

Zawartos¢ poszczegolnych podrozdzialdow w tej czgsci pracy jest tez bardzo
nieréwna i nie zawsze odpowiada podanym tytulom. W podrozdziale Atmosfera
zagrozenia ze strony protestantow autor az pigC stron poswigca kontaktom
z Polska (i przejawom polskosci na Warmii), a dwie i pot — z Prusami
Ksiazecymi. O samym zagrozeniu ze strony protestantéow dowiadujemy si¢
niewiele. Przypomnijmy jednak, Zze wczesniej wprowadzono do tej pracy caly
rozdzial o nazwie Reakcja na protestantyzm.

W podrozdziale ,,Klgski wojenne i elementarne w refleksji duchowienstwa
i wiernych” jest mowa niemal wylacznie o zarazach i epidemiach, a o wojnach
prawie w ogole. Piszac o pielgrzymkach do Swictej Lipki (s. 177), autor
informuje, ze w ,,1519 r. przybyl tu, w towarzystwie biskupa sambijskiego
J. Polentza, wielki mistrz krzyzacki Albrecht von Hohenzollern” i odsyla do
A.Kolberga Geschichte der Heiligelinde (w wielu przypisach i bibliografii blednie
zapisuje t¢ niemiecka nazwe Swigtej Lipki). Niestety, na wskazanej stronie niema
tam ani daty (1519), ani nazwiska biskupa. Na s. 195, ttumaczac co to jest
,»I'ytual”, powoluje si¢ na przedwojenne opracowanie G. Szmyda Liturgika
katolicka (Lwow 1935), jakby nie bylo wielu innych ksiazek duzo nowszych, nie
mowiac juz o opracowaniach encyklopedycznych.

Nie wiem, dlaczego jeden z podrozdzialow zostal zatytulowany Katecheza
w drukowanych tekstach, gdy w wigkszosci autor ogranicza si¢ do publikacji
poswieconych kaznodziejstwu. Z tekstu wynika, Ze nie zostala przeprowadzona
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analiza protokolow powizytacyjnych pod katem zasobu bibliotek duchownych.
Odwotywanie si¢ do publikacji poswigconych kaznodziejstwu, z ktorych korzys-
tali duchowni w diecezjach czysto polskich i sugerowanie, ze podobne opracowa-
nia byly popularne na Warmii, nie zdaje egzaminu (s. 198). Tu nie postugiwano
si¢ ksiazkami ani Stanistawa Bzowskiego (zm. 31 stycznia 1637 r.), ani
Hieronima Powodowskiego (zm. 23 czerwca 1613 r.). Niesprawiedliwy wydaje
si¢ tez osad (s. 200), ze ,wizytatorzy rejestrowali przez niemal cale drugie
potwiecze XVI w. zaniedbania w stanie nabozenstw i modlitw chérowych
w kolegiacie dobromiejskiej. Kanonicy przez dlugi czas nie uzywali Mszahi
rzymskiego i nie dostosowywali si¢ do nowych warminskich przepisow liturgicz-
nych”. Szkoda, ze autor tych wnioskow nie popart dowodami, wskazujac
w przypisie na zrodla, skad zaczerpnat informacje.

Nie bardzo tez wiem, czy autor odroznia Msze §w. roratnie od bractwa
roratniego. Analizujac przypisy, nalezy sadzi¢, ze tekst dotyczy przede wszyst-
kim wlasnie bractw. Watpliwosci budzi tez stwierdzenie: ,,Wowczas to znane
byly na Warmii pomoce liturgiczne do odprawiania Mszy $w. roratniej” (s. 201).
W przypisie autor podaje tytul takich pomocy: Liber scrptuo [powinno byc
scriptus] pro Roratistis, ale tu chodzi o ksigg¢ napisang dla bractwa roratniego,
a nie Msze Sw. roratnia. Szkoda, ze autor nie si¢ggngl po opracowanie
G. Materna: Die kirchlichen Bruderschaften in der Diozese Ermland (Braunsberg
1920), oméwiono w nim dokladnie liturgic Mszy §w. roratniej w okresie
potrydenckim. Wprawdzie ta pozycja odnotowana jest w przypisie 255 (s. 201),
ale wszystko wskazuje na to, ze jest cytowana z tzw. drugiej reki (por.
A. Kopiczko, Ustrdj i organizacja diecezji warminskiej w latach 1525—1772,
Olsztyn 1993, s. 228).

Piszac o Drodze Krzyzowej (s. 202), autor mogt siggna¢ po hasto w Ency-
klopedii katolickiej, a nie odwolywac si¢ do przestarzalej (i nie tylko) ksiazki
J. Uminskiego, Historia Kosciola, ktorej juz kolejne wydanie ukazalo si¢
w 1959 r. W podrozdziale dotyczacym pielgrzymek, w przypisach, pojawia si¢
jeszcze inny zapis (bardzo niezrozumialy) opracowania A. Kolberga: Geschichte
der Heilige..., co mozna byloby przettumaczyc: Historia swigtej... (s. 205).

Nie bardzo pasuje do recenzowanej ksiazki stwierdzenie autora na s. 208:
,,Badajac religijnos¢ minionych epok, historyk stosunkowo szybko wyczerpuje
informacje zgromadzone w zasobach archiwalnych”. Juz wczesniej nadmieni-
lem, ze autor wykorzystat jedynie w minimalnym zakresie wiadomosci zawarte
w protokolach powizytacyjnych, po co wigc taka ocena i po co ponowne
odwolywanie si¢ do opisow pielgrzymek z XIX i XX w., co uczyniono na
stronach 208—213?

Zapewne pomylono sygantury poszytow archiwalnych w przypisach na
s. 217. Nie sprawdzalem wszystkich, ale np. w 351 i 352 chodzi o AB, B 2, a nie
o AB, B 3. Tu tez widac nieporadno$¢ w odczytywaniu tekstow lacinskich. Na
stronach 219—220 przypisy zostaly nadzwyczaj rozbudowane informacjami
z protokolow powizytacyjnych, ale prawie wszystkie te informacje znajdujemy
we wspominanej nieco wyzej ksiazce A. Kopiczki w podrozdziale tez zatytulowa-
nym Bractwa koScielne i sodalicja marianska.

Kolejny podrozdzial, poswigcony sztuce koscielnej, zostal oparty prawie
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wylacznie na literaturze. Warto wigc przypomniec, ze w protokoétach powizyta-
cyjnych sa bardzo dokladne opisy wyposazenia swiatyn i nalezaloby je takze
uwzgledni¢. Wprawdzie autor czasami to czyni, ale wszystko wskazuje na to, ze
i tym razem korzysta z ,,drugiej reki”.

Ostatni rozdzial rozpoczyna si¢ tekstem na temat kultu eucharystycznego,
nastepnie zostal omowiony kult maryjny i Swietych. Przy przedstawianiu tych
zagadnien oparto si¢ wylacznie na literaturze, traktujacej zarOwno o samej
Warmii, jak i o Kosciele w diecezjach czysto polskich. Jedynie czg$¢ poswigcona
spisanym zywotom Swigtych zostala wsparta przykladami z archiwum. Za-
stanawia proba prezentacji architektury wnetrza Swiatyn, ktorej autor dokonuje
na s. 256. Po co informacje o ,,zanikaniu naw”, ,,wznoszeniu kaplic z bocznymi
oltarzami”, skoro w tym czasie takich Swiatyn na Warmii nie budowano. Dos¢
abstrakcyjne zdaja si¢ dalsze rozwazania na temat przestania sztuki: czy
rzeczywiscie cztowiek X VI stulecia tak precyzyjnie odczytywat wszystkie znaki
i symbole, jakimi postugiwali si¢ artysci?

Zastanawia wniosek, jaki autor wysnuwa na s. 266, gdy pisze: ,,Do jego
[dziekana] obowiazkow nalezalo réwniez coroczne wizytowanie podleglych
parafii”. Powoluje si¢ przy tym na oceny odnotowane w opracowaniach z lat
1960, 1927 i 1959. Moze wigc warto przypomniec, ze te zagadnienia w ostatnim
okresie przedstawiono w dziesiatkach innych prac. Nie zgodz¢ si¢ tez z teza, ze
o sieci parafialnej diecezji warminskiej ,,u zarania reformacji dobrze informuje”
monografia A. Olczyk (s. 269), poniewaz uwzgledniono w niej tylko dominium
warminskie, a nie cala diecezj¢ (co podkreslano w recenzjach tej pracy). Nie
jestem pewien, czy autor, piszac o prawie patronatu korzysta z W. Plochla, czy
tylko z ksiazki A. Kopiczki (Ustrdj i organizacja..., s. 175). Catkowita nieprawda
jest stwierdzenie, ze na Warmii nie spotykamy komendarzy, czyli zastgpcow
proboszczow (s. 280), poniewaz bylo ich bardzo wielu. Inwentarze kosciola
w Dobrym Miescie, o ktorych pisze autor na s. 288, nie byly sporzadzane w czasie
wizytacji, cho¢ zostaly skatalogowane w tym zespole. Wymieniony z imienia
i nazwiska witrykus, Tomasz Rehagen z Lubomina, byl w rzeczywistosci
proboszczem tej parafii (s. 289). W ogole w podrozdziale o ,,radach parafial-
nych” (a w rzeczywistosci o witrykusach i prowizorach) autor popelnit wiele
bledow podczas odczytywania tekstow lacinskich, co sprawilo, ze wysnuwal
bledne wnioski. Na s. 293 przytoczono kilka cytatow, zaznaczajac, ze pochodza
one z dokumentow wizytacyjnych z 1612 r., a faktycznie sa to teksty z Opisu
biskupstwa warminskiego z poczatku lat osiemdziesiatych XVI stulecia.

Duzo watpliwosci nasuwa lektura podrozdziatu Szkoly parafialne. Zagad-
nienie to zostalo dokladnie przebadane i zaprezentowane w wielu artykutach.
Z tekstu wynikatoby jednak, Ze to autor sam przeprowadzil gruntowna
kwerend¢. Czy tak bylo, nie wiem, poniewaz wydaje si¢ czasami, ze autor
korzystal z innych niz podane w przypisach zrodla badz publikacje. Bo skoro
istnieje bogata literatura na ten temat, to po co np. juz na poczatku cytowac
S. Zaleskiego, ktory o szkolnictwie parafialnym nic w zasadzie nie napisal
(s. 295). A jak skomentowac tekst przypisu 384 (s. 302): ,,Status nauczyciela
w okresie nowozytnym nadal wydaje si¢ nie do konca poznany. Na ten temat
w duzym zarysie wypowiadat si¢ L. Kurdybacha (Zawdd nauczyciela w ciqgu
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wiekéw, L.odz 1948, s. 262) i n; Dzieje o$wiaty koscielnej do korca XVIII w.,
Warszawa 1949, ss. 160—162)”. Pomijajac juz fakt, ze opracowania
L. Kurdybachy sa bardzo tendencyjne, trzeba dopowiedzieC, ze takze bardzo
przestarzale.

Na temat sakramentu chrztu $wigtego i chrzcielnic sa obszerne hasla
w Encyklopedii katolickiej i warto byloby porowna¢ zawarte w nich ustalenia
Z tym, co napisal cytowany przez autora M. Jozefczyk (s. 309). To prawda, ze
chrzcielnice byly sprowadzane z Gotlandii, ale czy na pewno do kosciolow
warminskich? Na to mogly sobie pozwoli¢ jedynie parafie bogate, a takimi
w wiekszosci nie byly wspdlnoty na Warmii. Bledy pojawily sie takze w tekscie
o dzwonach. Na s. 334 czytamy: ,,Dla wizytator6w wazne bylo okreslenie liczby
sprawnych i zepsutych dzwonow, spotykamy bowiem dokladne wyliczenia:
»Campanulae pro elevatione 2 et pensilis 1« lub »Campanulae 2 et una pesilis«
[powmno by¢ jak poprzednio — pensilis]»»”. W tym tekscie nie chodzi o dzwony
zepsute i sprawne, lecz w obydwu przypadkach jest mformaCJa o dwoch
dzwonkach uzywanych w czasie Podniesienia i o jednym wiszacym, zapewne
przy wejsciu do zakrystii.

Pewne uwagi mozna by tez poczyni¢ do bibliografii, zwlaszcza jezeli chodzi
o publikacje poszczegolnych autorow (bez zachowania porzadku alfabetycz-
nego) i bledy literowe, najczgsciej te same co w przypisach. Odnotowano w niej
rzeczywiscie bardzo duzo pozycji (zaro6wno zrodel, jak i literatury). Pouczajaca
bylaby proba sprawdzenia, czy rzeczywiscie wszystkie byly dostgpne.

Zwrocono tu uwage tylko na niektore fragmenty ksiazki, dostrzezonych
bledow jest stosunkowo duzo. Mimo to ksiagzka Religijno$é potrydencka na
Warmii (1551—1655) ma pewne walory pozytywne. Przede wszystkim ukazuje
nowe perspektywy badawcze. Autor dotknal kwestii dotychczas pomijanych.
Wprowadzil Zywa narracj@, czasem az ,,przegadana Mozna wigc po t¢ ksiazke
swgnac Trzeba Jednak mie¢ swiadomosc¢ jej brakow, zwlaszcza natury merytory-
czne] Informacje w niej zawarte nalezaloby porownywac z innymi opracowama-
mi, podejmujacymi dzieje Warmii w czasach nowozytnych, a tych jest przynaj-
mniej kilka.

Religijnosé potrydencka na Warmii na pewno bedzie jeszcze przedmiotem
analiz. Niewatpliwa wigc zastuga Janusza Hochleitnera jest wywolanie tematu.
Bledy zapewne sa w kazdej ksigzce, dlatego poczynione uwagi mialy na celu
jedynie uwrazliwienie na niedociagnigcia lub wskazanie tematow do dyskus;ji.



