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Zenona Rondomarnska

Starania Krzysztofa Celestyna Mrongowiusza i Gustawa Gizewiusza
o upowszechnienie piesni polskiej

Dwoch wybitnych postaci Mazurow — Krzysztofa Celestyna Mrongowiu-
sza'i Gustawa Hermana Marcina Gizewiusza?— laczylo — podobienistwo zycia
i dzialalnosci jako polskich kaznodziejow ewangelickich. Obaj byli wielkimi
mitoSnikami j¢zyka polskiego oraz tworcami polskich $piewnikow. Pomimo
roznicy wieku — Mrongowiusz (1764—1855) byt starszy od Gizewiusza
(1810—1848) o czterdzieSci sze$¢ lat — znalezli porozumienie i wspolnotg
pogladéw na gruncie jezyka polskiego, ktérego trwanie widzieli poprzez
upowszechnianie polskiej piesni koscielnej i §wieckiej. Mieli tez w tym zakresie
spore dokonania.

Mrongowiusz, jako §wiezo zatrudniony kaznodzieja kosciola $w. Anny
w Gdansku i lektor jezyka polskiego w Gimnazjum Akademickim w tym miescie,
dostrzegal potrzeb¢ zapewnienia polskim wiernym zbioru piesni stuzacych do
nabozenstwa, podobnego do takich, jakimi postugiwali si¢ ewangelicy niemiec-
cy. Zamierzal wiec wyda¢ duzy kancjonal, a przygotowujac si¢ do tego
przedsiewziecia, oglosit najpierw maly Spiewniczek koscielny pt. Wybor nie-
ktorych Piosnek naboznych, miedzy ktoremi sie mieszczq i takie, co z powodu
uroczystego obchodzenia nowego Stolecia Spiewac sie moga, dla uzytku Zborow
Polskich, a w szczegolnosci Zboru Sw. Anny i Sw. Ducha w Gdansku, Gdansk
1800°. W przedmowie do tego wydawnictwa wyjasnial, dlaczego postanowit
przygotowaé druk nowego polskiego kancjonalu gdanskiego: ,,Najgorliwsze
powody do nowego wydania tego polskiego pomnozonego kancjonalu byly
najprzod niedostatek starych egzemplarzow, potym wzglad na nasze prawo
wlasnego kancjonata uzywac, dalej mitos¢ ku swoim rodakom tu i indzie taka
potrzebe cierpiacym; na koniec szacunek naszego nieporownanie pigknego i od
wiekow zaszczyconego jezyka polskiego i jego skarbow”*.

Przygotowawszy si¢ nalezycie, takze puprzez zabezpieczenie funduszy dzigki
zaanonsowaniu subskrypcii, rozpoczal prace nad kancjonalem, ktory ukazat si¢
w Gdansku w roku 1803. Byl to Piesnioksiqg czyli Kancyonal Gdanski
zamykaiqcy w sobie tresé i wybor Piesni naboznych, z wigkszey czesci starych, tak

1 T. Oracki, Slownik biograficzny Warmii, Prus Ksigzecych i Ziemi Malborskiej od polowy XV do konca XVIII
wieku, t. 2: L—Z (dalej: Oracki I) Olsztyn 1988, ss. 45—47.

2 T. Oracki, Slownik biograficzny Warmii, Mazur i Powisla XIX i XX wieku (do 1945 roku), (dalej: Oracki II),
Warszawa 1983, ss. 111—113. ’

3 Byt on rzeczywiscie maly, formatu 8°, o szesnastu stronach.

4 W. Bienkowski, Krzysztof Celestyn Mrongowiusz 1764—1855. W sluzbie umilowanego jezyka, Olsztyn 1964,
s. 90.
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teraz wyporzadzony, iz moze obok Prusko-Polskiego, tudziez lqcznie z nowym
Pruskim Piesnioksiggiem przy nabozenstwie byé uzywany, oraz Modlitwami,
Kollektami i dogodnemi trzema Rejestrami opatrzony. W Gdansku roku 1803,
drukowal J.E. F. Miiller, gdzie go tez dosta¢c moina. Wdzigczny za okazana
pomoc, rozpoczal dzielo dedykacja dla ,,Stawnej Konfraterni Kupieckiej”,
wymienil opiekunéw kosciola $w. Anny, innych ,,przyjacielow ludzkosci”,
wreszcie przedstawil list¢ ponad stu subskrybentow. Jednak poczynione zabez-
pieczenia nie na wiele si¢ zdaly. Druk nie mial wielkiego zbytu, a egzemplarze
zalegaly polki nakladcy, co wywolywalo u Mrongowiusza uczucie stusznego
rozzalenia’.

Pomimo stalego zainteresowania polska piesnia koscielna, minglo prawie
czterdziesci lat, zanim Mrongowiusz ponownie podjal si¢ wydania nowego
kancjonalu. W tym czasie zmienila si¢ sytuacja ludnosci polskiej w Prusach,
a tym samym sytuacja zawodowa i finansowa Mrongowiusza. Stale zmniejszala
sie liczba wiernych polskiego kosciola ewangelickiego, jezyk polski usuwano ze
szkol, a dzieciom narzucano nauke¢ religii w jezyku niemieckim. Pomimo
przeciwnosci losu i wbrew niekorzystnym okolicznosciom, Mrongowiusz po-
stanowil powtorzyé druk swojego dzieta. W roku 1840 ukazatl si¢ w Krolewcu
Nowy Piesnioksiqg czyli Kancyonal Prusko-Polski zamykajgacy w sobie tres¢
i wybor Piesni naboznych, starych i nowych oraz Modlitwami, Kollektami i trzema
Rejestrami opatrzony. W Krélewcu Pruskim roku 1840 nakladem G. F. Hartunga.
W zmienionej sytuacji byt on z koniecznosci rezultatem kompromisu, gdyz
Mrongowiusz musial zgodzi¢ si¢ na rezygnacj¢ z wielu piesni i zmniejszenie
objetosci wydawnictwa prawie o jedna trzecia®. Zapewne wlasnie pod koniec lat
trzydziestych obaj kaznodzieje nawiazali znajomos$¢, a pierwszym rezultatem ich
wspolpracy zawodowe] byla korekta Nowego Piesnioksiggu Mrongowiusza,
dokonana przez Gustawa Gizewiusza’.

W tym czasie Gizewiusz, zatrudniony na stanowisku kaznodziei w parafii
ewangelickiej w Ostrodzie, zainteresowal si¢ piesnia, zwlaszcza polska piesnia
ludowa. W latach 1836—1840 dokonal zapisow terenowych w okolicy Ostrody.
Zebrany material stowny, a w niewielkim zakresie takze muzyczny, zawart
Gizewiusz w rekopisie, ktory zatytultowal: Piesni ludu znad gornej Drwecy
w parafiach ostrddzkiej i kraplewskiej zbierane w 1836 do 1840-go roku. Z calego
materialu udalo mu si¢ opublikowac tylko siedem piesni w ,,Przyjacielu Ludu”,
wydawanym w Lesznie®. Ukazaly si¢ pod tytulem: Piesni, ktére lud wiejski
w okolicach Osterode, w Prusach Wschodnich, $piewa. O zyczliwosci wydawcy
leszczynskiego tygodnika §wiadczy stowo wstgpne, ktorym poprzedzil zamiesz-
czone piesni: ,,W Prusach Wsch.[odnich], zwanych dawniej ksigz¢cemi, na

S A. Kawecka, Piesnioksiqg Mrongowiusza, w: Krzysztof Celestyn Mrongowiusz 1764—1855, ksiega
pamigtkowa, pod red. W. Pniewskiego, Gdansk 1933, s. 259.

6 P. Fijatkowski, Migdzy tradycjq a nowoczesnoiciq, Nowy Piesnioksigg... Krzysztofa Celestyna Mron-
gowiusza, Komunikaty Mazursko-Warminskie (dalej: KMW), 1998, nor 3, ss. 363—382.

7 W. Pniewski, Krzysztof Celestyn Mrongowiusz. Zywot i dziela, w: Krzysztof Celestyn Mrongowiusz, s. 62,
pisze, 7e pierwsze kontakty nastapily dopiero w roku 1841, w zwigzku z przyjazdem Mrongowiusza do Marwaldu.

8 Przyjaciel Ludu, czyli Tygodnik potrzebnych i poiytecznych wiadomosci. W Lesznie. Nakladem i drukiem
Ernesta Giinthera. Piesni ukazaty si¢ w roku 1839, w nr. 5—7.
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znacznej bardzo przestrzeni, mianowiciec za§ w tych okolicach, ktore sie
z Mazowszem stykaja, przechowal si¢ dotad jezyk polski pomigdzy ludem
wiejskim w calej swojej czystosci. Mowig tu nawet i pisza nim tu i 6wdzie wyzsze
stany, a duchowni nie moga z ambony do ludu innym przemaw1ac jezykiem,
gdyzby nie byli rozumiani. Jeden z tych duchownych, zacny i uczony X.
Gizewiusz, —— pelniacy obowiazki przy kosciele ewangelickim polskim
w Osterodzie, zebral piesni, ktore lud wiejski w okolicach Osterode $piewa,
i dolaczyt do nich melodye. Umieszczamy tu kilka z tych pie$ni; czytelnikom
bowiem Przyjaciela Ludu milo bedzie zapewne poznaé duch i charakter ludu
polskiego w Prusach wschodnich, przebijajacy si¢ w tych piesniach”. Byly to:
»Zaletki moje, na c6z mi wyszly?”, ,,Stoi jawor zielony, ztotem pokrapiany”,
»Na pierwszego maja wojn¢ zaczynano”, ,,Na Podolu réwne pole”, , Pod
zielonym laskiem ptaszeta Spiewaja”, ,,.Le¢ glosie, po rosie”, ,,Wyszla dziew-
czyna, wyszla jedyna”.

Istotna czeSC Piesni ludu znad gérnej Drwecy w liczbie okolo 460 utworow
pozostala w rekopisie, aczkolwiek ich niewielka czastke — 36 tekstow i 19
melodii, wykorzystal Oskar Kolberg w pierwszej serii Ludu’. Reszt¢ materiahu,
tzn. okoto dwdch trzecich Gizewiuszowego zbioru, Kolberg zamierzal wydac
w tomie poswigconym Mazurom Pruskim. Chociaz zamyst nie doszedl wowczas
do skutku'®, szczeSliwie zachowaly si¢ zgromadzone przez niego materialy,
a wsrod nich takze manuskrypt Gustawa Gizewiusza. W jego posiadanie
Kolberg wszedl za posrednictwem Kazimierza Wiadystawa Wojcickiego, dopie-
ro po $mierci kaznodziei z Ostrody!!

Sposob, w jaki Gizewiusz podszedt do zebranego materiatu, zaopatrujac go
w metryczke i odnotowujac cechy gwarowe, §wiadczy o duzej znajomosci rzeczy
i dobrym przygotowaniu. Dotyczy to takze umiej¢tnosci zapisu nutowego,
ktérego Gizewiusz uczyl si¢ w szkole, a zapewne rOwniez na uniwersytecie
w Krolewcu, gdzie studiowal teologi¢ ewangelicka. By¢ moze mial okazje
przeczyta¢ odezwe Augustyna Henryka Hoffmanna von Fallerslebena, nawotu-
jacego do zbierania piesni ludowych i wskazujacego zasady gromadzenia
materiatu'2,

Wydrukowanie w leszczynskim tygodniku owych kilku piesni ludowych
przyniosto Gizewiuszowi radosC, zaprawiona jednak odrobina goryczy, ktora
staral si¢ ukryé, proponujac dalsza wspolprace. Swiadczy o tym list z 5 pazdzier-
nika 1839 r., skierowany do Jozefa Lukaszewicza: ,JJakze mam Wpanu
Dobrodziejowi dzigkowa¢ za rados¢, ktora§ mi sprawil niespodziewanem
zjawieniem si¢ onych piesni w Przyjacielu Ludu? Szkoda tylko, ze si¢ wkradly
niektére omytki w druku (znajdziesz je Pan Dobrodziej naznaczone w prze-
stanem Nrze, kt6ry mozesz mi raz pdzniej przy zdarzajacej si¢ jakiej okolicznosci

9 Lud. Jego zwyczaje, sposob iycia, mowa, podania, przysiowia, obrzedy, gusla, zabawy, piesni, muzyka i tarice,
23 t., Warszawa 1857—1867, Krakow 1871—1890, w: Encyklopedia muzyczna ,.kIf’, Krakow 1997, ss. 138—140.
10 Zrealizowany zostat w roku 1966 jako czterdziesty tom Dziel wszystkich Oskara Kolberga. Wstep i teksty
stowne przygotowat do wydania W{adysiaw Ogrodzifiski, a teksty muzyczne — Danuta Pawlak.
11 W. Ogrodznski, Przypomniane piérem, Olsztyn—Biatystok 1982, ss. 82—120.
12 A. Wyask, Niemieccy zbieracze gérnosiaskich pxe.sm ludowych, Polska Sztuka Ludowa, 1954, nr 4,
s8. 242—250.
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odestac). Jesli Pan Dobrodziej zechcesz, moge i wigcej tych piosnek udzielic. —
Dzisiaj przylaczam piosnke, ktoram z niemieckiego na polski przelozyt dla szko6t
wiejskich, na dwa glosy §piewana” "’

Zapewne Lukaszewicz poczuwal si¢ do winy z powodu wytknietych bledow
i chcial w jaki$ sposob przeprosi¢ Gizewiusza, gdyz jeszcze w tym samym roku
zamieScit wspomniana w liScie niemiecka piosenke ,,Kwitnacy len”'*. Tym razem
redakcja dodala takze tekst wyjasniajacy: ,,W Prusach wschodnich i zachodnich,
w okolicach, w ktoérych lud polskim jezykiem moéwi, duchowni wyznania
augsburskiego nie tylko si¢ chetnie w tym jezyku dla wlasnej potrzeby doskonala,
ale nawet z zamilowaniem w nim pracuja, bogacac tym sposobem literature
nasza wielu uzytecznemi dzielami”. Przy okazji przypomniano dawnych uczo-
nych pruskich — Ringeltauba i Oloffa oraz polskich — Czackiego, Ossolin-
skiego, Bandtkego, aby w tym szacownym gronie umiesci¢ dwoch kaznodziejow
ewangelickich, ,,ktorzy w jezyku i literaturze polskiej znakomite zastugi polozy-
1i”. Podkreslono wiec udzial Mrongowiusza w tworzeniu stownikow polskich
i w tlumaczeniu dziet dawnych mistrzow, np. Ksenofonta oraz dokonania
Gizewiusza, ktory przelozyl rozmaite dzietka niemieckie na jezyk polski,
a z jezyka polskiego na niemiecki. ,,Doswiadcza on tez sit w poezyi polskiej
i nadestal Redakcyi Przyjaciela Ludu tlumaczenie pie$ni niemieckiej: »Der
blihende Flachs«. Przeklad tej piesni inaczej wprawdzie brzmialby pod piérem
Brodzinskiego lub Mickiewicza; nie jest przeciez ztym i nie wahamy si¢ umiesci¢
go w piSmie naszem, pomni na owa nauke Krasickiego: »Z umystu pracujacych
szacunek roboty«” !5,

Takze Mrongowiusz staral si¢ o rozpowszechnienie swojego Piesnioksiegu na
terenie Wielkopolski i Slaska. W artykule w ,,Przyjacielu Ludu” z roku 1843,
pt. Niektore stosunki ewangelicko-polskiej ludnosci w Slgsku, nieznany autor
przytacza $piewnik Mrongowiusza, ktory otrzymal w upominku od samego
wydawcy. Chociaz wypowiadal si¢ o nim pozytywnie, nie widzial mozliwosci
wprowadzenia kancjonatu do powszechnego uzytku, co uzasadnial nastgpujaco:
,.Przeto, wedlug mego zdania, chwalebny i zyczliwy zamiar grona literackiego
wzgledem rozpowszechnienia onegoz, w czasie terazniejszym moze tylko po
szkolach da sie wykonac; gdyz powszechne tegoz pieSnioksi¢gu wprowadzenie
w zborach polskich, tylko za uchwala soboru koscielnego z catego duchowien-
stwa ewangelicko-polskiego, a w porozumieniu si¢ z parafianami da si¢
uskutecznié. Lecz zyczliwe checi szanownego grona literackiego wspomnianym
wyzej sposobem, bardzo by stosownie powszechnemu przyjeciu rzeczonego
kancyonalu po kosciotach drogg utorowa¢ mogtly”.

Kilka lat p6zniej wspolpraca z ,,Przyjacielem Ludu” zaowocowala jeszcze
jednym wydarzeniem literackim. W roku 1848 ukazat si¢ przeklad fragmentow
Odysei Homera, dokonany przez Mrongowiusza. Jego druk poprzedzila kore-
spondencja migdzy Gizewiuszem a redakcja leszczynskiego tygodnika, wywola-
na podobnym tlumaczeniem Odysei autorstwa Lucjana Siemienskiego. Gize-

13 A. Wojtkowski, Gustaw Gizewiusz i jego listy do Jozefa Lukaszewicza, Andrzeja Niegolewskiego i Edwarda
Raczynskiego, w: Krzysztof Celestyn Mrongowiusz, s. 301.

14 Incipit: ,Pospieszmy na pola, na blonie kwitnace!”

15 Przyjaciel Ludu, Leszno 1839, or 23.
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wiusz i cytowany przez niego Mrongowiusz bardzo krytycznie odniesli si¢ do tej
pracy: ,,Gdy Przyj.[aciel] Ludu oglosit pierwsza przez Luc.[jana] Siemienskiego
przettumaczona ksigge Odyssei, jako prospekt calego ttumaczenia, zdawato mi
si¢ nie od rzeczy, uslysze¢ zdanie naszego czcigodnego Mrongowiusza w Gdan-
sku o tejze pracy. Wiedzialem bowiem, ze si¢ przez dlugi czas usilnie zajmowat
przekladem tegoz dziela poetyckiego na jezyk Polski; przytem wiedzialem, ze
Hr. Adam Saryusz Zamojski wzial ze soba gotowy r¢kopis pierwszych czterech
ksiag, aby je przy sposobnosci odda¢ pod sad uczonych me¢zéw w Galicyi.
Szkoda wielka, ze si¢ ten rekopis Bog wie gdzie podzial, i Ze Siemienski przejrze¢
go nie moze. Byloby to w kazdym razie korzyscia dla najnowszego thumaczenia '®.
Mrongowiusz odpisuje mi na to: ze wskutek wieku nie moze jak tylko dorywcze
i male zrobi¢ uwagi nad tltumaczeniem Siemienskiego. W ogole zarzuca mu, ze
nie masz w niem tej starannosci, ktora w Niemieckich ttumaczeniach zwykle
napotykamy (co wprawdzie cz¢sto w dziwna pedanterya przechodzi)”"’.

Po tym wstepie Gizewiusz zacytowal uwagi Mrongowiusza, ktory wytykat
Siemienskiemu brak doktadnosci i poprawnosci. Sadzit tez, ze najpierw nalezy
dokona¢ tlumaczenia proza i dopiero z niego ,,doswiadczy¢ szaty poetyckiej”.
Tak wlasnie uczynili Anglicy, gdy podjeli si¢ przekladu Fausta Goethego. Dla
wzmocnienia argumentacji Mrongowiusz powolat si¢ na opini¢ samego Goethe-
go, ktory mial sie wyrazic, ze ,,tylko za pomoca thumaczenia prozaicznego mozna
dokladnie pozna¢ ducha oryginatu”. Nie byl to bynajmniej koniec zarzutow,
ktore Gizewiusz przekazal w imieniu Mrongowiusza. Obawy wzbudzito takze
postuzenie si¢ starodawnymi wyrazami, wowczas juz nieznanymi, ktorych uzycie
moglo jedynie zniecheci¢ czytelnikow do siggnigcia po pracg, gdyz nie zrozumieja
podanego tekstu. Radzil wigc, aby zrezygnowaé ze zwrotéw i wyrazen, od
ktorych Polacy juz si¢ odzwyczaili, a ktore moga razi¢ wspolczesnych czytel-
nikéw. Uwazal takze, ze stosowniejsze jest, ,,aby inne narzecza wzigly sobie za
wzor mowe Polska, a nie przeciwnie, aby si¢ ta znizala, szukajac u nich pomocy”.
Nie chcac pozostawi¢ zarzutow golostownymi, Mrongowiusz przekazat wiele
przyktadow niewlasciwego, niezrozumialego i nieprawidlowego, jego zdaniem,
tlumaczenia wyrazow, np.: ,,Jen, czemuz Czeskie wyrazenie zamiast — co. Czy
kazdy czytelnik zrozumie przestarzale wyrazy: objata, wieca, witez, ongi, rownie
jak Tatarski terem?”

Gizewiusz, ktory zastrzegl si¢, ze nie podziela wszystkich obaw Mron-
gowiusza, mial takze wlasne uwagi krytyczne, ktore forma i duza liczba
przyktad6w nie roznity si¢ od poprzednich. Uwazal bowiem, Ze natura wiersza
wymaga, ,,aby glowna cezura po piatej syllabie $cisle byla zachowana, aby si¢
wiersz wedle tempo mazurka, albo na ksztalt lekkiego rytmu daktylicznego dat
czytad”, tymczasem, jak wykazal na licznych przykladach, wiele wierszy
pozbawionych zostalo owej cezury. W przedsigwzigciu Siemienskiego chetnie
widzialby takze rodzaj puryzmu je¢zykowego. Razily go zwlaszcza wyrazenia
przejete z jezyka niemieckiego: ,,ja bym si¢ wstydzit uzy¢ ich na kazalnicy; np.

16 W tym miejscu redakcja wyjasnila, ze ,,Rekopis ten zostat nam nadestany i w nastgpnych numerach bedzie
drukowany”.

17 ,,Dorywcze uwagi nad L. Siemiefiskiego ttumaczeniem Polskiem Odyssei (1), Przyjadel Ludu, Leszno
1848, or 19.
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warsztat zamiast pracownia; fortel'®, kruze, nawet spizowy'’. To wszystko
przypomina mi nieszczgsny czas osiedlenia si¢ Niemieckich rzemieSlnikow
w Polsce, ktorzy razem na zepsucie jezyka wplyneli; temu trzeba by aby raz
zapobiec. Podobnie spizarnia. Patrzaj wrzecion z warsztatow, jest nawet
falszywie, poniewaz niewiasty przy warsztacie wcale nie pracowaly. Zapewne jest
tez nielogicznie: Kratery z czubem napeliwszy; bo jakze ma ten czub powstac?
Chyba przy burzacem si¢ piwie, ale nie winie”.

Po tym frontalnym ataku czcigodnych kaznodziejow polskich z Prus
Wschodnich, zakonczonym zdaniem ,,Z reszta zycz¢ drogiemu i dzielnemu
Siemienskiemu z calego serca pomocy Boskiej. Osterode (w Prussach Wschod-
nich) 1847. G. Gisevius, Kaznodzieja” i deklaracji redakcji, ze zamiesSci prace
Krzysztofa Celestyna, w roku 1848 ukazal si¢ w kolejnych tygodniowych
wydaniach ,,Przyjaciela Ludu” Przeklad Odysseji pierwszych trzech ksigg
Mrongowiusza. Oprocz tekstu proza, mamy takze tlumaczenia trzech §piewow:
,,Powiedz mi, muzo, o owym mezu bywalym”?, | Skoro si¢ za$ rano splodzona
jutrzenka rozanopalczysta pokazala”, ,,Stonce zas opusciwszy pigkna zatoke
morza”. Przeklad, czy to z szacunku dla wieku tltumacza, czy z obawy wywolania
kolejnych dyskusji, nie zostal w zaden sposob skomentowany. Milczenie mogto
by¢ odebrane przez Mrongowiusza jako wyraz aprobaty dla jego zdolnoSci
translatorskich i da¢ mu poczucie satysfakcji zawodowej.

Zapewne wspolpraca z tygodnikiem leszczynskim nasunela Gizewiuszowi
pomyst zalozenia podobnego pisma na Mazurach. Od roku 1842 zaczal si¢
ukazywaé w Elku miesigcznik ,,Przyjaciel Ludu Lecki”, pismo ,,cieckawym
wieSniakom poswigcone”, ktore w nagtowku kazdego numeru podawalo swoj
program, dotyczacy: spraw religijno-moralnych, gospodarskich, zdrowotnych,
wreszcie ,,rozmaitosci pozytecznych i przyjemnych, ku zabawie i nauce”
stuzacych. Wydawca, odpowiedzialnym redaktorem i wlascicielem drukarni by}
nauczyciel gimnazjalny Wilhelm Menzel, natomiast ukrytym redaktorem i kore-
ktorem pisma Gustaw Gizewiusz. Z pomoca Mrongowiusza jako doradcy
literackiego, postawil miesigcznik na wysokim poziomie merytorycznym, dzigki
czemu w krétkim czasie zyskal znaczaca grup¢ prenumeratorow?.

Juz w czwartym numerze pisma Mrongowiusz zamie$cil ttumaczenie niemie-
ckiej piosenki ,,SzczgsliwosC poczciwego”, rozpoczynajace;j si¢ stowami: ,,Piastuj
wiernos¢ i poczciwos¢, poki ci tchu stanie”. Takze Gizewiusz wykorzystywal
lamy gazety dla popularyzowania piesni polskich i niemieckich, ttumaczonych
na jezyk polski. W numerze szostym, z czerwca 1844 r., oglosit pieén ,,Pot¢znym
grodem jest nam Bo6g”. Mial watpliwosci, czy powinien to uczyni¢, gdyz
podobna do niej — ,,Przednie mocny grunt jest Pan Bog nasz”, znajdowala si¢
juz w kancjonale, ale zdaniem Gizewiusza, byla ,,ze zbyteczna wolnoscia
przepolszczona, tak iz ani liczbie zglosek (sylabow), ani wlasciwej nucie
Luterowych wierszow nie odpowiada”. Tym uzasadnial potrzeb¢ ponownego

18 ,,(sposoby, albo jak nasz lud méwi rozrywki w glowie)”.

19 ,,(= von Glocten = Speise, d. h.: spiz, spizozbrojny, czemuz nie miedziany, miedziozbrojny?)”.

20 ,,albo przebiegtym, ale Piotr Kochanowski uzywa wyrazu bywaty”. Tu, i w catym tlumaczeniu,
Mrongowiusz, swoim zwyczajem, daje dodatkowe wyjasnienia.

21 W. Chojnacki, Szkice z dziejow polskiej kultury na Mazurach i Warmii, Olsztyn 1983, s. 193.
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tlumaczenia, ktore ,,niechaj laskawie przyjma chrzescijanscy czytelnicy”. W sier-
pniu tego samego roku zamiescil piesn, ktora wypisal ze starego kancjonalu,
,,drukowanego w Elblagu moze sto lat temu”, opiewajaca ,,mor w Prusach,
w roku 1709”. 1 tu, wzorem tygodnika leszczynskiego, dal obszerny opis,
wyjasniajacy rozszerzanie si¢ epidemii w Polsce i w Prusach Wschodnich w latach
1704—1720. Pierwsze litery kolejnych zwrotek piesni: ,,Mita Pruska ziemio,
lzami si¢ oblewaj”?, skladaly si¢ na imi¢ i nazwisko autora tekstu — Michala
Grodzkiego, rektora z Cichow. Ta wlasnie piesn, jedna z trzech poswigconych
zarazie morowej, ktora na poczatku XVIII w. dziesiagtkowala ludnos¢ polska,
zyskala duza popularnosc¢ i wielokrotnie byla zamieszczana w kancjonalach
krélewieckich, elblaskich i gdanskich oraz w prasie mazurskiej?.

Wydaje si¢, ze Gizewiusz czul szczegélny sentyment do piesni ,,Kwitnacy
len”. Jak pamig¢tamy, jej thumaczenie wraz z melodia opublikowal w tygodniku
leszczynskim w roku 1839. W 11 numerze ,,Leckiego Przyjaciela Ludu” z roku
1842 Gizewiusz ponownie zamiesScil te piesn, ktora powtorzyl jeszcze raz
w Spiewniku szkolnym i domowym, wydanym w roku 1846. W ten sposob, byé
moze nieswiadomie, utrwalal jej popularno$¢. Intencja upowszechniania piesni
niemieckich ttumaczonych na jezyk polski, by mlodziez nucila piosenki w jgzyku
ojczystym podjeta wczesniej przez Mrongowiusza, przyswiecala takze Gizewiu-
szowi w jego pracy popularyzatorskiej. W grudniowym numerze roku 1842
znowu zamiescit tlumaczenle z jezyka memleckxego tym razem ,S$piewu
wieSniakow podczas siewu” — ,,Oraé, zasiewa¢ pola nalezy do naju”?,
a w lutowym numerze z roku 1844, piesn: ,Jakze, slonice, w ztocie pigknie
zachodzisz”. Obie powtorzyl nastqpnie w swoim Spiewniku.

W styczniu 1844 r. ukazatl si¢ ,,Przydatek do Leckiego Przyjaciela Ludu”,
wydrukowany wlasnym kosztem Gizewiusza u F. A. Brockhausa w Lipsku.
Chodzilo glownie o danie odprawy znanemu germanofilowi, nauczycielowi
Marczéwcee, ktory w elckiej gazetce zamiescil wierszyk, rozpoczynajacy si¢
stowami: ,,Ucz si¢ bracie po niemiecku, bedziesz dobrym chlopem”. Do
odpowiedzi, takze w formie wierszowanej, Gizewiusz dodal thumaczenie dwoch
piesni naboznych, ,,przydac¢ si¢ mogace nam, polskim ludziom w Prusach
mieszkajacym, a uposledzonym i zgola nizacz mianym od naszych wspolobywa-
teli niemieckich”. Sa to: ,,Boze, ktory mieszkasz na wysokim niebie” i ,,W Twey,
co mieszkasz na Syonie”?’. Roéwniez w tresci sa one wyrazem oporu wobec
bezwzglednej germanizacji ludnosci polskiej, a jedna ze zwrotek piesni ujawnia
ten sprzeciw w sposob nie pozostawiajacy zadnych watpliwosci: ,,Uzal si¢ nas
uzal, mitosierny Boze! Albowiem juz ledwie cierpie¢ wigcej moze nasze czlowie-
czenstwo posmiewisk i wzgardy, ktore na nasmiota lud swym szczeSciem hardy”.

Zainteresowanie piesnia i praca duszpasterska wsrod ewangelikow polskich
uswiadomily Gizewiuszowi istnienie powaznego mankamentu w nauczaniu,
jakim byl brak polskiego Spiewnika szkolnego. Uznal, ze dotychczasowe proby
zapelnienia tej luki nie zapewniaja utrzymania mowy ojczystej wsrod ,,dziatwy

22 Spiewana na melodi¢ piesni ,,Ustysz prosby moje”.

23 Oracki I, t. 1, A—K, Olsztyn 1984, s. 75.

24 W $piewniku tlumaczenie jest lepsze: ,,Zasiewac orane pola czlek w reku swoim ma”.

25 Pierwsza $piewana na melodig¢ ,,Ustysz prosby moje”, druga na melodig ,,Z glebokosci grzechow moich”.
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ziem pruskich narzecza polskiego” i dlatego postanowit wydac §piewnik, ktory
ksztattowalby ducha i krzewil uczucia do j¢zyka polskiego. By¢ moze dodat-
kowym bodzcem do podjecia tego zadania byly publikacje Marcina Gerssa,
znanego na Mazurach germanofila®. W roku 1832 wydat on w Kroélewcu
nakladem drukarni Hartunga trzy Spiewniki, zawierajace przeklady na ]czyk
polski pie$ni niemieckich?’. Gizewiusz nie tylko znal Gerssa i zamieszczatl jego
tlumaczenia piesni niemieckich w ,,Leckim Przyjacielu Ludu”, ale takze
polemizowal z nim na tamach prasy, sprzeciwiajac si¢ germanizowaniu ludnosci
mazurskjej Bezwzglednie demaskowal nieszczero$¢ intencji Gerssa, rozprawia-
jacego o korzyscxach plynacych jakoby z dwumzycznosm polskich mieszkancow
Prus. Uzasadnial, ze dwujgzycznosc, mozllwa i pozyteczna dla jednostki, jest
niemozliwa i niemoralna dla calo$ci narodu?

Niezaleznie jednak od ewentualnych okolxcznoscn dodatkowych, Gizewiusz
postanowil wydaé $piewnik. Ukazal si¢ on pod tytulem: Spiewnik szkolny
i domowy dla wesolej a niewinnej mlodziezy naszej. Wydal X Gustaw Gizewiusz
(Zeszyt pierwszy), w Lipsku, w Expedicyi slowianhskich Rocznikéw, 1846.
Wydrukowany zostat w dwoch wersjach, rozniacych si¢ czgsciowo zawartoscia
oraz kartg tytulowa, dlatego dla uniknigcia ewentualnych pomylek wspolczesni
badacze okreslili je jako edycja A i edycja B. Egzemplarz wersji B znajduje si¢
w Bibliotece Gdanskiej PAN, a wklejka umieszczona na wewngtrznej stronie
okladki informuje, ze Spiewnik byt wlasnoscia Mrongowiusza i nalezal do jego
prywatnej biblioteki?. Jak si¢ mozna domysla¢, Gizewiusz sprezentowal swoj
zbiorek przyjacielowi, liczac na zrozumienie i przychylne przyjgcie.

Gizewiusz zabiegal o spopularyzowanie $piewnika nie tylko na terenie
Mazur. W tej sprawie pisal do Jozefa Lukaszewicza 16 lipca 1846 r.: ,,Tym-
czasem trzeba pracowac, czy malo, czy wiele, jak kazdemu Pan Bog sit
i sposobnosci uzycza. Z potaczonych wielu chwalebnych usitowan musi przeci¢
wynikna¢ dobry jaki owoc. I ja, chcac przynajmniej cokolwiek uczynié, wydatem
maly zbior piosnek dla mtodziezy. Idzie mi o to, aby jaka taka praca nie
zmamioala bez pozytku, ale raczej w jak najwigcej rak przeszla i uzyteczna si¢
stata”®,

List, pelen unizonosci, ukazuje, z jakinii trudno$ciami spotkat si¢ Gizewiusz
pragnac, by jego Spiewnik trafil do szkot: ,,Czyby nie mozna tego dopiaé, aby
kazda szkola zaopatrzona zostala cho¢ w jeden egzemplarz tego dzietka? Tym
sposobem rozeszloby si¢ zaraz kilkaset egzemplarzy. Nie mowi¢ jeszcze nic
o moznosci zakupywania onegoz przez pojedynczych uczniow, albo zaprowa-
dzenia w nizsze klasy gimnazjalne, w ktorych by z niemala korzyscia mogt by¢
uzytek ze zbioru mego zrobiony”. Dla zachg¢ty Gizewiusz wystat Lukaszewiczowi

26 Oracki II, ss. 108—109.

27 Byly to: Piesni dla szkél a osobliwie dla dziatek czescig z niemieckiego igzyka przeloidne, czescig zebrane
przez M. Gersa; Piesni na dwa i trzy glosy z niemieckiego na polski jezyk przeloione przez M. Gersa; Piesni na
3 i 4 glosy dla szk! niemieckich przetiumaczone. Wydat M. Gers. w: A. Wydsk, ,,Spiewnik szkolny i domowy dla
wesolej i niewinnej mlodziezy naszej” Gustawa Gizewiusza, KMW, 1960, or 2, ss. 220—221.

28 A. Wojtkowski, op. dt., s. 290.

29 , Bibliothek des Predigers Chr. C. Mrongovius. Der Danziger Stadtbibliothek uber wiesen 1864”.

30 A. Wojtkowski, op. dit., ss. 309—310.
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15 egzemplarzy $piewnika z prosba, aby rozdal je wsréd osob wplywowych
i majacych kontakt ze szkola. Wspomnial tez, ze chociaz ksiggarnie sprzedaja
$piewniki po 3 zlp., on moze je oddaé za 2. Zdaniem tym dowodzit, aczkolwiek
nie zostalo to wyraznie powiedziane, ze pod wzgledem finansowym przedsig-
wziecie nie bylo udane, a naklad zalegal na skladzie, tak jak wiele innych
wydawnictw w jezyku polskim.

O Spiewniku wspomnial takze w liscie z lipca 1847 r. do naukowca czeskiego
— Jana Ewangelisty Purkyniego, profesora Uniwersytetu Wroctawskiego: ,,Czy
nie napotkal pan przypadkiem ogloszonego przeze mnie drukiem w Lipsku
malego zbioru 70 szkolnych i mlodziezowych piesni w polskim jezyku?
Wyobrazam sobie, ze ten zeszycik przy pilnym uzytkowaniu wiele dobrego
zdziala¢ moze”?. Zapewne za sugestia Gizewiusza leszczynski miesigcznik
,,KoS§ciol i Szkota”, wydawany przez nakltadcg i drukarza ,,Przyjaciela Ludu” —
Ernesta Guinthera, zamiescit ,,Kilka stow o moim $piewniku zamiast przed-
mowy” oraz bardzo przychylna recenzj¢ Ferdynanda Karola Neya — profesora
gimnazjum w Gnieznie, ktory z zyczliwoscia podkreslit, iz jest to pierwszy zbior
tego rodzaju w jezyku polskim *2. Takze ewangelicy mieli mozliwos$¢ przeczytania
pochlebnej opinii o $piewniku, ktory byl zalecany inspektorom szkolnym
i nauczycielom religii jako przydatny w nauce szkolnej, zwlaszcza ze piosenki
zostaly zaopatrzone w zapis nutowy melodii*

Gizewiuszowi bardzo zalezalo, by ludnosc mazurska, skoro nie moze
oczekiwaé od wladz pruskich wydania Spiewnika z piesniami polskimi, miala
przynajmniej mozliwos¢ $piewania w jezyku polskim. Z konieczno$ci wigc
podejmowal trud tlumaczenia piesni niemieckich, aby chociaz w taki sposéb
probowacé uchronic jezyk polski od zagltady. Martwilo go tez, Zze mlodzi Mazurzy
z chwilg powolania do wojska traca mozliwo$¢ kontaktu z jezykiem ojczystym.
Jeszcze raz podjat si¢ wigc wydania Spiewnika, tym razem dla Zotnierzy Polakow
przebywajacych w wojsku pruskim.

Niewielki zbiorek tekstow z melodiami, zatytutowany: Piesn narodowa
Prusakdw. Z niemieckiego ,,Heil dir im Siegeskranz” przelozyl Gustaw Gizewjusz,
wydany zostal w Elku w roku 1846 lub na poczatku roku 1847, zawieral polskie
przeklady kilku pie$ni*. Gizewiusz liczyl na to, ze minister wojny Leopold von
Boyen zechce zakupi¢ caly naklad 1500 egzemplarzy na potrzeby wojska
i dlatego przestal mu wraz z listem egzemplarz $piewniczka. Tymczasem Boyen
odpowiedziat odmownie, zastaniajac si¢ brakiem pienigdzy na ten cel. Dopiero
pOzniej Gizewiusz dowiedzial si¢ od zaprzyjaznionego berlinskiego profesora,
oddawcy przesylki, ze minister wyrazil swoje stanowisko nastgpujaco: ,,Jezeli
Gizewiusz pragnie rozpowszechnienia swoich przekladow jako ulatwienia
przerzucenia si¢ w niemieckos$¢, natenczas jestem jego zdania; jezeli jednak

31 E. Sukertowa-Biedrawina, Karty z dziejow Mazur. Wybor pism, t. 2, Olsztyn 1972, s. 146.

32 Takze Przyjadel Ludu w nr. 20 i 45 z roku 1847 informowal, ze wspomniane omowienia znajduja sig:
»W zeszycie dziewiatym Roku drugiego pisma miesiecznego Kosciot i Szkota, w dziale 111 — Literatura”.

33 Recenzja ukazata si¢ w roku 1846 w ,,Das schlesische Kirchenblatt”, a nastgpnie zostata przedrukowana
w roku 1847 w , Jahrbicher” — A. Wojtkowski, op. cit., s. 287.

34 , Heil dir im Siegeskranz”, ,,Der Konig lebe hoch”, ,Ich bin ein Preusse”, ,Kennt ibr das Land, so
wunderschon” i ,,Ich hab mich ergeben mit Herz und mit Hand”.
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pragnie z nich stworzy¢ ostoj¢ dla polskosci, musz¢ mu si¢ przeciwstawic”>>.
W tym momencie Gizewiusz uswiadomil sobie, jak beznadziejne byly jego
starania o zachowanie jezyka polskiego, gdyz wladze pruskie oczekiwaly czegos
zupelnie innego, a mianowicie wyrzeczenia si¢ przez ludno$¢ polska jezyka
narodowego i zmierzaly do tego celu wszystkimi sposobami.

Zabiegi o upowszechnienie obu Spiewnik6ow zajely Gizewiuszowi ostatnie
miesigce zycia. Rok 1848 — rok Wiosny Lud6w, wybuchu rewolucji w Berlinie
i szerzenia si¢ epidemii cholery, nie byt dobry i nie dawal nadziei na poprawe
sytuacji ludnosci polskiej na Pomorzu i Mazurach. Nagla $mieré Gizewiusza
Krzysztof Mrongowiusz odczul zapewne bardzo boles$nie. Niespodziewanie
stracil przyjaciela i rzecznika wspolnej sprawy. Niewatpliwie doznawal uczucia
osamotnienia bez wsparcia cztowieka, z ktorym wspotpracowal i znajdowal tak
wiele plaszczyzn porozumienia. Bezwiednie doszto migdzy nimi do podzialu
zakresu zainteresowania pieSnia polska. Mrongowiusz skupil si¢ na piesni
religijnej, ktora dzigki jego kancjonalom towarzyszyla zyciu ewangelickich
wyznawcow od narodzin do smierci. Gizewiusz zwrdcil swe zainteresowania ku
piesni ludowej, tak mocno zwiazanej z codziennym zyciem ludno$ci mazurskiej.
Wkrotce tez doszedt do wniosku, ze znajomo$¢ piesni powinna byé ujeta
w proces dydaktyczny, ktéry odgrywa istotng rolg w utrwalaniu jezyka
ojczystego wsrod miodych pokoleri Polakow™.

By¢ moze w innych okolicznosciach mieliby obaj znacznie wigksze osia-
gniecia i w znaczacy sposOb przeciwstawili si¢ rozszerzaniu germanizacji.
Niestety, ich wspolpraca trwala zaledwie niecale dziesie¢ lat. Mrongowiusz,
wowczas juz czlowiek w podeszlym wieku, mial prawo sadziC, iz znacznie
mlodszy przyjaciel bedzie kontynuowatl rozpoczete dzielo i bedzie czuwal nad
trwaniem j¢zyka polskiego. Stato si¢ jednak inaczej. Pozostat sam i ze wzgledu na
pami¢¢ o Mazurach podjal si¢ jeszcze raz wydania $piewnika. W roku 1851
ukazat si¢ Spiewnik dla uzytku Ewangelikow®'. Bylo to juz ostatnie pie$niarskie
dzielo Mrongowiusza. W krotkim czasie ludnos¢ polska wyznania ewangelic-
kiego stracila dwoch wybitnych orgdownikow jej sprawy, obroncow jezyka
polskiego i piesni polskiej na Mazurach i Pomorzu.

35 A. Wojtkowski, op. dit., s. 289.

36 W roku 1842 na lamach ,,Gumbinner Intelligentzblatt” Gizewiusz domagat si¢ zatrudniania w gimnazjach
efckim i rastemborskim (ketrzyriskim) dobrych nauczycieli jezyka polskiego, gdyZ potrzebe nalezytej znajomosci
mowy przodkow uznawat za niezbedna dla duchownych i nauczycieli na Mazurach — E. Sukertowa-Biedrawina,
op. cit., s. 121.

37 Pozycje t¢ W. Chojnacki, Bibliografia polskich drukéw ewangelickich ziem zachodnich i péinocnych
1530—1939, Warszawa 1966, s. 133, poddaje w watpliwosc, natomiast W. Biedkowski, op. dt., s. 214, 226, uwaza za
pewna, gdyz wystgpuje u K. Estreichera, u W. Pniewskiego oraz w katalogach ksiggarskich Kaysera i Heiniusa.
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Die Bemiihungen von Krzysztof Celestyn und Gustaw Gizewiusz
um die Verbreitung des polnischen Liedes

Zusammenfassung

Krzysztof Celestyn Mrongowiusz und Gustaw Gizewiusz, zwei hervorragende polnische evangelische
Prediger, Verteidiger und Verbreiter der polnischen Sprache in Masuren und Pommern im 19. Jahrhundert, die
zusammengearbeitet hatten, hatten auch bedeutende Verdienste in der Verbreitung und Erhaltung des polnischen
religiosen und weltlichen Liedes. Sie waren Verfasser von gedruckten und handschriftlich geschriebenen
Liedersammlungen. Krzysztof Mrongowiusz bereitete vier Publikationen vor: ,, Auswahl einiger religioser Lieder”
(1800) [Wybor niektorych piosnek naboznych); ,,Das Liederbuch oder das Danziger Kirchengesangsbuch” (1803)
[Piesnioksiqg czyli Kancyona! Gdaniskil; ,,Das neue Liederbuch oder das preuBisch-polnische Kirchengesangbuch”
(1840) [Nowy Piesnioksiqg czyli Kancyonal Prusko-Polski]; ,,Das Liederbuch fir evangelische Christen” (1851)
[Spiewnik dla uzytku Ewangelikow). Gustaw Gizewiusz brachte im Jahre 1847 ,,Das Schul- und Hausliederbuch fiir
unsere lustigen und unschuldigen Jugendlichen” [Spiewnik szkoiny i domowy dla wesolej a niewinnej mlodziezy
naszej], und im Jahre 1847 das kleine Liederbuch: ,,Das nativnale Lied der PreuBien. Aus dem Deutschen ,,Heil dir
im Siegeskranz” Ubersetzt von Gustaw Gizewjusz” [Piesrt narodowa Prusakéw. Z niemieckiego , Heil dir im
Siegeskranz” przelozyl Gustaw Gizewjusz] heraus.

Gizewiusz notierte auch Texte und Melodien von fast 460 masurischen Volksliedern, die er in der Handschrift
,»Volkslieder oberhalb des Flusses Drewenz, in den Osteroder und Kraplauer Pfarreien gesammelt in den Jahren
1836-—1840" [Piesni ludu znad gornej Drwecy w parafiach ostrédzkiej i kraplewskiej zbierane w 1836 do 1840-go roku)
verfasste. Einige von ihnen veréffentlichte er in der Zeitschrift ,,Volskfreund” [Przyjaciel Ludu] in Leschnau im
Jahre 1839. Von den von Gizewiusz gesammelten Texten und Melodien verwendete Oskar Kolberg 39 Texte und
19 Melodien in der ersten Reihe ,,Lieder des polnischen Volkes” [Piesni ludu polskiego).

Die beiden Prediger ibersetzten daruber hinaus die deutschen Lieder ins Polnische. Sie vertraten die Meinung,
dass sie wenigstens auf diese Weise ihre patriotische Pflicht erfillen musste, zuder die Erhaltung der Muttersprache bei
der jungen Generation von Polen gehorte. Die politischen Bedingungen, die in Europa in den Vierzigerjahren des
19. Jahrhunderts herrschten, beglinstigten Taugkeiten solcher Art nicht. Aus diesem Grund waren die beiden
Masuren enttiuscht und litten unter der Vernichtung der polnischen Sprache durch die preuBischen Machthaber,
ihrem langsamen Verschwinden auch im Bereich des religiosen und weltlichen Liedguts bei der polnischen
Bevolkerung Masurens und Pommerns.

Ubersetzung Krzysztof Ruchniewicz



