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Kwestia dziedzictwa kulturowego ziem pruskich

Na posiedzeniu naukowym zorganizowanym 7 czerwca 2001 r. przez OSrodek Badan
Naukowych i Towarzystwo Naukowe im. Wojciecha Ketrzyfiskiego w Olsztynie prof. dr hab.
Wiodzimierz Stgpinski z Uniwersytetu Szczecifiskiego przedstawit referat ,, W kwestii
stosunku nauki i racji stanu wobec prusko-niemieckiego dziedzictwa kulturowego na Ziemiach
Zachodnich i jego konserwatywno-etnocentrycznego »odkrywania« w Niemczech i w Polsce”.
Z niezmiernie obszernego wystapienia prof. Stepinskiego wybraliSmy te fragmenty, ktore
wzbudzily kontrowersje i szeroka dyskusjg.

Prof. W. Stepifiski podjat probe okreSlenia stosunku do pruskiej tradycji kulturowej
w Polsce. Zastrzegt na wstgpie, ze wiele sformulowan zawartych w wystapieniu nalezy
traktowaé jako robocze, oparte na hipotezie, gdyz wiedza o wszystkich zmianach dokonuja-
cych si¢ na ziemiach zachodnich jest niepetna. Dotyczy to materialnej spuscizny kulturowej,
jej spotecznej i politycznej funkcji, stosunku §rodowisk naukowych, politykéw, Kosciota do
tzw. problemu niemieckiego i regionalizmu na ziemiach zachodnich i pétnocnych. Wojna i rok
1945 sa coraz bardziej odlegle w czasie, ale nadal maja wptyw na postawy spoleczeiistwa,
polityke edukacyjna panstwa. W naszym kraju na postrzeganie spuécizny pruskiej wptywaja
zaréwno polityka wewngtrzna i zagraniczna Niemiec, jak 1 instytucje dziatajace w Polsce,
prezentujace rézne niemieckie interesy: Deutsche Historische Insitut (DHI), Krzyzowa,
Krokowa, stowarzyszenia mniejszo$ci niemieckie;.

Postawe Polakéw ksztattuja tak do$wiadczenia z przeszlosci, jak i nowe, zwiazane
z przemianami w kulturze i gospodarce ostatnich dziesigciu—dwudziestu lat. Do do§wiadczen
z przeszioci nalezy z jednej strony polityka Prus, Republiki Weimarskiej i III Rzeszy wobec
Polakdw, z drugiej za$ repolonizacja ziem zachodnich i pétnocnych prowadzona m.in. przez
,.starg profesure” [tzn. krag naukowcdédw skupionych wokét Zygmunta Wojciechowskiego],
ktérej poglady umacniat rewizjonizm rzadéw REN i restauracja w Niemczech tzw. badan
wschodnich. Obecnie, zdaniem autora, na nowe aspekty wspélpracy wptywa dysproporcja
potencjatéw ekonomicznych i edukacyjnych Polski i Niemiec.

W polityce naukowo-edukacyjnej Niemiec tworzy si¢ tzw. nowa historia, kt6rej znaczaca
czescia staje si¢ stopniowo tradycja pruska. Nasz stosunek do pruskiej spuscizny przestaje by¢
obecnie sprawa tylko historykdw. W gruzy wali si¢ tzw. historia wynegocjowana (np. miedzy
Polskg a Niemcami we wspétpracy z historykami NRD i w komisjach podrecznikowych PRL
— RFN). Niemcy uwazaja, Ze historia ta byla pisana w imieniu zwycigzcow. Postuluja
uzupelnienie jej o histori¢ opisujaca krzywdy i nieprawosci zadane narodowi niemieckiemu.
Stopniowo narzucany jest nowy klimat intelektualny, duchowy i spoleczny, nasycony
rywalizacja krzywd i zastug historycznych (zemsta ofiar).

Historiograficzny dialog polsko-niemiecki osiagnat wysoki stopieii intensywnosci, lecz
obejmuje przede wszystkim historie og6lnonarodowe i na tym poziomie trwa wymiana mysli
oraz wzajemny wplyw na ustalenia badawcze i obraz historii. Historiografia polska odeszta
w badaniach regionalnych od tradycji nacjonalistyczno-geopolitycznej i polonocentryzmu, od
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patrzenia na przeszto§¢ przez pryzmat konfliktu narodowego. Dzieje Niemcow sa trwaly
czeScia naszych ustaledl 1 obrazu historii. Doceniamy zwiazki spoteczno$ci polskiej na
ziemiach zachodnich z kulturg i cywilizacja niemiecka. Budujemy poglebiony, zasadniczo
pozbawiony polocentryzmu obraz Niemiec i stosunkéw polsko-niemieckich. Pozycja historio-
grafii regionalnej jest odmienna w Niemczech i w Polsce. Je§li w Polsce trwa wewnetrzny
dialog miedzy historiografia narodows a regionalna, to w Niemczech Landesgeschichte
pozostaje wobec tej pierwszej w wyraZnej opozycji. Pozycja Landesgeschichte w zyciu
intelektualnym Niemcow i mniejszosci niemieckiej w Polsce nie byta przedmiotem naszego
kompleksowego zainteresowania. W Polsce na nauk¢ niemiecka patrzono przez pryzmat jej
historiografii narodowej, a to moze wyjasni¢, dlaczego u nas dtugo nie doceniano ,,0d-
rodzonej” Landesgeschichte sasiada, w ktérej dominujaca pozycje zajmuja wartosci narodo-
wo-konserwatywne i jednostronna pochwata niemieckiego dzieta cywilizacyjno-kulturowego
we wschodniej czgéci Europy Srodkowej. Przewartosciowaniu ulegaja interpretacje krytyczne
wobec tradycji pruskiej. Niewielki wplyw na odrodzona Landesgeschichte wywieraja
historycy z tzw. krytycznego, jak i konserwatywno-liberalnego nurtu w historiografii
niemieckiej. Skutkiem tego jest niezwykle zubozone i czgsto skrajnie afirmacyjne przed-
stawianie przesztosci przez duzg czg$¢ elit i opinii publicznej w Niemczech i w Polsce.

Autor stwierdzit, Ze powazne i zastugujace na ogromne uznanie przemiany, jakie nastapity
w DHI, instytutach w Liineburgu, Oldenburgu i Marburgu, a takze rola, jaka odgrywa szkota
Klausa Zernacka, Adalbertus-Forum, imponujaca ,,Biblioteka Niemiecka” maja duze znacze-
nie w dziedzinie poglebiania stanu badaf i inicjowania cennej wymiany naukowej. Nie one
jednak ksztaltuja oblicze Landesgeschichte, nie one odgrywaja gtéwna role w przekazywaniu
obrazu przesztosci zainteresowanemu Wschodem spoteczefistwu, nie one oddziatywuja na
masowg wyobrazni¢ czgsci elit polskich i mniejszodci niemieckiej w III Rzeczypospolitej,
niezaleznie od faktu, ze ich koncepcje metodologiczne i charakter oferty edukacyjnej
odpowiada raczej niemieckiemu punktowi widzenia przesziosci i niemieckim warunkom
porozumienia. Ich praca ginie w olbrzymiej liczbie ojczyZniano-etnocentrycznych, nostalgicz-
nych opracowa,, pisanych przez aktywnych ideologéw historii oraz przez rozmaitych
,komiwojazerow” obrazu historycznego.

Analiza serii ,,Deutsche Geschichte im Osten Europas” zostata poddana surowej krytyce
przez historykéw polskich. Istnieje bardzo duzo opracowan zblizonych do niej podstawami
metodologicznymi, w rodzaju pracy Petera Masta: Ostpreussen und Westpreussen und die
Deutschen aus Lithauen, wydanej przez Stiftung Ostdeutscher Kulturrat przy wsparciu
ministerstwa spraw wewngtrznych. Polska historiografia regionalna prezentuje poziom
bardziej wyréwnany i nacechowany rzetelng analiza dorobku sasiada. Niewiele z tego mamy
pozytku, gdyz brak podstawowej wiedzy o historii Polski prowadzi na manowce nawet
zaangaZzowanych w porozumienie niemieckich humanistow.

Przechodzac do omawiania przestanek naszego stosunku do spuscizny pruskiej, autor
zwrécil uwage na renesans Landesgeschichte, ktéry dokonuje si¢ na tle coraz bardziej
nieréwnoprawnego partnerstwa i niezmiennosci, z jaka Berlin traktuje nauke i kulture, ktére
stuza jako instrument realizacji interesu narodowego. Podstawowe zatozenia polityki
niemieckiej wobec Polski sa niezmienne. Niemcy maja strategi¢ i roztozone na generacje cele:
ekspansywno$¢ na obszarze sasiada, indoktrynowanie umystéw jego elit. Stosunki kulturalne
na pograniczu ksztattowane sq w coraz wigkszym stopniu przez inicjatywy ptynace zza Odry.
Niemiecka Landesgeschichte, niemiecka praca edukacyjna i kreowanie obrazu historycznego
maja wpltyw na amnezje §wiadomodci historycznej, co daje moralne alibi tym obszarom
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dziejéw pruskich i niemieckich, ktére parg lat temu spotykaly sie ze zdecydowana krytyka ze
strony polskiej.

Autor stwierdzil, ze Landesgeschichte nigdy nie zaakceptowata regut naukowego dialogu,
po 1989 r. przejawia za§ dazenia, wzmocnione przez dotarcie niemieckich o$rodkéw
wschodnich na lini¢ Odry i Nysy, do traktowania czgsci ziem zachodnich 1 pétnocnych Polski
jako ,,bliskiej granicy”.

Po 1989 1. dialog polsko-niemiecki prowadzony jest w nowych warunkach. Stanowczo nie
doceniamy roli, jaka odgrywa przyblizenie si¢ do naszych granic zachodnich niemieckiej
energil badawczej i1 organizacyjnej jako czynnika zwielokrotniajacego motywacje dziatania
1 wzmacniajacego skuteczno$¢ oddziatywania na Polske. Zjednoczenie Niemiec spowodowato
dynamiczny zwrot ku przesztosci narodu. Symbioza postaw naukowych i edukacyjno-
propagandowych kieruje ku Polsce szeroki strumieii zaréwno naukowcéw, jak i,.komiwojaze-
réw” obrazu historycznego, ktérzy buduja w naszym kraju system patronatu i klienteli. Laczy
ich konserwatywno-ojczyZniana postawa badawcza oraz wyrazny dystans do socjaldemo-
kratyczno-liberalnej tradycji politycznej dawnych Prus i Niemiec. Dialog polsko-niemiecki
przeksztatcaja w monolog, gdyz nie sa zainteresowani percepcja dorobku kraju — gospodarza.

Od wielu lat wzrasta w Polsce zainteresowanie niemieckq przesztoécia ziem zachodnich
i potnocnych. Stanowi ono wazna cz¢§¢ zycia duchowego i spotecznego, warunkiem jednak
jest niepodleganie politycznej manipulacji i prezentyzmowi, ktéry grozi falszowaniem
przeszioSci oraz moralnie i politycznie dyskredytuje pokolenia zastuzone w dziele polonizacji,
a wobec ktérych w nastgpnej generacji pojawiaja sie watpliwosci co do sensu dziatan
podejmowanych przez nich po 1945 r. Totez trwa usuwanie z zycioryséw informacji
o dziatalno§ci w Towarzystwie Rozwoju Ziem Zachodnich przez samych dziataczy lub ich
potomkow, dyskredytowanie dorobku starszej generacji historykéw, wspierajacych dziataczy
spoteczno-kulturalnych, nauczycieli i krajoznawcdw. Za najwigksze nieporozumienie w po-
wojennej historii autor uwaza utozsamianie antyniemieckosci i mys$li zachodniej z rezimem
komunistycznym. Akceptacja zniszczenia Prus, ,,amputacja” ich starych prowincji, sojusz
starej inteligencji z komunistami w 1945 r. byt rezultatem tak ogromu zbrodni, popetnionych
przez hitlerowskie Niemcy, jak i konsekwentnego poparcia, jakiego udzielata fiihrerowi
przewazajaca czg$¢ narodu niemieckiego. Oddanie sie przez czotowych przedstawicieli
Ostforschung nowemu porzadkowi, uczynito ich wspétodpowiedzialnymi za nazistowska
polityke podboju 1 zagtady. Skutkiem tych postaw byla zaréwno obojetno$é niemieckich
uczonych na Sonderaktion Krakau, jak po stronie polskiej poniewierka, utracona mtodo§é
i normalne warunki pracy naukowej (by przypomnie¢ tu zyciorys Henryka Batowskiego
i Gerarda Labudy).

Postawy i poglady mtodego pokolenia polskiego stanowia przedmiot konsekwentnych
zabiegdw poteznego sasiada niemieckiego, ktory poprzez eksport literatury i system
stypendialny RFN przeksztalca psychike i semantyke opisu u miodych polskich uczonych
w pozadanym przez siebie kierunku. Oprdcz pracownikéw DHI w Warszawie i garstki
rozproszonych w Niemczech historykéw, zasada Polonica non leguntur nie stracita na
aktualnosci, za§ dysproporcje we wzajemnej percepcji literatury ulegty dramatycznemu
poglebieniu. Grzech zaniechania zaréwno pafstwa, jak i czgéciowo pokolenia historykéw,
ktérzy byli §wiadkami obu wojen, polegat na tym, ze wydawalo sie¢ wszystkim, iz
niewyobrazalny ogrom zbrodni niemieckich i pogardy do stowiariskich podludzi pozostanie na
zawsze w pamieci i nie wymaga troski o przechowanie tego obrazu dla péZniejszych pokolen.
Autor uwaza, ze o ile nie mozna byto pozostawaé przy obrazie stworzonym przez Zygmunta
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Wojciechowskiego i jego pokolenie (Polska — Niemcy. Dziesie¢ wiekdw zmagania), to jednak
ewolucja historiografii polskiej szia od kofica lat osiemdziesiatych w kierunku nie tyle
relatywizacji konfliktu polsko-niemieckiego w historii, co byto nieuchronne wraz z pojawie-
niem si¢ tej problematyki, ile wytracania z polskiej pamigci narodowej istoty pruskiej
i niemieckiej polityki wobec Polski od potowy XVII w.

Autor uwaza, ze w dialogu polsko-niemieckim historycy winni okresli¢ granice kom-
promisu oraz lini¢ ustepstw, gdyz ich przekraczanie godzi w prawdg historyczna i zamazuje
istotne odmiennosci pozycji pafistwowo-politycznej, administracyjnej i ekonomicznej Pola-
kéw i Niemcow w XIX i pierwszej potowie XX w., spowodowane pruska ekspansja na
Rzeczpospolita. Wedtug autora na pochwale zastuguje przeniesienie zainteresowan badaczy
z historii politycznej na histori¢ kultury w poszukiwaniu nowych elementéw taczacych obie
nacje. Trzeba sobie jednak u$wiadomié dzielace nas réznice. Nie mozna odrzucié réznicy
miedzy agresywnym nacjonalizmem narodu dominujacego i nacjonalizmem obronnym
narodu poddanego. Idylla sasiedztwa wpisuje si¢ w szerszy proces budowy przez Niemcow
nowego obrazu przesztosci nie tylko Niemiec, ale i stosunkéw z Polakami. Istnieje ogromna
dazno§¢ do eksponowania pozytywnych aspektow niemiecko-polskiej historii i kwes-
tionowanie wszelkich postaw wykraczajacych poza patriotyzm. Badacze niemieccy zgodnie
krytykuja nacjonalizm jako dynamit grzebiacy kwitnaca II Rzesze, nie dostrzegaja ani
nieuchronnosci konfliktu miedzy dominadet ethnic group 1 non dominated ethnic group, ani
roli nacjonalizmu wérdd tej ostatniej grupy jako katalizatora proceséw narodowotwérczych
i pafistwowotworczych. Mottem tej koncepcji jest stawianie na jednej ptaszczyznie niemiec-
kiego i polskiego nacjonalizmu, kwestionowanie — poprzez prymat konstrukcji narodowo-
-historycznej przed narodowo-polityczna — jaskrawej nierdwnosci praw Niemcow, Polakow,
Kaszubdw i Mazuréw, jak tez funkcji nacjonalizmu narodu uciskanego, cho¢ w czesci
powstrzymujacego potege procesdw akulturacji i asymilacji, np. w zaborze pruskim. Polska
krytyka stosunkéw polityczno-ustrojowych i kulturalnych niemieckiego Wschodu zakléca
pozadana harmonijna Nachbarschaft, ktérej zniszczenie mniej wiecej jednakowo zdaje si¢
obciaza¢ Polakow i Niemcow. Konsekwencje tak konstruowanego obrazu przeszioci sa dla
oceny catosci polityki Prus i Niemiec wobec Polski przed 1939 r., jaki roli Polski w likwidacji
zywiotu niemieckiego na Wschodzie, ogromne, zarbwno w wymiarze intelektualnym, jak
i emocjonalnym.

Z powyzszych zatozeni wynika bagatelizowanie konfliktu polsko-niemieckiego, trak-
towanie Polakéw i Niemcéw jako niemal rdwnorzednych przeciwnikéw, co stawia oba
nacjonalizmy na jednej ptaszczyznie, odbierajac niemieckiemu stygmat agresywnosci
i ofensywnosci, a polskiemu defensywnosci. Buduje sugestywny obraz partnerstwa i rownosci
szans w konflikcie.

Poglad Gotholda Rhodego, sprowadzajacego relacje polsko-niemieckie w Niemczech
przed 1918 r. do réwnouprawnionej walki (deutsch-polnischer Nationalitatkampf) przejety
zostal przez mtodszych autoréw prac o Polsce i stosunkach obu narodéw. To swoiste
bagatelizowanie i kamuflowanie potegi i agresji nacjonalizmu dominujacego wobec narodu
bezparistwowego wyraza si¢ w powszechnym przesuwaniu przez historiografi¢ niemiecka
proceséw germanizacji dopiero na okres Kulturkampfu oraz w poglebiajacej si¢ réznicy zdaf
w ocenie powstafi §laskich. Manfred Alexander (Gazeta Wyborcza, 2000, z 5—6 maja),
negujacy zreszta procesy germanizacyjne na Slasku po 1740 r., uwaza, ze rozkwit
nacjonalizmu w §rodkowowschodniej Europie zniszczyt bezpowrotnie piekna tradycje
wspotistnienia réznych jezykéw i kultur. Jego zdaniem nie mozna byto germanizowa¢ kogos,
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kto nie posiadat §wiadomosci narodowej ani nie dojrzewat w polskosci, poniewaz nie byto
inteligencji. Podobnie uwaza Arno Surminski, zdaniem ktorego oba nacjonalizmy sa
jednakowo zle.

Filozofia ta prowadzi do relatywizowania wyjatkowosci niemieckiego nacjonalizmu i jego
roli w procesie germanizacji Polakéw i hamowaniu proceséw przemian zawodowo-
-spotecznych i mentalnych, w rozwijaniu ekspansji i ideologii misji niemieckiej z jej pogarda
wobec Wschodu, do relatywizacji giéwnej odpowiedzialno$ci historykéw niemieckich za
polsko-niemiecki spdr historiograficzny okresu II Rzeczypospolitej, do zréwnania miejsca
i funkcji nacjonalizmu w obu historiografiach, do stawiania na jednej ptaszczyZnie polskiej
my$li zachodniej 1 Ostforschung.

Autor uwaza, ze nie mniej niepokojace zjawiska zachodza w widzeniu dziejow
ogolnoniemieckich w pryzmacie Landesgeschichte. W popularnej i naukowej Landesge-
schichte daremnie szukaé¢ odzwierciedlenia deutscher Sonderweg, dylematéw pafstwa bez
rewolucji i zaprzepaszczonych szans demokratyzacji. Minimalizowany jest szerszy, europe;j-
ski kontekst podejmowanych probleméw regionalnych, co powoduje, Ze znikaja cele polityki
Niemiec w obu wojnach §wiatowych. Prace pisane sa na ogét z pozycji konserwatywno-
-protestanckich, zwykle odtwarzany jest w nich zaginiony wiejsko-matomiasteczkowy $wiat,
z ogromng szkoda dla tradyc;ji liberalno-socjaldemokratycznej. Niepokoi takze brak zaintere-
sowania tradycja antyfaszystowska niemieckiego Wschodu.

Autor dostrzega wyjatkowa zgodno§¢ nauki niemieckiej i dostosowujacej sie do niej
propagandy pafistwowej w Niemczech w kwestii redukowania dtugiej listy niemieckich
przestepstw wobec Polski. W niemieckich monografiach historii Polski nie ma informacji na
temat gigantycznej i barbarzynskiej eksploatacji ziem polskich przez Rzeszg w okresie I wojny
$wiatowej. Do kanonu wielu niemieckich opracowan o Pomorzu Zachodnim nalezy legenda
0 permanentnym zagrozeniu ze strony polskiego imperializmu terytorialnego II Rzeczypos-
politej i niemal wspdtodpowiedzialno§¢ Polski za sukcesy NSDAP na Pomorzu Zachodnim
i w Prusach Wschodnich.

Precyzyjne ciecia dokonane przez Landesgeschichte dotycza takze I wojny §wiatowe;.
Szczegblny sprzeciw i energiczne przeciwdziatanie strony polskiej winno wzbudzié sys-
tematyczne zacieranie §ladéw wyzysku ogromnej masy robotnikéw przymusowych i niewol-
nikéw III Rzeszy. Ukazanie ich losu i akceptujacej ich obecno$¢ postawy narodu angazuje
niewielki procent energii niemieckiej. W literaturze popularnej i naukowej brak intelektual-
nego i moralnego imperatywu refleksji nad fenomenem poparcia, jakiego udzielit caty naro6d
niemiecki fiihrerowi i jego Generalplan Ost. W bardzo wielu opracowaniach naukowych
i ojczyZnianych historig otwieraja Vertreibung i wyczyny Armii Czerwonej. Zwraca przy tym
uwage systematyczne podnoszenie liczby oséb, ktdre musiaty opusci¢ swoje siedziby (ostatnio
podaje si¢ 17 min Niemcéw).

Wskutek naszego niedopatrzenia, lenistwa intelektualnego i braku odwagi do podjecia
twardego, meskiego dialogu i konfrontacji sami przyczyniamy si¢ do procesu niemieckiej
amnezji.

,,Deutsche Geschichte im Ostens”, autorstwa czotowych przedstawicieli Landesgeschich-
te, stala si¢ dla nauki polskiej prawdziwym szokiem, by nie powiedzie¢ policzkiem. Seria ta
jest jednym z przyktadéw ucieczki od historycznej odpowiedzialno$ci w §wiat pozoréw
obiektywizmu naukowego. Proces ten w wielu Srodowiskach staje si¢ norma intelektualnych
i moralnych zachowaii, $wiadomie lub nie§wiadomie wspierajacych proces amnezji §wiado-
mosci historycznej wspdtczesnych Niemcow.
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Problem stosunku do kulturalnej spuscizny pruskiej wymagatby dysponowania komplek-
sowa wiedza o podejmowanych i realizowanych polskich i polsko-niemieckich dziataniach
nauki, administracji, towarzystw kulturalnych dziatajacych na ziemiach zachodnich i p6inoc-
nych. Wiedzy takiej nie posiadamy, mamy za$ fatalny stan wymiany informacji i wspotpracy
miedzy nauka a administracja i samodzielnymi inicjatywami.

Po upadku Polski Ludowej pojawily sig¢ tendencje do zacierania dzielacych nas od
Niemcéw réznic. Charakterystyczne jest dazenie do renegocjowania przeszlosci bez warun-
kow wstepnych. Tych, ktérzy prébowali przypomnieé o racjonalnych korzeniach antyniemiec-
koSci, nazwano dinozaurami historii. Za legitymacj¢ wejscia do Europy uznano przejecie od
Niemcéw pojednawczej semantyki (Nachbarschaft, Schuld, Vertreibung), a takze caly szereg
zabiegéw organizacyjnych, wlacznie ze spotkaniami dawnych i obecnych mieszkaricéw miast.
Pewna role odegraty korzysci, jakie miaty wynikna¢ ze wspétpracy kulturalno-gospodarczej
z Niemcami. Polacy uznali wypetnianie biatych plam oraz tematéw tabu w polsko-niemieckim
dialogu za najwazniejsze. Do budowy obrazu przesztosci wykorzystano histori¢ sztuki,
architekture i fotografie. Za zgoda wiadz panstwowych i samorzadowych prezentuje sig
wysiedlenia i wypedzenia Niemcéw, rekonstruuje miejsca pochéwku zotnierzy Wehrmachtu,
wspiera wydawanie rozmaitych publikacji zawierajacych dawna ikonografie miast. Miasta
polskie staly si¢ miejscem finansowanych przez niemieckie MSW konferencji, organizowa-
nych przez zwiazki miast i gmin, miasta partnerskie, Akademi¢ Battycka. Tematem ich jest
gtéwnie Flucht, Umsiedlung i Vertreibung, za$ historycy zawodowi po$wigcaja tej kwestii
bardzo mato miejsca. Strona niemiecka zdaje si¢ posiadaé wlasny scenariusz odkrywania
przesztosci i hotduje ukazywaniu historii bez zwiazku z polityka podboju i wyniszczenia
Wschodu.

Zaréwno niemiecka afirmacja martyrologii 1945 r., jak i wlasnej przesztosci daja nam
prawo do szczegdlnej ostroznosci w wyborze pamiatek i pomnikéw godnych zachowania
i restaurowania. Kazdy kraj ma do tego prawo. Autor zacytowal w tym miejscu wypowiedZ
Janusza Jasifiskiego zwiazang z polemika wok6t pomnika Oskara Beliana: ,,Badania naukowe
wynikaty takze z potrzeby nadrobienia zalegtosci, szczegdlnie wokét daleko posunigtych
badait niemieckich. Natomiast propaganda i publicystyka popetnialy w tym zakresie wiele
uproszczef i wprost zafalszowait. W tej sytuacji majac jednocze$nie w §wiezej pamieci
bezprzykladne okrucienstwa lat okupacji, ktére w wigkszym lub mniejszym stopniu dotkngty
kazda rodzing polska, nie istniala psychologiczna mozliwo$¢ pielggnowania, nawet niehit-
lerowskich §ladéw niemieckoSci. Chociaz nie do kofica, juz od potowy lat 50. dostrzegano
i popularyzowano wielkie postacie i pomniki architektury niemieckie;j”.

Zdaniem autora zmagania Janusza Jasifiskiego z mito§nikami tradycji pruskiej na Warmii
i ich pomystem wzniesienia w Olsztynie pomnika Oskara Beliana sa najlepszym przyktadem
amnezji pamigci historycznej czesci naszych elit regionalnych. Landesgeschichte i jej
polsko-niemieccy zwolennicy przemilczaja fakt, ze ogromna wigkszo$¢ wybitnych Niemcéw
wschodu Rzeszy kroczyta w pierwszym szeregu Kulturtrageréw, odpowiedzialnych za upadek
kultury politycznej i za wyznaczanie Polakom miejsca w kategorii Reichsfeinde. Landesge-
schichte i wspdicze$ni Kulturtrigerzy wypreparowuja interesujace ich osoby i wydarzenia
z kontekstu nacechowanego od konca XIX w. ewolucja nacjonalizmu monarchistycznego od
prymatu pafistwa do prymatu nacjonalizmu cezarystycznego i volksistowsko radykalnie
pojmowanego narodu, z jego bojowym §wiatem mitéw, rytuatéw, symboli, pomnikéw i Dni
Sedanu, integracyjnego nacjonalizmu wrogiego wobec mnigjszosci. Proces obnizania si¢
kultury politycznej Niemcdw, jaki nastapit okoto 1900 r., wyrazany byt przechodzeniem
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nacjonalizmu pafistwowego i nacjonalizmu Rzeszy w nacjonalizm volksistowsko-ludowy
z cala labilno$cia niemieckiego poczucia identyfikacji §wiadomosci, z jego marzeniami
o kontynentalnej i zamorskiej ekspansji i dominacji. Ponosit on giéwna odpowiedzialno$¢ za
napiecia miedzy Niemcami i paiistwem niemieckim a Polakami, zaliczanymi do kategorii
Reichsfeinde.

Jezeli kwestionuje si¢ to, ze nie dopiero w stadium poczatkowym, lecz juz w Rzeszy
cesarskiej zaczgly zdobywaé przewagg sity, dla ktorych niemiecko$¢ wyrazata si¢ w zasad-
niczej réznicy w stosunku do cywilizacji zachodniej i narodéw demokratycznych (von
Krockow), to §wiadczy to, ze Landesgeschichte i wptywowi, konserwatywni historycy, jak np.
Hans-Werner Rautenberg, kreuja wschodnie prowincje Prus i Rzeszy na swoista historyczng
Arkadig, ktdra nie uczestniczyta w zgubnych dla Rzeszy ewolucjach kultury i polityki,
ideologii i stosunku do mniejszosci, ze te szczgSliwe krainy ominat radykalny zwrot
nacjonalizmu, z jego zadaniami homogenizacji, identyfikacji i consensusu przeciw Polakom
1 innym Reichsfeinde, jego odwrdt od tradycji demokratycznych, afirmacji nieniemieckiej
kultury, poetéw i mySlicieli, lecz realnej wladzy. Zmieszanie i swoisty relatywizm potgguje
publicystyczna aktywno$¢ konserwatywnych niemieckich znawcéw historii Polski, jak np.
wspomniany Hans-Werner Rautenberg, ktory w Adalbertus-Forum przedstawia, pozbawiona
wyjasnieni, bezkonfliktowq wizje¢ polsko-niemieckiego sasiedztwa. Sktonno§¢ do uprawiania
historii w kategoriach narodowo-historycznych, nie za$ polityczno-historycznych pozwala
przej§¢ do porzadku dziennego nad wielorakimi, negatywnymi dla polsko$ci skutkami
germanizacji i marginalizacji polskiego zywiotu w Prusach i Niemczech: opdZniania postgpu
cywilizacji, spychania wielkiej wtasnosci ziemskiej do pozycji hreczkosieja, pozbawionego
mozliwo$ci modernizacji struktury spoteczno-zawodowe;j.

Posiadajac t¢ wiedze¢, okre§lamy dodatkowe kryteria tolerancji i nietolerancji lub
odrzucenia znacznej czgéci tradycji niemieckiej, ktéra w samej pruskiej i niemieckiej oraz
europejskiej historii ponosi wspotodpowiedzialno$é za szczegdlnie destrukcyjna rolg Niemiec
w ostatnich stu latach. Nalezy mobilizowaé opini¢ publiczna, media i administracj¢ w dziele
minimalizowania zla, skoro nastepuje kryzys historii negocjowanej i wypieranie historykéw
uniwersyteckich z pozycji przewodnikow. Nalezy, zdaniem autora, odwaznie i kompetentnie
méwié o ztozonej roli Niemcéw w dziejach Europy Srodkowe;.

Wskutek naszego niedopatrzenia, a czesto niecheci do podjecia twardego, meskiego
dialogu i konfrontacji, autor stwierdzil, ze sami przyczyniamy si¢ do procesu niemieckie;
amnezji. Na polska, jasng odpowiedZ, a nie chowanie glowy w piasek, czeka dyskusja na
Pomorzu Przednim, ktéra w Forum fiir Pomern tworzy wizje i perspektywy, zakladajace,
w oparciu o daleka od prawdy wiedzg o Polakach i Niemcach, prace nad fundamentami
polsko-niemieckiego regionalizmu i polsko-niemieckiego etosu Pomorzanina. Ustalenia
historiografii przekazywane sa niemieckiemu i polskiemu spoleczefistwu przez ogromna
liczbe instytucji, ktorych rejestrowanie wykracza poza mozliwosci strony polskiej. Wigkszos¢
z tych instytucji autor nazywa ,,przekaznikami przetwarzajacymi ustalenia naukowe w poza-
dany obraz historii”. Naleza do nich obok $rodowisk naukowych instytucje rzadowe,
samorzadowe, Ko$cioty, organizacje regionalne, potgzne fundacje, zwiazki rodowe, ziomkos-
twa, muzea wschodnioniemieckie oraz liczna grupa rozmaitych mito$nikdw historii. Wszyscy
oni poszukuja kontaktu i stalej wspdlpracy z Polakami i mniejszoscia niemiecka poprzez
finansowanie narzucajac tak jezyk spotkan, jak i dobdr tematéw, bezlito$nie eksponujacych
wysiedlenie — wypedzenie jako jedyny temat historyczny.

Z proceséw tych czesto nie zdaja sobie sprawy polscy partnerzy Niemcéw: elity lokalne
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i regionalne, przedstawiciele wladzy pafistwowej i samorzadowej, organizacje mniejszosci
niemieckiej i wspélpracujace z nimi instytucje niemieckie, korzystajace z dobrodziejstw
polskiej demokracji. W ten krajobraz wpisuja si¢ ambicje lokalnych i regionalnych
przedstawicieli wladzy panstwowej i samorzadowej, z ktérych czg$é w Zle pOJctym pragmemu
promocji ,,malych ojczyzn”, z mysla o zagranicznym turyscie, lokalnej mniejszo$ci niemiec-
kiej lub niemieckim wspdtorganizatorze, usuwa niektére wydarzenia z trudnej przeszlo$ci,
przywracajac pomniki prusko$ci i niemieckoSci bez odrobiny refleksji i poczucia polskiej racji
stanu. Do takich przedsigwzig¢ naleza ttumaczone na polski publikacje Pomorskiej Ligi
Hanzeatyckiej, wydawane przez Zesp6t Roboczy Promocji Wypoczynku i Turystyki Komu-
nalnej, faczace promowanie dorobku Hanzy jako antidotum na globalizacjg kultury, przy
wypreparowaniu tegoz obrazu Hanzy z jakiegokolwiek kontekstu etnicznego i politycznego.

Nikt nie podwaza faktu, ze regionalne odkrywanie historii niesie ze soba bardzo wiele
cennych warto§ci intelektualnych i duchowych, stabilizujacych mate spotecznosci i wzbogaca-
jacych je w wielu dziedzinach. Wobec pragnienia Niemcdw uwolnienia si¢ od historii pisane;j
przez aliantéw i rodzimych antyfaszystéw, polscy historycy wykazywali daleko posuniety
wyrozumiato§¢, uznajac to za trudna do uniknigcia faze ,,dziecigcej choroby” $wiezo
zjednoczonego i poszukujacego tozsamos$ci narodu. Powazny i w wielu dziedzinach bardzo
pozytywny wkiad kultury i cywilizacji niemieckiej do dziejéw Polski uczyniliSmy waznym
sktadnikiem budowania polskiej tozsamosci na ziemiach zachodnich. W wielu kosciotach na
Pomorzu Zachodnim fundowane sa tablice i pomniki po§wigcone wybitnym Niemcom, np.
biskupowi kamienskiemu Erazmowi v. Manteufflowi, Dietrichowi Bonhoefferowi czy
Carlowi Loewemu.

Naszym obowiazkiem jest wspieranie materialnych pamiatek spuscizny pruskiej, jednak
autor opowiada si¢ za koniecznym nadzorem. Wiele oséb, zwlaszcza ze sfer biznesu
1 administracji, traktuje je jak kazdy towar wolnorynkowy i nie interesuje si¢ ich duchowg
1ideologiczna zawartocia. W przyzwoleniu nalezy jednak ostroznie podchodzié¢ do restytucji
tych materialnych i duchowych pamiatek kultury pruskiej i niemieckiej (i zwiazanych z nimi
osob, ktore odzwierciedlaja tradycje junkierska, a takze egoizm narodowy ekspansji
i podboju). Wzorem polskiego przyzwolenia na pielegnacije pruskiej spuscizny, bez warunkéw
wstepnych, jest patacowy kompleks bylej posiadiosci Bismarcka w Warcinie, lecz dopiero
wowczas, gdy zgodnie z madra decyzja wiadz PRL w 1975 r. wniesiono przed nim okazaty
pomnik Marii Konopnickiej. Jednakze stoi on, niemal zapomniany, w cieniu wspaniale
odrestaurowanego i wyposazonego w pamiatki historyczne po Bismarcku patacu, przeksztat-
cajacego si¢ za panstwowe pienigdze w sanktuarium pruskiej arystokracji.

Istotnym przekaZnikiem niemieckiej polityki kulturalnej stajq sie tzw. wschodnioniemiec-
kie muzea (Gryfia i Gorlitz). Pierwszorzedne znaczenie w ich dzialalno$ci przyznano
kontaktom z polskimi placéwkami i osobami prywatnymi, nalezy wigc przewidywac, ze beda
one kierowaly na polska strong silne impulsy, sugerujace okreSlony kierunek widzenia
przesziodci. Poniewaz wspdtpraca z Polska zdaje si¢ stanowi¢ warunek sine gua non
egzystencji tych muzedw, posiadajacych imponujacy program wystawienniczy, naukowy,
edukacyjny, za$ jednym z fundamentow muzeum w Gryfii jest miejscowy uniwersytet, przeto
stanowia one powazne wyzwanie dla podobnych placéwek na Pomorzu Zachodnim i Slasku,
ktérych zasdb jest nieporéwnywalnie skromniejszy. Pojawienie si¢ Muzeum Krajowego
Pomorza Zachodniego z jego ambicjami jest réwnoznaczne z pojawieniem si¢ w polsko-
-niemieckim krajobrazie naukowym nowego i dymamicznego czynnika. Nie jesteSmy na jego
oddziatywanie przygotowani, podobnie jak na wiele innych. Wymagaja one od Polakéw
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koordynacji na skalg, do jakiej nie jesteSmy zdolni, ponadto rzucajq one wyzwanie naszemu
widzeniu $wiata, tradycyjnie ksztaltowanemu przez uniwersytety. Miejsce nadgranicznych
muzedw wschodnioniemieckich i ich oczywistej ofensywnoSci nie stalo si¢ w Polsce
przedmiotem zadnej powazniejszej debaty ani informacyjnej sprawozdawczosci (z wyjatkiem
sprawozdania w ,,Zapiskach Historycznych”). A powinny, gdyz wysocy urz¢dnicy ministerial-
ni (Jurgens Martens, Museumspolitik fiir das Erbe ehemals deutscher Gebiete, Museumskun-
de, 1993, 58) w prezentacji celéw muzedw niemieckich hotduja etnocentrycznemu i konser-
watywno- protestanckiemu widzeniu przeszloSci. Strona polska zapraszana na konferencje
muzealne nie podejmuje z tymi pogladami dyskusji, slwarzajac wrazenie, ze t¢ filozofig
akceptuje. Tymczasem nalezy da¢ stronie niemieckiej wyraznie do zrozumienia, ze tak jak
powszechnie akceptujemy prawdy o wielowiekowej zasiedzialodci niemieckiej na ziemiach
zachodnich i ja badamy, tak gleboka trosk¢ wyrazamy z powodu iScie misjonarskiego zapatu
1 determinacji czynnikéw niemieckich w pielegnowaniu pamigci, bardzo bliskie racji stanu
1 umacnianiu pozycji wobec stabszego sasiada. Podstawowym miernikiem pracy muzealnej
musi by¢ cafa prawda o genezie upadku niemieckiego Wschodu.

Wystapienie prof. Stgpiniskiego wywotato ozywiona dyskusje. Jako pierwszy glos zabrat
prof. dr hab. Janusz Jasinski, ktéry powiedzial, ze jest zrozumiale, iz kazde pokolenie inaczej
postrzega swoja historie. Obecnemu pokoleniu trzydziesto- i czterdziestolatkéw odmienne
spojrzenie na t¢ przeszlo§¢ ufatwia fakt odzyskania przed dwunastu laty niepodlegtosci,
a zwlaszcza skasowanie cenzury. Cz¢$ciowo nowy oglad poszedt w kierunku poszerzenia
dziedzictwa Warmii i Mazur gléwnie o kulture niemieckg. Podkreslit, ze chodzi o ,,czg$ciowo
nowy oglad”, poniewaz juz w dawniejszych dziesigcioleciach doceniano i w miarg mozliwosci
upowszechniano niepolskie tradycje. Wystarczy wskazaé Muzeum Herdera w Moragu czy
liczne artykuty z lat sze$¢dziesiatych o Erichu Mendelsohnie, edycje ksiazek Ernsta Wiecherta
w Wydawnictwie ,,Pojezierze”, na klasyczne dzieto literatury litewskiej Pory roku Kristinosa
Donelajtisa, na zorganizowanie wystawy portretow junkierskich w Muzeum Warmii i Mazur,
na olbrzymi wysifek finansowy, organizacyjny i fachowy pafstwa w dziele rekonstrukcji
patacéw, zamkéw 1 kosciotow. To byly fakty, o ktérych dzisiaj czesto si¢ zapomina, a ktére
przeciez Swiadczyly, ze przede wszystkim spoleczenistwo, gléwnie inteligencja, ale i pafistwo,
miaty wiasciwy stosunek do problemu wielokulturowosci swego regionu. Oczywiscie sprawy
te wygladaly rdznie, zaleznie od zmieniajacych sig okresow politycznych, niemniej Janusz
Jasinski nie zgadza si¢ z teza, ze dopiero po przetomie 1989 r. zostaty zauwazone niepolskie
dobra kulturalne, ktdére nalezato chroni¢ i do nich sig przyznawaé. Powiedziat takze, ze
jednocze$nie pamieta o tradycjach polskich: etnicznych, narodowych i pafistwowych na
Warmii 1 Mazurach. Bo nie jest prawda, jak gloszono na Kongresie Kultury naszego
wojewddztwa, ktéry odbyt si¢ jesienia 2000 r., Ze Mazury nigdy nie nalezaty do Polski. Byty
czedeia lenna, tzn. Ksigstwa Pruskiego, a zatem nalezaly do Rzeczypospolitej. Wtasnie
w ostatnich tygodniach, w zwiazku z dyskusja nad herbem wojewddztwa warminsko-
-mazurskiego, ukazujac czarnego orta pruskiego, mozna byto jednocze$nie wyraznie zoba-
czy¢, Ze umieszczono na nim polska korong i litere ,,S”, znak kréla polskiego Zygmunta, tu
suzerena Ksiestwa Pruskiego. Gdyby historycy olsztyfiscy i etnografowie nie badali
roznorakich §ladéw polskosci, to wiadnie dzisiaj narazeni byliby na zarzut grzechu
zaniedbania. Bo jednak nauka niemiecka nie wykorzystata swoich mozliwosci kadrowych
i finansowych, aby prowadzi¢ badania nad tematyka polska. Zreszta spojrzenie niemieckie na
stosunki polsko-niemieckie w kraju etnicznego pogranicza, jak poucza do$wiadczenie,
z reguty wymagato i nadal wymaga uzupetnienia, a czgsto 1 odrzucenia przez nauke polska.
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Przy tej okazji — powiedzial Janusz Jasifiski — przypomnijmy rzeczy oczywiste. Zyjemy
w paistwie polskim, na Warmii i Mazurach rosnie juz trzecie pokolenie polskie po 1945 r. Mamy
zatem naturalne prawo, nawet wiecej — obowiazek, nawiazywa¢ do polskich tradycji. Tak
postepuje si¢ na catym $wiecie: w Niemczech, Francji, Ameryce itd. Z drugiej strony nalezy
pamigta¢ o istnieniu w naszym wojewodztwie dziedzictwa nie tylko narodowego. facznosé
z minionymi epokami odczuwamy takze poprzez ziemig, na ktérej si¢ urodziliémy i na ktdrej
mieszkamy, pracujemy. Nasze odniesienie do tej strony dziedzictwa winna cechowaé daleko
idgca warto$¢, pofaczona jednak z ostroznoScia, a szczegdlnie ze znajomoscia historii. Tak wiec
winni$my akceptowac z dziedzictwa niepolskiego wartosci o znaczeniu ogdlno§wiatowym —
jak filozofie Immanuela Kanta i Johanna Gottfrieda Herdera, pisarstwo Ermsta Wiecherta,
Szymona Dacha lub Krzysztofa Kaldenbacha, osiagnigcia naukowe noblisty Emila Behringa czy
tworczo$¢ architektoniczng Ericha Mendelsohna. Ponadto naszym moralnym obowiazkiem jest
wdzigczna pamigé o postaciach z krggu przyjaciét Polski — jak o Ferdynandzie Gregoroviusie,
Johannie Jacobim, o Franzu Hiplerze czy Eugeniuszu Buchholzu. Natomiast nie sadze, dodat,
abySmy musieli stawia¢ pomniki naszym wrogom, chociazby potozyli takie czy inne zastugi dla
spotecznosci lokalnej. Wiasnie w tej dziedzinie obserwuje sie w ostatnich latach daleko idace
pomieszanie. Oto ,,Gazeta Olsztyfiska” z jednej strony przywlaszcza sobie tradycje ,,Gazety
Olsztyfiskiej”, gloszac, ze istnieje sto pigtnacie lat, czyli od 1886 1., a z drugiej popiera pomyst
usuniecia z olsztyfskiej wiezy ratuszowej warmifskiego hejnatu ,,O Warmio moja mita”,
gorliwie opowiada si¢ za wzniesientem pomnika hakatysty, nadburmistrza Oskara Beliana, tego
samego, ktéry przesladowat redaktoréw dawnej ,,Gazety Olsztyfiskiej”. Oto Teatr im. Stefana
Jaracza $wigci w 2000 r. jubileusz nie pigédziesigciu lat swego istnienia (od 1945 r.),
a siedemdziesiat pig¢ lat, czyli w ten sposdb czci powstanie teatru niemieckiego (1925 r.),
zatozonego jako Treudank za zwycigstwo Niemcow w plebiscycie 1920 r. Gléwnym inicjatorem
budowy teatru byl Max Worgitzki, zazarty wrég Polski.

Odnoszg wrazenie, kontynuowat Janusz Jasifiski, Ze w owej ,,superotwartosci”, a moze
inaczej bezrefleksyjnej filoniemieckodci, wylewamy dziecko z kapiela. Na wspomnianym
Kongresie Kultury lekcewazaco méwiono o biednych polskich szkétkach na Warmii. MySle
jednak, ze stusznie oddawano dotychczas rodzicom i ich dzieciom hold za to, Ze w tak wrogiej
atmosferze mieli odwage przyznawac si¢ do polskosci. Podobnie uszczypliwie potraktowano
Grunwald, badZ co badZ znany w catej Polsce i nie tylko. Ba, nawet pobyt Napoleona
w Prusach Wschodnich w 1807 r. nie znalazt uznania w ocenie Kazimierza Brakonieckiego.
A przeciez wtedy to historia europejska zogniskowata si¢ na naszych ziemiach, oczy catego
$wiata kierowaly si¢ na pola bitew pod ltawka Pruska i Frydladem, na Ostrddg i Finckenstein,
na pokdj zawarty w Tylzy. To nie byly drobiazgi, to wowczas zmieniata si¢ mapa Europy, to
wowcezas odrodzita sie Polska, chociaz w formie pétsuwerennego Ksigstwa Warszawskiego.
Idac tym tropem, napoleofiskim, nie mogg zrozumieé, dlaczego niektorzy dziatacze ,,Borussii”
odnosza si¢ sceptycznie do projektu wytyczenia turystycznego szlaku bojowego generata
Dabrowskiego. Wiasnie w tym wypadku wychodzimy daleko poza regionalny zascianek
w strong wielkiej historii (na marginesie warto doda¢, ze je§li sami nie wykorzystamy
,hapoleoniskiej szansy”, wkrdtce zostaniemy zdominowani przez §rodowisko puttuskie).

Jesli chodzi o niemieckiego partnera, to trzeba stwierdzi¢, ze dotychczas wiele zdziatano
narzecz wzajemnego zblizenia i pojednania — wymiefimy wspdlna troske o odbudowe starych
cmentarzy nie tylko wojennych; dalej: fundowanie krzyzy i tablic upamigtniajacych poleglych
i pomordowanych, czy tak liczne kontakty miodziezowe. Mieszkaficy dawnych Prus
Wschodnich najbardziej pamigtaja ucieczke i wysiedlenie ze swojej ojczyzny w 1945 . W tej
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sprawie strona polska uczynita bardzo wiele, szczegblnie w pigédziesiata rocznicg tych
wydarzef. Wyrazono zarazem stowa ubolewania za bardzo czgsto okrutny sposéb wydalania
ludnosci niemieckiej. Mozna powiedzieé, ze tragedia ta dotarta powszechnie do §wiadomosci
polskiego spoleczeristwa. Tutaj jednak rodzi si¢ pytanie, czy spoleczefistwo wschodniopruskie
zdaje sobie sprawg lub czy chce wiedzie¢, ze to witasnie Niemcy rozpoczeli wyrzucanie
Polakéw z Wielkopolski, Zamojszczyzny, z Warszawy, ze dramat wypedzeit nie zostat
zapoczatkowany dopiero w 1945 r, lecz juz w 1939. Przynajmniej ja, powiedzial Janusz
Jasifiski, mowiac o wysiedlaniu Polakéw przez Niemcow i Niemcow przez Polakow, nigdy, od
zadnego Niemca nie ustyszalem ani stowa Zalu czy przeproszenia za to, co si¢ dzialo w Polsce
w czasie okupacji.

Inna dziedzina. Urzadzamy rézne konferencje naukowe, przede wszystkim z zakresu
kultury. Ile razy spotykali§my si¢, aby dyskutowaé nad tworczoscia Ernsta Wiecherta, ale ani
razu nie zapoznali§my Niemcow z pisarstwem Michata Kajki czy Marii Zientary-Malewskiej,
pamigtajac oczywiscie o odmiennym rodowodzie i innej skali pisarstwa twércéw niemieckich
i polskich. Owszem, w antologii Borussia. Ziemia i ludzie uwzgledniono kilka wierszy Kajki,
ale z polozeniem nacisku na wiersze procesarskie, natomiast nie przytoczono ani jednego,
ktéryby Swiadczyt o jego zwrocie ku polskiej §wiadomosci narodowej. Zreszta w ogdle obraz
kultury w powyzszej antologii zostal pomniejszony. Wystarczy wskaza¢ brak takich nazwisk,
jak Kromer, Seklucjan, Murzynowski, Maletius czy Gizewiusz.

Toczy sig teraz dyskusja z mtodymi historykami niemieckimi na réZne tematy, najczesciej
z zakresu historii najnowszej i XIX w. Na przykfad historycy ci weiaz negujq istnienie ostrych
konfliktéw na tle jezykowym w pierwszej potowie XIX w., a historykéw polskich, ktérzy
zajmujg sig tematem ,,wojny jezykowej” w epoce Gizewiusza, nazywaja albo nacjonalistami,
albo nawet przyréwnuja ich do nazistéw z lat IIl Rzeszy (Jorg Hackmann). Wspdlnie
z historykami z kregu borussiafiskiego (Claudia Kraft, Jorg Hackmann, Robert Traba) probuja
wmoéwié, ze okreslenie ,,Warmia i Mazury” jest to wydumane pojecie ideologiczne z okresu
PRL-u, nie wiedzac, czy nie chcac wiedzie¢, ze powstato juz w pofowie XIX w. i, ze
postugiwali si¢ nim takze niemieccy publicysci i politycy przed 1945 r. W tym wypadku zarzut
oideologiczna manipulacje zostat skierowany nie tylko przeciwko §rodowisku olsztyfiskiemu,
ale rowniez przeciwko czotowym uczonym poznanskim i torufiskim. Nawet patron OSrodka
Badar Naukowych — Wojciech Ketrzyriski — zostat oskarzony o instrumentalizacje bada
naukowych na rzecz polsko$ci. Czym innym jest jednak instrumentalizacja, a czym innym
inspiracja sprawa polska. Ketrzynski kierowat si¢ zawsze zasada szukania prawdy. Gdyby
postepowal wbrew tej zasadzie, nie cieszytby si¢ tak wielkim autorytetem takze wsrdd
niepolskich towarzystw naukowych, wéréd nich i niemieckich.

Mysle, stwierdzit Janusz Jasifiski, ze mtodzi historycy niemieccy popetniaja powazny btad
metodologiczny. Uznali a priori, ze pod rzadami komunistycznymi mozna byto pisa¢ tylko
pod dyktando partii, stad jakoby drukowali§my same ktamstwa, naciagaliémy histori¢ pod
katem politycznym, w ogéle popetnialiSmy rézne ideologiczne falszerstwa w sprawie
mazurskiej, zydowskiej itd. Tymczasem rzeczywisto$¢ wygladata zgota inaczej, byla bardziej
zréznicowana. Uczciwy historyk nie musiat ktama¢, chociaz ze wzgledu na przedmiot badarn
nie zawsze mogh powiedzie¢ cala prawde; niejednokrotnie trzeba bylo milczeé. Kt6z mogt
pisa¢ w Polsce o okruciefistwach Armii Czerwonej w 1945 r.? A wiec milczano. Réwniez
w sprawach dawniejszej historii Warmii i Mazur oraz catych Prus Wschodnich uczeni polscy
nie majg powodu do wstydu. Méwig o powaznych badaczach, a nie o propagandystach.
Natomiast w niemieckiej spotecznej §wiadomosei obraz polskiej historiografii byt ksztat-



134 Kronika naukowa

towany przewaznie w oparciu o cz¢sto nierzetelne publikacje prasowe, chociaz nie tylko.
Z tego powodu na roznych dzisiejszych spotkaniach niemieccy partnerzy o$wiadczaja nam:
,»No, wreszcie bedziecie mogli méwié szczerze”, z czym nie mogg si¢ zgodzic, bo zawsze
pisatem to, do czego doszedtem w poszukiwaniach badawczych. W ten sposdb postepowata
wigkszo$¢ moich kolegéw parajacych sig¢ przesztoscia naszego regionu.

Nastepnie glos zabrat prof. dr hab. Bohdan Kozietto-Poklewski, ktéry powiedziat, ze
rozziew migdzy wynikami badan historycznych nad okresem hitlerowskim w Niemczech
i latami II wojny §wiatowej, a funkcjonujacymi w spoteczenstwie niemieckim opiniami juz od
dawna budzi zaniepokojenie historykéw niemieckich, zwlaszcza tych, wywodzacych sie
zmtodego pokolenia badaczy. Przezwycig¢zenie opinii wyniesionych z tradycji rodzinnych i —
co dotyczy zwlaszcza tzw. wypedzonych — z literatury ziomkowskiej jest chyba niemozliwe.
Naroste latami mity i stereotypy, podtrzymywane przez literature i publicystyke ziomkowska,
maja twardy zywot. Pétprawdy, ale gléwnie przemilczenia wydarzed niewygodnych,
znamionuja wigkszo$¢ opracowari wywodzacych sig¢ z kregu literatury i publicystyki
ziomkowskiej. Nie kto inny, ale wlasnie badacz niemiecki, zwiazany zreszta z ziomkostwem
wschodniopruskim, Klaus-Eberhard Murawski, juz przed laty zwrécit uwage, iz w wydawa-
nych w Republice Federalnej Niemiec monografiach dziejéw powiatéw Prus Wschodnich
(Heimatbuch, Kreisbuch) pomija si¢ okres hitlerowski, a wigc lata 1933-—-1945. Tylko
w nielicznych znajduja sig rozdziaty po§wigcone wydarzeniom politycznym i spotecznym tego
okresu. Zaznaczyt przy tym, iz odgrywa tu wazng role dazenie do wykre§lenia z pamigci tego
okresu, izolowania si¢ od niego, a w konsekwencji i pomniejszenia swojej wspdtodpowiedzial-
nosci za niejednokrotnie aktywne uczestnictwo w wydarzeniach tamtych lat.

Nie chce si¢ przyja¢ do wiadomosci, ze wszystko to, co wydarzyto si¢ w koficu 1944 r.
i 1945 r. bylo nastgpstwem prdby ,,uporzadkowania” kontynentu europejskiego wedlug
rasistowskich zasad narodowego socjalizmu. To rozpgtana w 1939 r. przez wiadcoéw
nazistowskich wojna doprowadzita do utworzenia w 1941 r., jak to okre§la Hans-Adolf
Jacobsen, ,,egzotycznego aliansu”, ktéry mégl wywalczyé zwycigstwo nad Niemcami. Podziat
Niemiec i Europy nie byt konsekwencja o§wiadczenia jaltafiskiego z 1945 r., ale nastgpstwem
rozstrzygnigé podjetych juz w 1944 r. przez Europejska Komisj¢ Doradcza (Europdische
Beratende Komission). Jedna z konsekwencji tego hitlerowskiego ,,uporzadkowania” Europy
(Neuordnung Europas) byla masowa deportacja kilku milionéw obywateli okupowanych
przez Niemcéw krajéw Europy i zmuszenia ich do pracy w III Rzeszy. Sporadyczne sa jedynie
wzmianki w ziomkowskiej wschodniopruskiej literaturze na ten temat. A przeciez wedtug
stanu na 30 wrzeSnia 1944 r. w Prusach Wschodnich zatrudnionych bylo przymusowo blisko
350000 ,,obcokrajowych sit roboczych”, w tym blisko 150000 Polakéw. To oni stanowili
blisko 2/3 zatrudnionych we wschodniopruskim rolnictwie. Co z kolei znaczy, ze ludno$¢
niemiecka Prus Wschodnich spotykata si¢ z nimi codziennie. Ale pojawiaja sig oni jak deux ex
machina dopiero w czasie ucieczki ludnodci tej prowincji przed frontem. Przywiezieni do Prus
Wschodnich pod przymusem, zmuszeni do pracy na rzecz wroga, zmuszeni zostali z kolei do
towarzyszenia uciekajacej ludnodci. I oni wreszcie gingli w czasie tej szaleficzej ucieczki na
réwni z ludnodcia niemiecka. A o tym sig ,,zapomina”. Wystawia si¢ we Fromborku pomnik
Niemcom, ktérzy zgingli w czasie ucieczki przez Zalew Wislany, ale brak jakiejkolwiek na
tym pomniku wzmianki, ze gingli réwniez ludzie innych narodowosci, ktérzy na dobra sprawg
nie mieli powoddéw do ucieczki. Wiele si¢ pisze o tragediach, jakie rozgrywaty si¢ w czasie
przej$cia przez Zalew. Daremnie jednak szukaliby$my np. takich wypowiedzi, jak burmistrza
Krynicy Morskiej: ,,23 stycznia wreszcie dotarta do nas ostatnia wie§¢ z Elblaga: Rosjanie



Kronika naukowa 135

zajeli miasto. W nocy nadciagnety duze grupy uchodzcédw. Przez 16d przechodzili mieszkancy
lezacego naprzeciwko Tolkmicka. Pierwsze tragedie rozegraty si¢ wowczas, gdy lodotamacz
fabryki Schichaua rozprut gruba taflg lodowa pokrywajaca Zalew Wislany, by wraz z kilkoma
okretami wydostac sie na morze”. I na ten sam temat, podobnie niewygodna relacja naocznego
Swiadka: ,,Kolumna zatrzymata si¢. Niemieckie lodotamacze skruszyty 16d, by utworzyé tor
wodny. A utworzono go po to, by umozliwié wyptyniecie z Elblaga trzem niewykoficzonym
jeszcze torpedowcom, stanowigcym ponoé¢ wéwczas szczyt techniki wojskowe;j”.

Jako kolejny méwca wystapit mgr Wiktor Marek Leyk, ktéry powiedziat, ze wbrew
prawdzie chciano pomnik w Krynicy Morskiej po§wigci¢ zotnierzom Wehrmachtu. Z realiza-
cji tego pomystu wycofano sie. Pierwsze starania mniejszosci w Polsce o ufundowanie tablicy
pamiatkowej trwaty pie¢ lat. W lutym 2000 r. osoby, ktére przezyly ewakuacijg, wystapity
z propozycja ufundowania tablicy pamiatkowej we Fromborku. Wiadze poczatkowo wyrazily
zgode, nowy burmistrz byt przeciwny tej inicjatywie, ale Rada Miasta przyjeta decyzje
0 upamigtnieniu ewakuacji zima 1944/1945. Tablice pamiatkowa odstonigto we Fromborku.
Tekst na tablicy przypomina, ze ,,w styczniu i lutym 1945 r. 450 tysigcy mieszkancéw Prus
Wschodnich przezylo exodus przez Zalew i Mierzej¢ pedzeni przez okrutng wojng. Wielu
utopionych, inni zgingli w lodzie i $niegu. Ich ofiary wzywaja nas do porozumienia i pokoju’”.
Niemcy maja niemieckg wersj¢ tych wydarzet, biate plamy w historii winni zapetni¢ polscy
historycy.

Jako kolejny glos zabrat dr Jan Chilosta. Powiedzial, ze pragnie odniesé si¢ do kilku
tematéw dotyczacych dziedzictwa kuituralnego Warmii i Mazur w polskiej i niemieckiej
literaturze. O ile Polacy po 1989 r. w sposéb uporzadkowany daza do pokazania calej
ztozonosci narodowych uzaleznied, to Niemcy w dalszym ciagu zajmuja stanowisko
jednostronne. Kwestia ta pojawia si¢ w réznych okolicznodciach, chociazby przy omawianiu
martyrologii mieszkaficéw tych ziem w 1945 r., w ostatniej fazie II wojny $wiatowe;.
Dowodem byta uroczysto$¢ we Fromborku, w czasie ktérej wspomniano wytacznie Niemcdw,
ktérzy zginegli w czasie ucieczki przez Zalew Wislany. To samo wiaze si¢ z uczczeniem
pamieci ksigzy warmifiskich, ktdrzy zgingli w ostatniej wojnie. Pomijani sa nawet ci spo$rod
nich, ktérzy zgingli w hitlerowskich obozach koncentracyjnych, m.in.: Bronistaw Sochaczew-
ski, Franciszek Klimek, Jézef Palmowski, Stanistaw Zuske 1 Wactaw Osiski (zmart podczas
ucieczki w Wejherowie).

Niemcy odnosza si¢ tez jednostronnie do polskiej literatury po$wigconej regionowi.
W Polsce dzigki przektadom znana jest twérczo$¢ Ernesta Wiecherta, Siegfrieda Lenza (nie
tylko jego mazurskie ksiazki), Hellmuta Kirsta, Johannesa Bobrowskiego, Marion Donnhof,
Arno Surminskiego, takze basnie Herberta Somplatzkiego. Tymczasem nie przeklada si¢ na
niemiecki prozy Erwina Kruka, Wiadystawa Ogrodzinskiego, Henryka Panasa, Wiodzimierza
Kowalewskiego, Bohdana Duzitki, jakby ich ksiazki byly mniej literacko warto$ciowe.
Przygotowana w swoim czasie przez W. Lipschera i K. Brakonieckiego antologi¢ tekstow nie
mozna uznaé za reprezentacyjny wybor utwordw literackich. Mimo wszystko antologia ta
oddaje pi$miennictwo regionalne (polskie i niemieckie) w sposéb utomny.

Niemcy jakby nie chca pogodzié sig z faktem, ze na potudniowej Warmii i Mazurach przed
1939 r. zyta ludno$¢ etnicznie polska, bardziej lub mniej zwiazana z polska kultura. To
przeswiadczenie nadal jest obecne w wielu publikacjach.

Mgr Tadeusz Baryta stwierdzit, ze w jezyku polemicznym nie bylo przedmiotowe;j
refleksji naukowej. Po zjednoczeniu pafstw niemieckich co§ sie zmienito. Badania nad
dziedzictwem ziem pruskich winny byé wspdlne, strona niemiecka uprawia na razie
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mikrohistori¢. W opracowaniach dotyczacych Prus Wschodnich pomija sig rejencje ciechano-

wska i okreg biatostocki.

Na zakonczenie dyskusji zabral gtos mgr Wiadystaw Ogrodzifiski, ktéry stwierdzil, ze
konieczne jest poznanie dorobku naukowego obu stron, ze szczegdlnym uwzglednieniem
historii regionalnej. Po poréwnaniu stopnia wiedzy mozna dopiero méwi¢ o pojednaniu.

Opracowata Jolanta Bierula



