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Andrzej Kopiczko
Ad vocem polemiki Bohdana Kozietto-Poklewskiego

Konstruktywna polemika jest bardzo cenna, a jezeli jeszcze jest prowadzona z wlasciwa
kultura, moze dobrze stuzy¢ nauce. Gorzej, gdy zabraknie jednego z tych elementéw, a juz
catkiem Zle, gdy polemika przeradza si¢ w atak.

Obydwa teksty — mdj artykut i Na marginesie artykutu ks. Andrzeja Kopiczki napisany
przez prof. dr. hab. Bohdana Kozietto-Poklewskiego — wydaje si¢ taczy¢ stwierdzenie o braku
opracowan poswigconych postudze religijnej wéréd jedicéw wojennych i robotnikéw przymu-
sowych w czasie I wojny §wiatowej, cho¢ tez niezupetnie. Podczas gdy ja skoncentrowatem
si¢ na publikacjach polskich i niemieckich, dotyczacych diecezji warmifiskiej (obejmujacej
teren Prus Wschodnich), Kozietto-Poklewski odwoluje sie (przyp. 1—4) wylacznie do
ogdlnych opracowan niemieckich, traktujacych o robotnikach przymusowych (nazywanych
takze ,,Fremdarbeiter”, czyli dostownie robotnicy obcy, chociaz lepiej brzmi zagraniczni)
w calej Trzeciej Rzeszy, a w przypadku Karola Liedke w Braunschweig. W ostatnim zdaniu
pierwszego akapitu Kozietto-Poklewski pisze: ,,Nalezaloby wigc powiedzie¢, uzywajac
zargonu ks. Andrzeja Kopiczki, ze podobne do ogélnego nastawienia historiografii »peerelow-
skiej« bylo tez nastawienie historiografii »erefenowskiej« do probleméw religijnych”.

[ tu r6znimy sie bardziej. Po pierwsze, moje stwierdzenie: ,,W innych opracowaniach
po§wigconych robotnikom przymusowym zagadnienia religijne poruszane sq marginalnie, co
wynikalo zapewne z ogdélnego nastawienia historiografii peerelowskiej do probleméw
religijnych” — chyba nie jest zargonem. Przeciez — cho¢ piszg to bez zadnej dumy — okres
w dziejach Polski od 1952 do 1989 r. nazywany byt PRL-em i to na mocy Konstytucji. Jakie
bylo w tym czasie nastawienie wiadz (a takze niektérych $rodowisk naukowych) do religii
i Ko$ciotéw, dobrze wiemy z wielu opracowan (prosz¢ mi wybaczyé, ze nie bede podawat
zestawienia bibliograficznego na ten temat) i osobistych do§wiadczen.

A oto kolejna uwaga pod moim adresem (a raczej mojej wiedzy): ,,Powierzchowna
znajomo$¢ tak polskiej, jak i niemieckiej literatury przedmiotu, a w efekcie nieznajomo$é
podstawowych aktéw normatywnych regulujacych warunki zycia i pracy robotnikéw
przymusowych i jeficéw wojennych, wreszcie nieznajomo§¢ struktury organizacyjnej Naczel-
nego Dowddztwa Wehrmachtu spowodowaty, ze Andrzej Kopiczko na jednej plaszczyZnie
postawit kwestie opieki religijnej nad jeficami wojennymi i robotnikami przymusowymi.
Autor nie widzi bowiem réznicy miedzy unormowang konwencjami migdzynarodowymi
sytuacja jeficow wojennych a wewnetrznymi rozporzadzeniami i zarzadzeniami wladz
Trzeciej Rzeszy regulujacymi sytuacje robotnikéw przymusowych”. To dlugi cytat, ale
musialem go przytoczy¢, bo to zarzut powazny.

Nie wiem, czy recenzentowi takie sformutowania podsungli szafujacy nimi coraz czgéciej
politycy, przewaznie jednego ugrupowania, by zdyskredytowac innych, czy tez rzeczywiscie
tak ocenia moja wiedze. Wprawdzie pamietam, ze i niektérym naukowcom w pewnym okresie
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zdarzalo si¢ w ten sposob stara¢ o wyeliminowanie innych, ale na szczgdcie to juz przeszto$c.
Ta uwaga nasuneta mi sig, gdy czytalem ten fragment polemiki. Bo czy doskonata znajomos$é
struktury organizacyjnej Naczelnego Dowodztwa Wehrmachtu utatwitaby mi lepsze przed-
stawienie kwestii opieki religijnej nad jeficami wojennymi i robotnikami przymusowymi?
Moze wystarczy ogdlna. Przeciez duchowni, ktérzy sprawowali postugg religijna, nalezeli do
struktur koScielnych, a tylko w nielicznych przypadkach dodatkowo do wojskowych (ale
w ramach ordynariatu polowego). Po co wiec ten zarzut? Zeby jednak uzasadnié¢ swoje
stanowisko, podam tylko kilka przyktadéw literatury na temat duszpasterstwa wojskowego
w Niemczech, a ktérych to pozycji nie wymienia B. Kozietto-Poklewski. Otz od prze-
studiowania struktury organizacyjnej Naczelnego Dowddztwa Wehrmachtu wazniejsze jest
w tym przypadku zapoznanie si¢ z ksiazka J. Giisgena Die katholische Militirseelsorge in
Deutschland zwischen 1920 und 1945 (Koln—Wien 1989). Tam tez jest bardzo duzo
informacji na temat Franza Justusa Rarkowskiego, ktérego biografie (i bibliografi¢ o nim) do§¢
dobrze znam, a nawet odwiedzitem jego gréb w Monachium, co moze nie jest ideologicznie
poprawne, skoro byt to ,,zagorzaly militarysta i hitlerowiec”, jak pisze B. Kozietto-Poklewski.
Przytoczony przez mego polemiste artykut H. Apolda Feldbischof Franz Justus Rarkowski im
Spiegel seiner Hirtenbriefe. Zur Problematik der katholischen Militirseelsorge im Dritten
Reich (ZGAE, 1978, Bd. 39, ss. 86—128) tez ,,udafo mi si¢” przeczyta¢, a ponadto dysponujg
prawie wszystkim tomami tego czasopisma o petnym tytule ,,Zeitschrift fiir die Geschichte und
Altertumskunde Ermlands”. Tylko ze H. Apold nie daje jednoznacznej oceny Rarkowskiego.
Pisze takze o jego poboznosci i trosce o powierzonych jego pieczy zohierzy.

Oprécz ksiazki J. Giisgena warto przytoczy¢ jeszcze inne opracowania niemieckie, a takze
artykuly w jezyku polskim, m.in. H.J. Brandta Katolickie duszpasterstwo wojskowe
w »Wehrmachcie« oraz duchowni jako sanitariusze w latach 1939—1945 (Saeculum
Christianum, 1995, nr 1, ss. 141—158, i inne rozprawy tam zawarte), a takze D. Chody-
nieckiego Kapelani wojskowi w dziejach Polski do wybuchu II wojny swiatowej (Saeculum
Christianum, 1997, nr 2, ss. 105—153) i tegoz Wojskowa stuzba kapelariska w czasie Il wojny
Swiatowej (Saeculum Christianum, 1998, nr 2, ss. 59—102). Nie mozna tez pomija¢ niezwykle
waznego opracowania U. Hehla, Priester unter Hitlers Terror. Eine Biographische und
Statistische Erhebung (wyd. I, Mainz 1984 i wyd. II, Paderborn 1996), a takze wydanego przez
H. Molla, Zeugen fiir Christus. Das deutsche Martyrologium des 20. Jahrhunderts (Paderborn
1999). Wykazy ksiezy pracujacych w diecezji warminskiej na stanowiskach dziekanéw
(nadproboszczéw) garnizonowych i proboszczéw (na gtéwnym etacie i dodatkowo) drukowa-
no m.in. w ,,Ermlindisches Kirchenblatt” i ,,Kirchliches Amtsblatt fiir das Bistum Ermland”,
a wczesniej w ,,Pastoralblatt fiir die Didzese Ermland”.

Przywotane przez B. Kozietto-Poklewskiego nazwisko ks. Antona Poschmanna, zwol-
nionego z funkcji dziekana kapelanéw, nie jest w tym wypadku reprezentatywne. C6z, miato to
miejsce w 1933 r., a ponadto — uzywajac jezyka polemisty — moze tez byt ,,militarysty”,
przeciez w czasie [ wojny Swiatowej stuzyt w 59. regimencie piechoty w Itawce Pruskiej,
a nastepnie z regimentem 129. brat udzial w walkach w Polsce, Rosji, na Batkanach i we
Francji (kilkakrotnie ranny), a takze wyglosit kazanie w czasie poSwigcenia pomnika
narodowego (National=Denkmal) w Tannenbergu (Grunwaldzie) w 1927 r.!

| Altpreussische Biographie, Bd. 4, hrsg. von E. Bahr, G. Brausch, Marburg/Lahn 1984 (dalej: APB),
ss. 1142—1143; Pastoralblatt fiir die Diézese Ermland (dalej: PDE), s. 64; 1922, s. 103, 122; 1927, s. 111; Kirchliches
Amtsblatt fir das Bistum Ermland (dalej: KABE), 1933, s. 123; 1934, s. 168; L. Ploetz, Fato profugi. Vom Schicksal
ermldndischer Priester 1939—1945—1965, Kiel 1965, s. 51; U. Hehl, Priester unter Hitlers Terror. Eine Biographische
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Odniostem si¢ tylko do pierwszej strony tekstu polemicznego B. Kozietto-Poklewskiego,
a juz zajeto mi to prawie pigé stron maszynopisu. Pojawia si¢ wiec kolejna kwestia, o ktérej
napisatem w drugim akapicie mego tekstu (s. 207): ,,W prezentowanym artykule réwniez nie
zostanie przeprowadzona wyczerpujaca analiza tego, co w tej kwestii {[duszpasterstwa jeficow
wojennych i robotnikéw przymusowych] uczynit Kosciét warminiski. Jest to niemozliwe ze
wzgledu na stan zachowanych Zrédet”. To bylo zastrzezenie, ze w artykule nie bede odnosit sie
do wszystkich kwestii, a z koniecznoéci niektére potraktuje pobieznie. Okazalo sig to putapka.
Polemista zarzucit mi nieznajomo$¢ aktéw normatywnych i brak rozrdznienia migdzy jeficami
wojennymi i robotnikami przymusowymi, a czasami wrecz uproszczenia. Byly one niezbedne,
gdyz inaczej samo tylko wymienienie rozporzadzen zajetoby kilka stron. Przyznajg, ze zdanie:
,»Nie wnikajac w histori¢ i zasieg terytorialny oraz liczebny robotnikéw przymusowych
w Prusach Wschodnich, nalezy wspomnieé, ze juz w 1939 r. ustanowiono proboszcza dla
jeficow wojennych w obozie w Stabtawkach (Stablack)” mogto by¢ bardziej precyzyjne. Ale
przeciez kazdy, przy odrobinie dobrej woli, bedzie pamigtal tytut artykutu i to, e liczby
powinny dotyczy¢ takze jeficow wojennych, co — niestety — w tym zdaniu opu$citem. Nie
koncentrowalem sie natomiast na danych statystycznych, poniewaz nie to bylo moim
zadaniem. Nie analizowatem tez statusu jeficbw wojennych i robotnikéw przymusowych ani
— w przypadku tych pierwszych — przenoszenia ich po 22 maja 1940 r. na status robotnikow
przymusowych (przede wszystkim cywiléw) — to zupelnie inne zagadnienie, bardzo dobrze
przedstawione w literaturze polskiej. Jednak fakt, ze jeficéw wojennych wykorzystywano do
prac, gléwnie polowych, sprawial, iz w powszechnym odczuciu byli traktowani jako zmuszani
do pracy. Stad tez w dwoch czy trzech przypadkach w moim artykule pojawily si¢ moze nie
dos¢ precyzyjne okreSlenia, ale przeciez nie zmieniajace sensu wypowiedzi. Co wigcej,
wymowa rozporzadzei dotyczacych jeicdw wojennych musiata mie¢ wplyw na ogdlne
nastawienie do robotnikéw przymusowych (w obu przypadkach byli to przeciez najczedciej
Polacy).

Nie wiem, czy Josef Bonk? ,cieszyt sie petnym zaufaniem szefa Urzgdu do Spraw
Jenieckich”. Nominacja jeszcze o niczym nie §wiadczy, a argumentacja B. Kozietfo-
-Poklewskiego nie jest przekonujaca; zreszta, w przypadku braku Zrodet, wysnuty wniosek
moze by¢ bardzo dowolny. Bycie kapelanem w obozie jenieckim zapewne nie bylo zajeciem
wymarzonym dla miodego ksigdza. To trudna i wymagajaca po$wigcenia praca — wtedy
i obecnie. [ obojgtnie, kto by nie byt desygnowany na kapelana obozu, musiat otrzymac¢ zgode
Wehrmachtu; w innym przypadku jeficy pozbawieni byliby w ogéle postugi duszpasterskie;.
To chyba nie wymaga komentarza. Jezeli wigc B. KozieHo-Poklewski wskaze materiaty,

und Statistische Erhebung, wyd. I, Mainz 1984, kol. 383—384; wyd. II, Paderborn 1996, s. 587; G. Reifferscheid,
Das Bistum Ermland und das Dritte Reich, Koln—Wien 1975, s. 21, 225, 232; A. Schmeier, Necrologium Warmiense,
Miinster 1997, s. 74; A. Penkert, Auf den letzten Platz gestellt?, Miinster 1999, s. 144; Ermlandbriefe, 1970, nr 93,
s. 7, Abiturientenverzeichnis 1860—1916 mit Nachrriigen, Zeitschrift fiir die Geschichte und Altertumskunde Ermlands,
1990, Beiheft 8, s. 142.

2 Ur. 10 XI 1908 w Wegoju k. Reszla. 21 11 1936 otrzymal tonsure i $wigcenia nizsze, 4 IV 1937 — subdiakonat,
6 111 1938 — Swiecenia kaplafskie; nastepnie trzeci wikariusz w Biskupcu Reszelskim. Od 1939 proboszcz w obozie
w Stabtawkach (Stablack), gdzie opiekowat si¢ zotnierzami i wigZniami. Po rozwiazaniu obozu przedostat si¢ do
Gdanska, gdzie spotkat si¢ z bp. M. Kallerem. W 1945 wyjechat do Niemiec. Zm. 15 VHI 1991 w Nemmenich. —
Archiwum Archidiecezji Warminskiej w Olsztynie (dalej: AAWO), AB, H 295a, Personalschematismus der Dibzese
Ermland und der Freien Prélatur Memel. Stand vom Mai 1944, s. 7, L. Ploetz, Fato profugi, s. 15; KABE, 1936,
s. 181; 1937, s. 52; 1938, s. 157; 1940, s. 159; A. Schmeier, Necrologium, s. 109; Unser Ermlandbuch, 1972, s. 97,
Ermlandbriefe, 1992, nr 180, s. 5; T. Grygier, Diecezja warmiriska w latach 1933—1944 w Swietle raportéw wiadz
nazistowskich Prus Wschodnich, Studia Warmifiskie, 1975, t. 12, s. 174.
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z ktérych wynikatoby, ze ks. Bonk szykanowat i wydawat ludzi, donosit na nich do wiadz
obozowych, to zmieni¢ zdanie, ale na pewno nie na podstawie samej nominacji.

Nie rozumiem zarzutu dotyczacego biskupéw polowych (s. 3). M6j przypis (nr 15) jest
jednoznaczny; powoluj¢ sie na KABE z 1940 r. i strone¢ 139, a tam wymieniono czterech
biskup6éw polowych: ewangelickiego (na pierwszym miejscu), katolickiego, starokatolickiego
i prawostawnego. Przeciez nie pisalem, ze ten okdlnik zostat skierowany do Kosciota
rzymskokatolickiego, tylko ,,do wszystkich wspélnot koscielnych”. W punkcie drugim tego
okélnika — mimo takich adresatéw — jest mowa o spowiedzi indywidualne;.

Recenzenta zdumiewaja tez moje wyliczenia, dotyczace dwudziestu duchownych, ktdrzy
oprocz ks. Kamifskiego mieli petni¢ postuge duszpasterskq wérdd jeficéw wojennych
i robotnikéw przymusowych, a takze informacja o trzydziestu jeden wymienionych przez
Gerharda Reifferscheida. Nie bedg przytaczat tych nazwisk, bo nie ma na to miejsca, ale proszg
zajrze¢ na strong 225 publikacji tegoz autora i do przypisu 83; tam zostali wymienieni.
Dlaczego wigc zostato to okreSlone, ze ,,nonszalancko traktuje sprawe dokumentowania
swoich twierdzer”. Poniewaz dysponuj¢ na razie tylko zapisem komputerowym biografii
wszystkich ksigzy od 1821 do 1945 r. i dodatkowo baza danych, wigc zestawienia nazwisk
duchownych (takze tych represjonowanych) wedtug réznych pytan badawczych mogg
wykona¢ w ciagu kilku sekund. Trudno jednak odnotowaé to w przypisie.

A co do rzekomo ,,propagandowej wstawki” (s. 4 tekstu polemisty). Dla mnie nie jest ona
wcale propagandowa. Zajmowatem si¢ losami ksigzy w systemie obowiazujacym w Polsce po
1945 r., co zapewne jest znane B. Kozietto-Poklewskiemu. Pisalem zaréwno o ksigzach
ulegajacych (delikatnie méwiac) wladzy totalitarnej, i o tych, ktérzy si¢ jej oparli, cho¢
zaptacili wysoka ceng, najczesciej uwiezienia, a w dwoch wypadkach skazani zostali na karg
$mierci. Motywy oskarzen byly prawie identyczne z tymi, ktérymi szafowali funkcjonariusze
drugiego systemu totalitarnego, jakim byl narodowy socjalizm.

Potwierdzam, ze tego typu ,,wstawki” dawatem §wiadomie, bo chodzito mi o ukazanie
calego dramatyzmu sytuacji, w jakiej znajdowali si¢ (i zawsze si¢ znajduja) duchowni
w systemach policyjnych (totalitarnych). Natomiast nie wprowadzatem dodatkowej statystyki
(zarzut na s. 5), poniewaz do tej prawie kazdy ma dostep. Moje artykuty na temat represji
wobec ksigzy katolickich zostaty opublikowane.

Wykazy duchownych w diecezji warminskiej zamieszczano rokrocznie w wydawanych
schematyzmach (elenchusach), a wigc nie tylko dla 1941 r., ale wcze$niej i pdZniej, nie ma
wigc potrzeby odwotywania si¢ do publikacji Brunona Schwarka (przypis 8 polemiki).
Podobnie nie podawatem liczby jencéw wojennych i robotnikéw przymusowych (do tych
danych tez nietrudno dotrzeé). M¢j tekst byt przygotowywany na sesje naukowa, podczas
ktérej tymi sprawami zajmowali si¢ inni referenci.

Ilez nieprawdy zdofat dopatrzy¢ si¢ B. Kozietto-Poklewski we fragmencie, dotyczacym
pisma biskupa Maksymiliana Kallera z 16 listopada 1939 r., ze okre$la te informacje jako
,rownie zdumiewajace co i nieprawdziwe”? Przeciez moje wprowadzenie brzmi: ,,BezpoSred-
nio postugi religijnej wéréd polskich jedicéw wojennych i robotnikéw przymusowych dotyczy
pismo z 16 listopada 1939 r.” Tlumacz¢ jeszcze raz: tak to zostato sformutowane w tytule
mojego artykutu. Tre$¢ tego dokumentu odpowiada podejmowanym dziataniom duszpasterzy
warmifiskich (pismo dotyczyto tylko diecezji) niezaleznie od tego, czy byt to okres, gdy
w diecezji byli jeficy wojenni, czy potem robotnicy przymusowi. To nie jest szczegblowa
instrukcja, ale pewne ogélne wytyczne dla duchowieristwa, jak maja postepowa¢ wobec nowe]
rzeczywisto$ci. W przytoczonym fragmencie niemieckiego dokumentu dwukrotnie pojawito
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sig okreslenie ,,jeficy wojenni”. I wlasnie takie okreslenie pozostawilem bez zmian. Czynilem
tak zawsze, gdy odwotywatem si¢ do szczegbtowego zapisu lub przytaczalem konkretne
dokumenty.

Nie wiem, po co B. Kozietto-Poklewski przytacza tre$¢ artykutu 16 konwencji genew-
skiej z 1929 r. Ten fragment jest tez w oméwionym przeze mnie piSmie biskupa Kallera
z 16 listopada 1939 r. Recenzent po§wigca jej strong, ja tylko jedno zdanie, poniewaz
uwazatem, Ze lepiej skoncentrowaé sie na rozporzadzeniach z okresu po 1 wrze$nia 1939r. Ale
w tym moim jednym zdaniu jest prawie wszystko to, co na stronie tekstu B. Kozietto-
-Poklewskiego.

W przeciwienstwie do B. Kozielto-Poklewskiego nie odsytatbym czytelnika, zaintereso-
wanego duszpasterstwem jeficow wojennych i robotnikéw przymusowych w diecezji
warmifiskiej do — jak pisze —,,wydanych w glebokim »Peerelu« dwéch toméw — IX i XX —
Documenta occupationis” (s. 8), lecz do ,,Kirchliches Amtsblatt fiir das Bistum Ermland”; tam
zamieszczono wigcej rozporzadzen, takze te, ktére sa w Documenta occupationis. I w jednym,
1 w drugim nie ma ttumaczenia na jezyk polski.

Documenta occupationis to doskonaty materiat Zrédtowy, uzupetniony o profesjonalnie
napisane wstepy. Ale dotycza w duzej mierze innych probleméw niz duszpasterskie; we
wstepach o postudze religijnej w jednym i drugim tomie napisano po jednym krétkim zdaniu:
t. IX, s. XXXIII: ,,Uszczuplanie swobdd osobistych dotkneto takze sferg zycia religijnego”,
awt X,s. XV, [wprowadzono] daleko idace ograniczenia w zakresie praktyk religijnych”.

Skoro jestem juz przy Documenta occupationis, to proszg¢ B. Kozietto-Poklewskiego
0 niezarzucanie mi sugestii, jakoby ,,wydawcy tomu X Documenta occupationis spreparowali
ten dokument [tzn. tekst ,Uzasadnienia zakazu uczestnictwa Polakéw we wspdlnych
nabozeristwach z Niemcami”], i Ze po raz kolejny nie podajg, ,,w ktorym numerze KABE
zostalo to zamieszczone”. Otz wyjadniam: w przypisie 23 podatem skrét tytutu ,, KABE”,
nastgpnie rok 1941 is. 3, w przypisie 24 — , Ibidem” i s. 54, a w przypisie 25 (to o ten przypis
chodzi B. Kozietto-Poklewskiemu) réwniez ,,Ibidem” i s. 63. Wyjasniam wigc, ze chodzi
o ,,KABE”, 1941, s. 63. Wiecej, skoro tak bardzo dazymy do aptekarskiej precyzyjnoici
terminologicznej, to chee takze dopowiedzieé, ze w moim tekscie (s. 213, trzeci akapit) w tym
przypadku nie ma okreslenl ,,jeficy wojenni i robotnicy przymusowi”, co sugeruje polemista,
tylko stawiam pytanie: ,,Czy rzeczywiscie w tym czasie ograniczano postuge religijna wéréd
pracujacych i wiezionych tu Polakéw?”. W cytowanym dalej dokumencie (Betr. Gottesdienst
fiir die im Reich eingesetzten Zivilarbeiter polnischen Volkstums) — zgodnie z oryginatem —
uzywam okreslenia ,,robotnicy cywilni”.

[ juz ostatnia kwestia, chociaz mozna by poruszyé jeszcze inne, ale tekst odpowiedzi bedzie
dluzszy od artykutu, w swym zatozeniu dotykajacego tylko niektérych probleméw. Otoz
B. Kozielto-Poklewski o ksi¢zach ustanowionych duszpasterzami jedicéw wojennych pisze:
,,Byli to ludzie godni zaufania, cieszacy si¢ uznaniem wiadz hitlerowskich. Wszyscy pokroju
ks. Georga Wediga z Biskupca, ktéry w 1938 r. zlikwidowat w Biskupcu polskie nabozefstwa,
jak o tym z zadowoleniem pisat w sprawozdaniu dla prezydenta rejencji olsztynskiej landrat
reszelski dr Otto Braun, zreszta stary hitlerowiec, zwiazany z partia hitlerowskg od 1929 r.”
Jako dowdd polemista przytacza fragment meldunku sytuacyjnego (Lagebericht) z 21 czerwca
1938 1. ,,Propst Wedig ist kerndeutsch. Ein polnischer Gottesdienst ist iiberhaupt nicht mehr.
Der Kirchengesang ist durchweg deutsch. Es ist lediglich nur ab und zu einmal eine polnische
Predigt, ungefihrin 2 Monaten 1 mal. Eine feste Regelung hierfiir besteht nicht”. Powiem tyle:
szkoda, ze B. Kozietto-Poklewski nie przytoczyt meldunku sytuacyjnego z 23 marca 1936 r.
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(zamieszczonego w tym samym poszycie), w ktérym napisano: ,,Dem Kaplan Rost in
Bischofstein, der den deutschen GruB verweigert hat, ist durch Verfigung des Herrn
Regierungsprisidenten von 16. 3. 1936 — II U 0-1 — die Genehmigung zur Erteiligung des
Religionsunterrichts an der dortigen Volksschule entzogen worden”, bo bytby przynajmniej
jeden przykiad pozytywny. Ks. Gerhard Rost?, ktéry — jak wynika z tego tekstu, ale nie tylko
— zostal pozbawiony prawa nauczania religii, poniewaz odméwit ,,niemieckiego po-
zdrowienia”, potem atakowata go nacjonalistyczna prasa, a pod koniec II wojny §wiatowe;
zostal osadzony w obozie pracy w Ketrzynie, ale juz przez Rosjan. W 1947 r. musiat opusci¢
diecezj¢ warmifiska. A ten ,kerndeutsch” Georg Wedig z Biskupca — jak go okre§lit
aparatczyk nazizmu Otto Braun — to syn nauczyciela muzyki z Tucholi, Jézefa. Ukoriczyt
gimnazjum w Starogardzie (1901) i seminarium duchowne w Pelplinie. Bral udziat w akcji
plebiscytowej. Przesladowany przez gestapo z powodu pracy wsréd miodziezy i opieki
duszpasterskiej nad Polakami. Po II wojnie $wiatowej pozostat w diecezji warminiskiej, zmart
6 kwietnia 1950 r. w Barczewie i zostat pochowany w Biskupcu Reszelskim®.

I taka warto$¢ maja relacje, z ktérych tak chetnie korzysta B. Kozieto-Poklewski. Czy
Georg Wedig byt ,,kerndeutsch”, czy moze ,.kernpolnisch” (rdzennie niemiecki, czy rdzennie
polski)? Jaka maja warto$¢ te donosy w formie ,,Lagebericht”. A no taka sama, jak i dokumenty
sporzadzane przez lub dla UB, potem SB®. Dlatego tez trzeba by¢ bardzo ostroznym przy ich
wykorzystywaniu. Opinie mozna wydawaé dopiero po solidnej weryfikacji, opartej na réznych
materiatach archiwalnych. Tego brakuje B. Kozietto-Poklewskiemu, gdy zaczyna poruszaé
problematyke wyznaniowa. A pisanie o sprawach religijnych bez wykorzystania archiwaliow
koScielnych bedzie zawsze jednostronne.

Na poczatku ad vocem napisatem, ze konstruktywna polemika jest bardzo cenna. W tym
wypadku takiej nie byto. Czytelnikéw zachgcam do przeczytania nie tylko polemiki
B. Kozietto-Poklewskiego z moim artykutem, ale takze jego artykutu recenzyjnego Badania
nad sytuacjq Kosciota rzymskokatolickiego w Prusach Wschodnich w okresie hitlerowskim
(KMW, 1977, nr 1, ss. 95—118). Oba teksty taczy wiele, a nade wszystko ogromna niechgé ich
autora wobec KoSciota i pozytywnego o nim pisania. W obu tekstach sa prawie identyczne
zarzuty: brak precyzji terminologicznej i ,,nonszalanckie traktowanie sprawy dokumen-

3 Notabene ur. w 1895 r. w Skarszewach k. Ko$cierzyny, a wigc w tym samym dekanacie, co Georg Wedig. —
Archiwum Akt Nowych Archidiecezji Warminskiej, Akta personalne (nr 4); Archiwum Pafdstwowe, Landratsamt
Bischofsburg 23/3 (23 11 1936 r.); PDE, 1923, s. 237; 1924, s. 269, 286, 355; 1926, s. 162; KABE, 1936, s. 288;
L. Ploetz, Fato profugi, s. 56, U. Hehl, Priester unter Hitlers Terror, wyd. I, kol. 386; wyd. 11, s. 589; G. Reifferscheid.
op. cit., s. 82; A. Schimeier, Necrologium, s. 85; A. Penkert, Auf den letzten Plarz gestellt?, s. 34, 56, 120; Ermlandbriefe,
1980, nr 134, s. 22; E. Brachvogel. Geschichte des Kirchspiels Bischofstein, Zeitschrift fur die Geschichte und
Altertumskunde Ermlands, 1971, Bd. 35, s. 101.

4 Archiwum Akt Nowych Archidiecezji Warmiiskiej, Teczka personalna ks. Jerzego Wediga; Archiwum
Pafistwowe, Landratsamt Bischofsburg 23/3 (21 VI 1938 r.); PDE, 1929, s. 33; KABE, 1940, s. 159; W. Barczewski,
Nowe koscioly katolickie na Mazurach, Olsztyn 1925, s. 96; L. Ploetz, Fato profugi, s. 68; P. Romahn, Die Diaspora
der Digzese Ermland, Braunsberg 1927, s. 118; R. Teichert, Geschichte der Stadt Bischofsburg, Bischofsburg 1934,
s. 103; E. Poschmann, Der Kreis Rifel. Ein ostpreufisches Heimatbuch, wyd. 111, Kaltenkirche/Holstein 1991, s. 293;
U. Hehl, Priester unter Hitlers Terror, wyd. 1, kol. 394; wyd. I, ss. 594—595; G. Reifferscheid, op. cit., s. 31;
A. Schmeier, Necrologium, s. 53; K. Biirger, Kreisbuch Osterode Ostpreussen, Kiel 1977, s. 568, Warminskie
Wiadomosci Diecezjalne, 1950, nr 3, ss. 11—12 (blednie podano, ze ur. si¢ w Ko$cierzynie); H. Mross, Stownik
biograficzny kaptandw diecezji chetmiriskiej wyswieconych w latach 1821—1920, Pelplin 1995, s. 348.

5 One tez najczgéciej s nazywane — podobnie jak w czasach narodowego socjalizmu — sprawozdaniami
sytuacyjnymi, czyli w thumaczeniu na jezyk niemiecki — ,,Lageberichte”. Jatez z nich korzystalem, ale interpretowatem
tego typu donosy zupetnie inaczej niz to czyni B. Kozietlo-Poklewski w odniesieniu do niemieckich meldunkéw
sytuacyjnych.
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towania swoich twierdze”. I jeszcze jedno: czy czytelnik po zapoznaniu si¢ z artykutem
polemicznym B. Kozietto-Poklewskiego dowie si¢ czego$ wigcej o opiece duszpasterskiej nad
jeficami wojennymi i robotnikami przymusowymi — watpig.

Aneks

Wykaz ksigzy diecezji warminskiej uwigzionych lub zatrzymywanych przez nazistdw od 1933
do 1944 r. Liczba duchownych represjonowanych jest kilkakrotnie diuzsza. Zestawienie
sporzadzono na podstawie Stownika duchowieristwa diecezji warmiriskiej 1821—1945 (mps
w zbiorach autora). W nawiasach data uwigzienia lub zatrzymania. Imiona podano w ttuma-
czeniu na jezyk polski.

Bruno Angrik (1944), Jézef Bartsch (1941), Andrzej Boenigk (1941), Alfons Buchholz
(27 V 1937), Hubert Czechowski (XI 1941), Konrad Dauter (14 V 1941), Wiadystaw
Demski (2 XI 1939, zamordowany w obozie koncentracyjnym w Sachsenhausen
26 V 1940), Leon Dobberstein (7 IV 1935), Henryk Dresbach (10 VI 1941), Pawet
Dziendzielewski (wrzesien 1940), Franciszek Friedrich (9 IV 1940), Hubert Gross
(VII 1937), Franciszek Herrmann (1937), Walter Hippel (27 V 1937), Zygfryd Hoppe
(VIII 1935), Jan Jordan (1937), Walter Junker (1937, ale zaraz zwolniony), Leon Kamirski
(15 VII 1941), Franciszek Klimek (kwiecien 1940), Karol Kunkel (15 VII 1944), Fran-
ciszek Langwald (1942), Ernst Laws (1933), Pawel Mattern (pazdziernik 1939), Ryszard
Nadolski (po 1937, dwa razy), Eryk Neumann (1940), Leon Olszewski (25 VIII 1941),
Wactaw Osifski (6 IX 1939), Jézef Palmowski (21 VII 1941), Franciszek Pingel
(12 VII 1935), Bruno Pohl (1942), Robert Pruszkowski (28 VII 1940), Jozef Przeperski
(18 III 1935), Jézef Sauermann (VIII 1935), August Scharnowski (1941), Otto Schluesener
(1941), Alojzy Schulz (VII 1935), Bronistaw Sochaczewski (X 1939), J6zef Steinki (1941),
Hugo Szinczetzki (1937), Anastazy Szudzinski (7 IX 1939), Bruno Weichsel
(13 VII 1935), Erwin Wobbe (pod koniec wojny, dwa miesiace w wigzieniu), Wiktor
Zmijewski (czerwiec 1937), Stanistaw Zuske (25 VIII 1939).



