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ustaleri do historiografii polskiej, wzbogacajac nasza wiedz¢ o koficowych dziataniach
powstania listopadowego, rozkiadzie armii, jak i zyciu codziennym zolnierzy polskich
w trudnych dla nich latach 1831 i 1832, Praca ta wypetnia dotkliwa luk¢ pomiedzy Wojng
polsko-rosyjskq... Wactawa Tokarza a Wielkq Emigracjq... Stawomira Kalembki.

Jerzy Maron

Wypedzeni ze Wschodu. Wspomnienia Polakéw i Niemcéw, red. Hans-Jiirgen
Bomelburg, Renate StoBinger, Robert Traba, Olsztyn 2001, Stowarzyszenie
Wspélnota Kulturowa Borussia”, ss. 470.

Lata dziewigédziesigte minionego stulecia na skutek zbiegu po pierwsze diugotrwatego
procesu ksztattowania si¢ stanowiska polskiej historiografii wobec wojennych i powojennych
migracji w Europie oraz, po drugie, gwaltownych przemian politycznych silnie oddziatujacych
na warunki publikowania prac naukowych, ale przede wszystkim sklaniajacych do nowego
spojrzenia na niedawng przeszlo$¢, przyniosty wiele wigkszych i mniejszych rozpraw
podejmujacych problematyke przesiedlen Niemcow i Polakow. Wyrazi§cie zaznaczyly sig
przy tym tendencje nie tylko do odmiennego niz wczeSniej spojrzenia na wysiedlenie
Niemc6éw z powojennej Polski, ale i do ujmowania tego zjawiska w powiazaniu z przesied-
leniami Polak6éw i jednolitego ich traktowania w aspekcie ,,wspdlnego losu” i ,,wsp6lnego
do$wiadczenia”. Szczegblowo scharakteryzowal te zmiany Wiodzimierz Borodziej (vide:
»Polska 1944/45—1989”, t. 2, Warszawa 1997), nie ma zatem potrzeby szczegbtowo ich
przypomina¢ w ograniczonych ramach recenzji. Omawiana tutaj ksiazka wyraznie wpisuje si¢
w ten wladnie nurt, tym razem poprzez zestawienie w formie antologii wspomniefi 0sdb, ktére
dos$wiadczyly dramatu owych przesiedlen.

Wprowadzenie do zbioru wspomniefi, autorstwa H.-J. Bomelburga i R. Traby, stanowi
prébe uzasadnienia takiego wtasnie, integrujacego spojrzenia na losy ludzi zmuszonych do
opuszczenia ,,matych ojczyzn”. Juz w tytule ksiazki pojawia si¢ przy tym pojecie
,»wypedzenie”. Wbrew twierdzeniu H.-J. Bomelburga i R. Traby nie jest jednak ono ani
powszechnie akceptowane jako okre$lenie przymusowych przesiedlen, ani odideologizowa-
ne. Maja oni natomiast racjg, ze bylo ono do niedawna ,,zmonopolizowane” przez jezyk
prawa i polityki, nauk prawnych i historiografii zachodnioniemieckiej (szczegétowo pisat
otym we wspomnianym artykule W. Borodziej, zwracajac uwage na roznice takze w obrebie
literatury niemieckiej). Jego obecna inplantacja na grunt jezyka polskiej historiografii
wydaje si¢ zabiegiem co najmniej ryzykownym, jesli w ogdle potrzebnym ze wzgledéw
merytorycznych.

Nie od rzeczy wydaje si¢ w tym miejscu podkresli¢ pominigty przez H.-J. Bémelburga
i R. Trabe fakt, ze pojecie ,,wypedzenia”, zakorzenione w literaturze niemieckiej i odnoszace
si¢ tam do loséw ludnosci niemieckiej, w najczgsciej spotykanym ujeciu obejmuje zjawiska
zdecydowanie rdzniace si¢ miedzy soba: 1) wysiedlenia Niemcéw z dawnych terendéw
niemieckich, utraconych w rezultacie kleski Trzeciej Rzeszy i decyzji mocarstw koalicji
antyhitlerowskiej oraz 2) ewakuacje¢ ludnosci dokonywana w obliczu ofensywy radzieckiej na
polecenie wiadz Trzeciej Rzeszy i zywiolowa ucieczke. Oba te procesy dla ich uczestnikow
(ofiar) byly dramatycznym, czesto wprost tragicznym do$wiadczeniem. To nie ulega
watpliwosci niezaleznie od tego, co mozna powiedzie¢ o odpowiedzialnosci za hitleryzm,
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wojne i zbrodnie niemieckie. W toku obu tych proceséw migracyjnych doszlo do poczynan
zbrodniczych. Nie oznacza to jednak, iZ mozna zaciera¢ kardynalne réznice mi¢dzy nimi.

Nie mniej istotne jest traktowanie jako zjawisk jednorodnych wymienionych wyzej
przymusowych migracji ludnosci niemieckiej oraz przemieszczen ludnosci polskiej dokony-
wanych w latach I wojny §wiatowe;j i krétko po jej zakoficzeniu. W dyskusji o zréznicowaniu
tych przemieszczefi nie ma zasadniczego znaczenia to, ze w jednym wypadku dotyczyly
Niemcoéw, a w drugim Polakéw. Chodzi o odmienny charakter samych przemieszczef bez
wzgledu na narodowo§¢ poddanych im oséb. Dla precyzji analitycznych uje¢ niezbedne wrecz
jest wyzwolenie si¢ z ujmowania tych zjawisk w kategoriach ,katéw” i ,ofiar”’, zawsze
pociagajacego za soba emocjonalna stronniczo$¢. Syndrom tzw. sprawiedliwosci dziejowej
zaciemnia zazwyczaj obraz przedmiotu badan, miast przybliza¢ nas do zasadniczego celu,
jakim jest — a w kazdym razie powinno by¢ — naukowe wyja$nienie przesztych zjawisk.
W zadnym razie nie oznacza to przekreslenia ludzkiego wymiaru jednostkowych i zbiorowych
przezy¢, gleboko zapadlych w §wiadomos¢ ludzi do§wiadczajacych tych tragedii. Perspektywa
historyka z oczywistych wzgledéw powinna jednak by¢ i jest inna niz perspektywa uczestnika
czy $wiadka wydarzef.

Przymusowe przemieszczenia ludnosci polskiej w omawianym okresie to wiele réznych
zjawisk, przy czym sam przymus wystepowal i w formie przymusu administracyjnego,
i sytuacyjnego. Z tego punktu widzenia watpliwe jest laczenie masowych deportacji
przeprowadzonych w latach 1940—1941 przez okupacyjne wladze radzieckie, przesiedleit
z ziem anektowanych przez Trzecia Rzesze do Generalnego Gubernatorstwa, wysiedlef
realizowanych przez hitlerowcéw na Zamojszczyinie i przesiedlen z dawnych kreséw
wschodnich do nowego pafistwa polskiego, a H.-J. Bomelburg i R. Traba wyraZnie zdaja sie
takie wiadnie stanowisko zajmowaé, opatrujac wszystkie te przemieszczenia mianem
»wypedzenie”. Czy jednak bardziej stuzy to $cistemu opisaniu i wyjasnieniu tych zjawisk, czy
tez stworzeniu plaszczyzny dla jednolitego potraktowania ich i wysiedlefi Niemc6w z Polski?

Na jednej plaszczyZnie rozpatrywa¢ mozna realizowana na ziemiach polskich polityke
deportacyjna okupantéw hitlerowskich i radzieckich oraz — cho¢ juz nie bez zastrzezefi
— wysiedlenie Niemcéw z Polski po II wojnie $wiatowej, to ostatnie w wigkszosci
dokonywane bowiem bylo na podstawie migdzynarodowych decyzji (bedacych rezultatem
bezwarunkowej kapitulacji Trzeciej Rzeszy), a nie w wyniku jednostronnych i nielegalnych
w Swietle prawa migdzynarodowego poczynai wiadz okupacyjnych. Deportacije realizowane
przez okupantéw przynajmniej teoretycznie nie mialy charakteru definitywnego, w przeci-
wiefistwie do wysiedlenia Niemcow. Daleko mniej uzasadnione jest jednolite traktowanie tego
ostatniego oraz przesiedlen Polakéw i Zydéw z dawnych kreséw wschodnich II Rzeczypos-
politej do Polski. Rozstanie z ,,mata ojczyzna” nie moze byé uznane za wystarczajace
kryterium klasyfikacyjne. Przesiedlenia ludnosci polskiej i Zydowskiej formalnie byly
dobrowolne i przynajmniej w czg$ci takie byly w rzeczywistoéci. Sytuacja byta zréznicowana
w zaleznosci od republiki radzieckiej. Wiadze Ukraifiskiej SRR i podziemie ukraifiskie wiele
czynity — uciekajac si¢ niejednokrotnie do naciskéw bardzo brutalnych — by skionié
wszystkich Polakéw do wyjazdu i $mialo rzec mozna, iz przesiedlenie z Ukrainy dokonywato
si¢ w warunkach przymusu sytuacyjnego. Na Litwie bylo juz jednak inaczej: trudno mowié
0 przymusie (co najwyzej o naklanianiu w stosunku do mieszkaficéw Wilna), ale ludnosci
wiejskiej w wigkszoci utrudniano lub wrecz uniemozliwiano wyjazd do Polski. Ten ostatni
wariant w calej rozciaglosci stosowany byt na Bialorusi. Czy w tych warunkach mozna
postugiwaé si¢ terminem ,,wypedzenie” dla okre§lenia migracji ludzi, ktérzy z wielka
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determinacja zabiegali 0 mozliwo$¢ opuszczenia ZSRR, mimo Ze oznaczalo to tragedi¢
porzucenia ojcowizny?

W wyniku dhugotrwatych dyskusji i do$wiadczen badawczych dyscypliny naukowe
zajmujace si¢ réznymi aspektami migracji, takze przymusowych, wypracowaty odpowiednia
siatke pojeé stuzacych precyzyjnemu, a zarazem w miar¢ mozliwosci wolnemu od nacisku
ideologicznego i politycznego, opisowi i klasyfikacji owych migracji. Swoj udziat w tym mieli
i badacze polscy. Charakterystyczne, ze H.-J. Bomelburg i R. Traba, zwracajac uwagg na
historie stosowania pojeé okre§lajacych przemieszczenia Niemcéw i Polakéw i podkreslajac
ich uwiklanie w polityke, zmuszeni byli uzna¢ terminy ,,migracja” i ,wysiedlenie” za
Hheutralne”, w przeciwiefistwie do ,,wypedzenia”. A jednak opowiedzieli si¢ za stosowaniem
tego ostatniego, powolujac si¢ na rzekome juz jego ,,odideologizowanie”. Pisza przy tym:
. Wreszcie, traktujemy wypedzenie nie jako kategori¢ kompleksowego opisu historycznego
zjawiska »wysiedlefi«, lecz jako jego czastke odnoszaca si¢ do indywidualnych, emocjonalnie
nacechowanych przezy¢” (s. 9). Ten ostatni wywdd mozna rozumie¢ jako prébe wskazania
terminu, ktéry nazywalby odczucia i zapatrywania na wlasny los ofiar owych przymusowych
przemieszczef, ktére w masowym, zobiektywizowanym wymiarze autorzy ci gotowi s3
okresla¢ innymi pojeciami. Z takim podejéciem, odwotujacym si¢ do indywidualnych opinii,
mozna si¢ zgodzi¢, pod jednym wszelako warunkiem: ze zastosowany termin odpowiada
stanowi faktycznemu. To za$ wcale nie jest pewne i to z dwdéch przynajmniej powodow.
Pojeciem ,,wypedzenie” dla okreslenia swojego losu rzeczywiscie na masowa skale po-
stugiwali si¢ i postuguja nadal Niemcy, jednakze warto zada¢ pytanie, czy nastapito to
zywiolowo, jako spontaniczne uzycie pojecia najlepiej odzwierciedlajacego przezywane
emocje, czy tez w wyniku przeniknigcia do literatury pamigtnikarskiej jezyka polityki?
W polskiej autorefleksji dotyczacej przymusowych przemieszczeni termin ,,wypedzenie” na
skale masowa z pewnoScia si¢ nie pojawil. I tu jednak nie ma pewnosci, czy bylo to
spowodowane brakiem autentycznej potrzeby jego uzycia, czy tez naciskiem jezyka
oficjalnego i §wiadomym lub nie§wiadomym wyparciem skadinad adekwatnego okreslenia
przezywanych emocji? Moze zatem nim zaproponuje si¢ kategoryczne rozstrzygnigcia, warto,
by specjalisci od komunikacji spolecznej, psychologii i historii spolecznej podjeli trud
rzetelnej analizy tego wielce skomplikowanego zagadnienia.

Pos$wigcenie tak wiele miejsca terminologii stosowanej przez redaktoréw tomu jest o tyle
zasadne, 7e odzwierciedla ona zawarto§¢ czgsci Zzrédiowe;.

Teksty wspomnieniowe sktadajace si¢ na omawiang publikacje zostaly wybrane sposréd
prac nadestanych na konkurs ,,Wypedzenie ze Wschodu (1939—59) we wspomnieniach
Polakéw, Niemcéw 1 innych wydziedziczonych” ogloszony w 1996 r. wspélnie przez Osrodek
KARTA w Warszawie, Stowarzyszenie Przyjaci6t Polski w Karlsruhe i Instytut Studiéw
Politycznych Uniwersytetu w Trewirze. Na konkurs 6w naptyneto 214 wspomnieit (115
Polakéw, 98 Niemcéw i jednego Ukraifica). Do prezentowanego tomu wlaczono 43
(faktycznie 45, bowiem trzy wspomnienia potaczono w jedna catos§¢) teksty 44 autordw.
Sposrdd nich 24 wyszty spod pidr autoréw polskich, jeden to wspomnienia Ukrainki, autorami
pozostalych sa Niemcy. Wydawcy nie podali jednak informacji o zastosowanych kryteriach
wyboru. Zabraklo tez informacji o autorach publikowanych wspomniefi.

Sa to teksty ogromnie zréZnicowane zaréwno merytorycznie, jak i pod wzgledem formy
literackiej. Zawarte w nich obserwacje i refleksje obejmuja przemieszczenia Polakdw,
Niemc6w i Ukraificéw zaréwno w toku II wojny §wiatowej, jak i po jej zakoficzeniu, Czytelnik
znajduje tam wspomnienia dotyczace ucieczki Polakéw na wschéd we wrze$niu 1939 r.
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w obliczu agresji niemieckiej i z kresdw do Generalnego Gubernatorstwa w 1943 r.,
przesiedleni Polakéw dokonywanych przez niemieckiego okupanta i przesiedlen osadnikéw
niemieckich z Lotwy na Pomorze, ucieczki i ewakuacji ludnosci niemieckiej z Prus
Wschodnich i Slaska, ale takze obywateli polskich narodowosci niemieckiej z Pomorza i Lodzi
w 1945 r., deportacji Polakéw do Kazachstanu i na Syberi¢ w 1940 r. i na roboty przymusowe
w Rzeszy. Najliczniejsza grupe stanowia jednak teksty odnoszace si¢ do ucieczki i wysiedlenia
Niemcéw z terendw inkorporowanych przez Polske w 1945 r. i do przesiedlenia Polakéw
z kreséw wschodnich II Rzeczypospolitej (gtéwnie z Wilefiszczyzny) do Polski po wojnie.

Wiele z drukowanych tu wspomniefi zawiera takZe niezwykle interesujace refleksje
zwiazane z pbZniejszymi — majacymi miejsce w réznych okoliczno$ciach i w réznym czasie
— ,,podrézami sentymentalnymi” do dawnych stron rodzinnych. Pozwala to na obserwacje
przemian $§wiadomoSci tych tragicznie do§wiadczonych ludzi, oczywiscie na pozioniie ich
autorefleksji i wlasnej oceny emocji z tym zwiazanych. To bez watpienia zainspirowane przez
charakter konkursu, ale nie mniej cenne wzbogacenie owych wspomnien. Nie mozna jednak
przy odczytywaniu sensu tych wypowiedzi poming¢ faktu, iz z samego zatozenia konkursu
wynikalo poszukiwanie tekstéw majacych stuzyé porozumieniu i pojednaniu w imig
wspdlnoty wygnanczych loséw. Renate StoBinger wyraznie o tym pisze w Postowiu: ,,Co si¢
tyczy intencji konkursu, to wérdd jego organizatorow panowata zupetna zgodnos¢, ze chodzi tu
o przetamywanie barier (propaganda polityczna i struktury ideologiczne po obu stronach) oraz
budowaniu mostéw porozumienia i wczuwania si¢ w sytuacje obu stron” (s. 453). Wydaje sie,
iz te nieskrywane intencje wptynely i na samo uczestnictwo w konkursie przedstawicieli tylko
pewnych Srodowisk, reprezentujacych gotowo$¢ owego ,,budowania mostéw”, i na charakter
pamigtnikarskich wypowiedzi. Z punktu widzenia zamierzonego celu publikowany tom nalezy
uzna¢ za wybitne osiagnigcie. Pozostaje jednak pytanie: czy uzyskany pamigtnikarski obraz
przesziosci jest reprezentatywny dla populacji uczestniczacej w owej bardziej lub mniej
przymusowej ,,wedréwce ludow”?

Redaktorzy pogrupowali material wspomnieniowy w kilku rozdziatach, trudno wszakie
odczytaé przestanie, jakim si¢ przy tym kierowali, a w kazdym razie tytuly tych rozdziatéw
(czgsci) nie stanowig informacji o ich zawartos$ci.

W niektérych publikowanych tekstach zastosowano opuszczenia. Zostaly one wprawdzie
zaznaczone w standardowy sposob, ale czytelnik nie otrzymal informacji ani o charakterze
owych opuszczen, ani o zawarto$ci konkretnych opuszczonych fragmentéw. Nie zastosowano
tez zadnych merytorycznych objasnien, co dla slabiej zorientowanego w tej problematyce
czytelnika moze stanowi¢ trudno§¢ w zrozumieniu niektérych opisywanych zjawisk i wyda-
rzef.

Ksiazke zaopatrzono w cztery mapy, zapewne z intencja zorientowania czytelnika
w geograficznej przestrzeni wspomniefi publikowanych w tomie. W rzeczywisto$ci nie
speiniaja one tej roli, a nawet moga wprowadzaé w blad. W tytutach dwéch z nich podano
nazwy regionéw (,,Wilefiszczyzna do roku 1939”1 ,,Galicja do roku 1939”), jednak na samych
mapach granic tych regionéw nie oznaczono. Na pierwszej pokazano obszar od Suwatk
i Bialegostoku po Sarny, Owrucz, Bobrujsk (nie Bobrdjsk), Potock i Dyneburg. Na drugiej
polowe powierzchni zajmuje Wolyd, ktéry nigdy czescia Galicji nie byl, a mapa si¢ga az po
Lublin i Sarny. Z kolei mapa pt. ,,Ziemie polskie w latach 1939—1945” nie wiadomo dlaczego
akcentuje graficznie ksztalt Polski w 1945 r.

W sumie trudno sformutowa¢ jednoznaczna oceng omawianej publikacji. Jesli potrak-
towac ja jako probe pokazania dramatu przezywanego przez ludzi do§wiadczajacych utraty
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,»matych ojczyzn”, ich odczu¢ i emocji, to ocena taka bedzie z pewnoScia wysoka. Za$ intencja
ulatwienia wzajemnego zrozumienia owego dramatu zashuguje na uznanie. Natomiast jako
proba opisu historycznych wysiedleni i przesiedleni, pokazania ujawnionych w ich toku zjawisk
i mechanizméw, ich roli w ksztaltowaniu spoteczefistw wylaniajacych si¢ z wojennego
kataklizmu, publikacja ta pozostawia nieodparte wrazenie jednostronnosci, generujac obraz
nie tyle wiemy rzeczywistosci, ile podporzadkowany intencji inicjatoréw catego przed-
sigwziecia.

Stanistaw Ciesielski

Ewangelicy na Warmii i Mazurach, pod red. E. Kruka, Mazurskie Towarzystwo
Ewangelickie, Olsztyn 2001, ss. 158.

Ksiazka Ewangelicy na Warmii i Mazurach to publikacja dlugo oczekiwana i1 jako taka
wymaga oceny wedtug nieco odmiennych kryteriéw. Dotychczas zaden z polskich autoréw nie
podjat si¢ wieloaspektowego opracowania historii tej wspdlnoty. Mialo na to wplyw wiele
przyczyn, takze politycznych.

Jest to praca zbiorowa, na ktora ztozylo si¢ osiem artykutéw (rozprawy i szkice, badania
i analizy), poprzedzonych przedmowa redaktora, listem biskupa ewangelicko-augsburskiego
Janusza Jaguckiego, a uzupetnionych sprawozdaniem z sesji, sporzadzonym przez Swietlang
Kruk. Trzeba bowiem przypomnie¢, ze wszystkie opublikowane materialy zostaty wcze$niej
zaprezentowane podczas sesji naukowej, po§wigconej dziejom i wspotczesnosci ewangelicyz-
mu na Warmii i Mazurach. Zorganizowato ja w dniach 15—17 czerwca 2001 r. w Mikotajkach
Mazurskie Towarzystwo Ewangelickie, ktdre jest tez wydawca niniejszej ksiazki.

Losy spotecznosci ewangelickiej na Warmii i Mazurach, w regionie, ktory przed 1945 r.
wchodzit w sklad Prus Wschodnich, znamy prawie wylacznie z publikacji niemieckich,
chociaz i historycy polscy zajmowali si¢ tym zagadnieniem. Najchetniej jednak odwotywano
si¢ do dawnych wiekéw, pozostawiajac nieco na uboczu to, co wydarzylo sie¢ w okresie
migdzywojennym, a juz najmniej wiemy na temat ostatniego pigédziesigciopigciolecia. Luki
tej nie wypetniaja publikacje Andrzeja Saksona, bardzo wazne dla historiografii regionu, ale
przeciez dotyczace nieco innych spraw.

Jak potoczyly si¢ losy ewangelikow po II wojnie §wiatowej, jak wygladata struktura
organizacyjna tego Kosciota, ilu duchownych i §wieckich wiaczylo si¢ w postuge duszpaster-
ska, jak wygadata dziatalnos¢ charytatywna i ilu wiernych liczyta ta wspdlnota w poszczeg6l-
nych dziesigcioleciach? To sa proste pytania, ale bardzo waine, by pozna¢ Zycie i prace
spolecznosci ewangelickiej, mocno wpisanej w dzieje tego regionu. Sa tez zagadnienia nieco
trudniejsze, nawet bolesne, na ktére nie uzyskamy szybko odpowiedzi, a moze lepiej —
bedziemy ja poznawal stopniowo, w miarg¢ dojrzewania w ocenie relacji ewangelicy —
katolicy, bo przeciez dotychczasowych opinii, dotyczacych tej kwestii, nie da si¢ utrzymac.

Na ile publikacja Ewangelicy na Warmii i Mazurach spetnia oczekiwania historykow,
zajmujacych si¢ przeszioscia tej ziemi? OdpowiedZ nie jest tatwa. Wziawszy pod uwage
zastrzezenie, zamieszczone w pierwszym zdaniu tego tekstu, mozna powiedzieé, ze przynosi
duzo nowych informacji, a nade wszystko trzeZwej oceny przeszto$ci. Widaé to zwlaszcza
w pierwszym artykule, autorstwa Janusza Mattka Zycie religijne na Mazurach w czasach
nowoZytnych. Oprdcz znanych juz wiadomosci, prezentowanych takze w innych publikacjach,
autor stawia bardzo wazne pytania. Jak przyjmowano na Mazurach zmiang kultu religijnego



