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Odzyskanych, na spoleczna i gospodarcza dziatalno$¢ na ich rzecz oraz powrot do badan
nad spoleczenstwem, w tym nad potozeniem ludnosci rodzimej. Niestety pomimo nowych
trendow politycznych pewnych obszarow badawczych nad Ziemiami Odzyskanymi nie
udalo si¢ odbudowac.

Podczas lektury ksiazki obok wyraznie pozytywnych odczuC, nasuwaja si¢ takze
nieliczne uwagi. Nie dotycza one na ogol podawanych przez autora faktow i interpretacii,
lecz pominigcia lub zbyt ogolnikowego potraktowania czgsci watkOw zwiazanych z mysla
zachodnig. Na niektore zwrdcilem uwage wezesniej. Mozna bylo nieco wigcej miejsca
poswigci¢ w pracy polityce wobec Ziem Odzyskanych w trzech pierwszych powojennych
latach partii opozycyjnych i koalicyjnych w stosunku do PPR, a po 1948 r. sojuszniczych
— zwlaszcza ZSL, ktore wobec specyfiki agrarnej i spolecznej na tym terenie probowato
formulowa¢ swoj poglad. Mysl zachodnia znajdowala odbicie nie tylko w nauce,
publicystyce, programach politycznych czy tez pogladach poszczegdlnych polityk ow, lecz
takze w literaturze, kulturze i sztuce oraz propagandzie. Warto bytoby takze dociekac
o mysl zachodnig organizacji gospodarczych, spolecznych i miodziezowych. Rozumiem,
ze w zasadzie panstwo posiadalo monopol, zwlaszcza w latach stalinowskich, na
formulowanie i realizacje mysli zachodniej, jednak pewne symptomy odmiennosci
programowych niektorych podmiotow nalezatoby bardziej wyeksponowac. Uwaga ta
dotyczy zwlaszcza programéw formulowanych przez Kosciot katolicki.

Osia ksiazki Grzegorza Straucholda jest wszechstronne przesledzenie bogatej i skom-
plikowanej faktografii zwigzanej z mysla zachodnig w latach 1945—1957. Autor poddat
analizie i krytycznej ocenie najwazniejsze formy i tresci dotyczace polityki zachodnie;.
Ustalit nowe fakty, uzupehil i rozbudowal dotychczasowa wiedz¢ na temat mysli
zachodniej, wiele faktow poddat reinterpretacji. Stanowi to jego autorski wktad do nauki.
Uwazam, ze warto poddac si¢ lekturze ksiazki Grzegorza Straucholda, zwlaszcza ze
wzgledow naukowych i poznawczych, ale takze estetycznych, o ktérych decyduje bardzo
dobry jezyk calej ksiazki.

Czeslaw Osekowski

Krzysztof Ruchniewicz, Warszawa—Berlin—Bonn. Stosunki polityczne 1949—1958.
Monografie Centrum Studiow Niemieckich i Europejskich im. Willy Brandta. Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Wroclawskiego, Wroclaw 2003, ss. 395.

Pojawienie si¢ pracy K. Ruchniewicza na polskim rynku wydawniczym mozna uznac
za wydarzenie. Po raz pierwszy podjeta zostala proba ukazania stosunkow Polski
w okresie tuz po II wojnie swiatowej z calymi Niemcami, a po 1949 r. z obydwoma
pafstwami niemieckimi. Autor uniknal poddania si¢ w swych ocenach naciskom
ideologicznym, kierujac si¢ faktami oraz ich wymowa. We wstgpie pisze: ,,Praca nie ma
charakteru syntetycznego, lecz raczej zajmuje si¢ pewng mozaika problemow, ktore
— zdaniem autora — warunkowaly stosunki w tym trojkacie”. [Warszawa—Ber-
lin—Bonn — E.W.]. Wierno$¢ faktom — a nalezy podkresli¢ rozlegtos¢ wykonanych
kwerend archiwalnych i znajomo$¢ literatury przedmiotu — zwlaszcza spekulacji ,,na
temat” — stanowi istotna zalete pracy. Wsrdd pytan badawczych, ktore postawit sobie
autor, uwage zwracaja:

— jaki wplyw na rozwdj stosunkdw polsko-niemieckich mialo utworzenie obu
panstw niemieckich?
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— na jakich podstawach oparto stosunki migdzy Polska a NRD? Jakie znaczenie
miato uznanie granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej przez NRD? Jaki byt stosunek wladz
NRD do poszukiwania porozumienia z Polska? Czy rok 1956 stanowit przetom
w stosunkach polsko-enerdowskich? Jaka byla reakcja wiadz NRD na proby uniezalez-
nienia si¢ Polski na arenie migdzynarodowe;j?

— czy w pierwszej polowie lat pigCdziesiatych prowadzono w RFN jakie$ dyskusje na
temat nawigzania stosunkow z Polska? Jaka rolg grala doktryna Hallsteina w stosunkach
polsko-niemieckich? Czy rok 1956 byt przetomem w sposobie widzenia Polski przez RFN?
Jakie byty przeszkody w nawiazaniu stosunk 6w dyplomatycznych migdzy PRL a RFN po
1956 1.7 Czy podejmowano proby ich pokonania?

Jak widaC po sposobie formulowania tych pytan badawczych, autor staral sie
o zachowanie proporcji w ocenie stosunkow RFN i NRD do Polski. Jest to szczeg6lnie
istotne w sytuacji, kiedy brakuje pogiebionych analiz naukowych stosunkow NRD
— Polska, zwiaszcza dla okresu, ktory obejmuje omawiana praca. ,,Polska wydata sigdla
kierownictwa wschodnioniemieckiego niewarta dalszych szczegolnych staran. Uczucie
moralnego zobowiazania nie istniato. Migdzy NRD a Polska powstata podobna luka jak
wewnatrz NRD: o rzeczach najwazniejszych nie rozmawiano. Wina, odpowiedzialnosc,
zadosCuczynienie... nie stanowito problemu dla SED” [Niemiecka Socjalistyczna Partia
Jednosci] — pisze we wstepie K. Ruchniewicz, nie wystawiajac rownoczesnie laurki RFN.
»Zatem jesli idzie o pierwsze dziesigciolecia powojenne, oba panstwa niemieckie nie mogly
wykazac si¢ szczegolnymi osiagni¢ciami na polu kontaktow z Warszawa” (s. 6).

Po odcedzeniu calego sztafarzu propagandowego na temat ,,Odra i Nysa granica
pokoju i przyjazni” autor wykazuje, ze stosunek niemieckich sit politycznych zaréwno
w zachodnich strefach okupacyjnych, jak i w strefie radzieckiej do granicy na Odrze
i Nysie Luzyckiej by} taki sam. Nie uznawano decyzji konferencji poczdamskiej z 1945 r.
za ostateczna. Na temat stanowiska zachodnich stref okupacyjnych w tej sprawie,
przejetego przez utworzony w 1949 r. rzad Federalnej Republiki Niemiec ze wszystkimi
niuansami — istnieje obszerna literatura naukowa w Niemczech i w Polsce. O rewizjonis-
tycznym stanowisku wschodnioniemieckiej KPD i SPD, a po ich zjednoczeniu SED
wobec linii Odry — Nysy jest zdecydowanie mniej opracowan. K. Ruchniewicz ukazat
ewolucje tego stanowiska do momentu utworzenia Niemieckiej Republiki Demokratycz-
nej i podpisania przez jej premiera Otta Grotewohla 6 lipca 1950 r. polsko-niemieckiego
traktatu o wytyczeniu ustalonej i istniejacej polsko-niemieckiej granicy panstwowej,
znanego jako uklad zgorzelecki.

Elementem ewolucji w postrzeganiu Polski i checi przyblizenia spoleczenstwu NRD
polskich problemdw, a zwlaszcza polskiej kultury, bylo powotanie i dziatalnos¢ ,,Helmut
von Gerlach Gesellschaft” od marca 1950 r. funkcjonujacego pod nazwa ,.Deutsch-
-Polnische Gesellschaft”. Autor przypisuje tej organizacji istotne znaczenie w przyblizaniu
spoleczenstwu wschodnioniemieckiemu ,,nie tylko dziejow Polski, jej kultury, ale takze
popularyzowanie wiedzy o jej wspolczesnosci” (s. 157). Sktonny jest zwlaszcza pierwszy
okres dzialalnosci organizacji uznac za przejaw ,,ocieplenia” stosunk 6w polsko-enerdow-
skich, jej rozwigzanie za§ w 1953 r. za przejaw zmniejszenia rangi Polski w polityce
zagranicznej tego panstwa, a problematyki polskiej w jego polityce wewngtrzne;.

W kontekscie sytuacji wewnetrznej strefy radzieckiej, a nastgpnie NRD, K. Ruch-
niewicz zwraca uwagg na znaczenie, jakie panstwo to przywiazywalo do poszerzenia
wspoOlpracy gospodarczej z Polska, ktora po rozwianiu przez ZSRR wszelkich ztudzen na
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temat jakichkolwiek zmian w przebiegu granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej, stala sie
swego rodzaju stymulatorem caloksztaltu stosunkow Polski z NRD.

Nie czyniac tego expressis verbis, K. Ruchniewicz potwierdza koncentracje
K. Adenauera na integrowaniu zachodnich stref, a pozniej RFN z Europa Zachodnia
przy niewielkim zainteresowaniu stosunkami z Polska. W jednej sprawie byl jednak
kanclerz wyjatkowo konsekwentny — w odrzucaniu linii Odry — Nysy jako wscho-
dniej granicy Niemiec. Juz w styczniu 1947 r. stwierdzt: ,,Zaden czionek CDU nie
podpisze, moim zdaniem, traktatu pokojowego, ktory zawiera lini¢ Odra — Nysa”
(s. 165). To stanowisko podzielaly wszystkie dzialajace w zachodnich strefach partie
polityczne, z wyjatkiem komunistow.

Problem wschodniej granicy Niemiec stawat si¢ dla K. Adenauera elementem jego
strategii zjednoczenia Niemiec. Dal temu wyraz w swoim berlinskim przemdwieniu
z 1951 1. z okazji otwarcia wystawy przemystowej. Powiedzial m.in.: ,Pozwolcie
powiedzie¢ mi wyraznie: kraj po drugiej stronie linii Odry i Nysy nalezy do Niemiec ——.
Droga do uzyskania jednosci Niemiec — Niemiec, ktore nie koficza si¢ na linii Odry
i Nysy — jest dluga i zmudna. Narod niemiecki bgdzie nia podazaé i osiagnie swoj cel
——. Pokojowa droga do wolnych Niemiec prowadzi przez zjednoczenie Europy”
(s. 171).

Zdaniem historyka niemieckiego A. Frohna, K. Adenauer chciat uzyska¢ swobod¢
decyzji w czasie rokowan nad traktatem pokojowym. ,,Zdawat sobie bowiem sprawe, ze
mocarstwa zachodnie byly gotowe zaakceptowac graniczny status ——, ze poparly one
w czasie rokowan nad traktatem pokojowym przesunigcie granicy polsko-niemieckiej na
zachod” (s. 171). ,,Zamiarem Adenauera — pisze A. Frohn — nie byla rezygnacja z ziem
wschodnich, lecz chcial on odlozy¢ rozwiazanie problemu granicznego do regulacii
prawnej —— nie domagal si¢ zadnych specjalnych obietnic aliantow wobec Niemiec.
Chcial natomiast zachowa¢ jedynie wolnos¢ dziatania rzadu federalnego w pdzniejszych
rokowaniach pokojowych” (s. 172).

Podpisanie 26 maja 1952 r. uktadu podstawowego, zwanego takze uktadem w sprawie
Niemiec, stanowilo niewatpliwie sukces Adenauera, chociaz w sprawie granic art. 7
ukladu stwierdzal: ,,sprawa ostatecznego ustalenia granic Niemiec musi by¢ odtozona do
chwili dokonania takiego uregulowania” [pokojowe uregulowania obejmujace cale
Niemcy] (s. 175).

K. Ruchniewicz komentuje to sformulowanie nastgpujaco: ,,Nie roznito si¢ ono zatem
od zobowiazania zawartego juz w uchwalach poczdamskich i pozostawiono — w mysl
prawodawstwa zachodnioniemieckiego — sprawg granicy polsko-niemieckiej nadal
otwarta. Rownoczesnie mocarstwa zachodnie juz wtedy daly kanclerzowi do zro-
zumienia, Ze nie moze by¢ mowy o oddaniu Niemcom ich bylych ziem wschodnich.
Natomiast zjednoczenie Niemiec moze si¢ odbyc jedynie na zasadze polaczenia NRD
i RFN” (s. 175). Jakkolwick stosunki z Polska nie nalezaly do priorytetow politycznych
K. Adenauera, od czasu do czasu wspominal o nich w swych wypowiedziach, ktore
ograniczaly si¢ do deklaratywnych sformulowan na temat nieuznawania linii Odry
— Nysy, jej zmiany wylacznie na drodze pokojowej w porozumieniu z ,,wolna” Polska.

Swoje stanowisko w tych sprawach wyttumaczyt w wywiadzie dla agencji Associates
Press 9 wrzesnia 1953 r. po zwycigskich wyborach i powtornym powotaniu na kanclerza
RFN. Powiedzial wowczas m.in.: ,,Problem niemieckich terenow wschodnich nie moze
stac¢ si¢ nigdy pretekstem do wojny miedzy Niemcami a Polska. —— Celem polityki
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niemieckiej winno by¢ zatem nawigzanie przyjacielskich stosunkdw z wolna Polskg. ——
Niemieckie tereny wschodnie mogtyby by¢ administrowane jako niemiecko-polskie
kondominium” (s. 184). Pod naciskiem krytyki K. Adenauer zrezygnowal z pomystu
tworzenia niemiecko-polskiego kondominium i w exposé rzadowym z 20 pazdzernika
1953 r. stwierdzil: ,,zgodnie z licznymi o$wiadczeniami Bundestagu i rzadu federalnego
naro6d niemiecki nigdy nie uzna tzw. Linii Odra — Nysa. —— Problemy zwigzane z linia
Odra — Nysa nie moga by¢ rozwiazane za pomoca sily, wytacznie na pokojowej drodze”
(s. 186).

Symptomem zmian i uelastycznienia polityki zagranicznej RFN bylo przyjecie
zaproszenia ZSRR do zlozenia wizyty w Moskwie. K. Adenauer zlozyt wizyte w dniach
8—14 wrzesnia 1955 1. Jej wynikiem bylo nawiazanie stosunkéw dyplomatycznych
mi¢dzy ZSRR i RFN i obietnica uwolnienia przetrzymywanych w Zwiazku Radzeckim
niemieckich jencow wojennych. W komunikacie koficowym pominigto sprawe granicy
wschodniej Niemiec. K. Adenauer wystosowat 14 wrzesnia 1955 r. list do premiera ZSRR
N. Bulganina, w ktorym informowat, ze ,,1. Nawiazanie stosunkéw dyplomatycznych
mi¢dzy rzadem RFN a rzadem ZSRR nie stanowi uznania obecnego terytorialnego stanu
posiadania. Ostateczne wyznaczenie granic Niemiec nastapi w traktacie pokojowym.
2. Zawarcie stosunkéw dyplomatycznych migdzy rzadem RFN a rzadem ZSRR nie
oznacza zmiany stanowiska prawnego rzadu federalnego w zwiazku z jego prawem do
reprezentowania niemieckiego narodu w sprawach migdzynarodowych i w zwiazku
z politycznymi stosunkami na tych terenach niemieckich, ktore obecnie leza poza
efektywna wladza zwierzchnia panstwa” (s. 189).

Tego samego dnia opublikowano nastgpujace stanowisko rzadu ZSRR: rzad radzie-
cki uwaza RFN za czg§¢ Niemiec. Pozostala czgscia jest NRD. W zwiazku z nawiazaniem
stosunkow dyplomatycznych migdzy ZSRR a RFN rzad ZSRR uwaza za stosowne
o$wiadczyc, ze problem granic Niemiec zostat rozwiazany przez uchwaly poczdamskiei ze
RFN wykonuje swoja jurysdykcje tylko na terenach, ktore wchodza w sktad jej
zwierzchnosci” (s. 189).

W Warszawie ,,wizyta K. Adenauera w Moskwie i nawigzanie stosunkow dyploma-
tycznych z ZSRR, bez koniecznosci opowiedzenia si¢ za powojennym, terytorialnym
status quo, zostala odczytana jako zapowiedZ zaktywizowania polityki wschodniej
kanclerza” (s. 191).

Ztudzenia te rozwial dyrektor departamentu politycznego bonskiego MSZ Grewe,
ktory na konferencji prasowej 11 grudnia 1955 r. stwierdzit m.in.: , Jezeli nawiazalismy
stosunki z Moskwa, chociaz utrzymuje stosunki z»NR D, to tylko dlatego, jak wyraza to
wymiana not z Moskwa, ze stosunki dyplomatyczne maja by¢ srodkiem na drodze do
pokonania podziatu i stworzenia jednosci Niemiec. W tym nie moga nam pomoc stosunki
dyplomatyczne z Polska, Wegrami, Rumunia i innymi komunistycznymi panstwami
——"(s. 191, 192).

Stosunki Polska — Niemiecka Republika Demokratyczna K. Ruchniewicz opisuje
w rozdziale zatytulowanym Trudne , braterstwo”, nie ukrywajac pojawiania sig nie tylko
romic pogladow i stanowisk kierownictw obydwu panstw, lecz takze odmiennosci ich
interesow. W okresie opisywanym w tym rozdziale (lata 1955—1958) mialy miejsce
wydarzenia o duzym znaczeniu wewng¢trznym i migdzynarodowym:

— os$wiadczenie rzadu PRL o zakonczeniu stanu wojny z Niemcami z 31 stycznia
1955 1.,
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— zawarcie 14 maja 1955 r. w Warszawie ukladu o przyjazni, wspolpracy i pomocy
wzajemnej migdzy Albania, Bulgaria, Wegrami, NRD, Polska, Rumunia, ZSRR
i Czechostowacja (Uktad Warszawski),

— tzw. wydarzenia poznanskie,

— VIII Plenum KC PZPR, na ktorym Wiladystawa Gomutke wybrano na I sek-
retarza KC PZPR i kiedy zaproponowal program destalinizacji Polski,

— nagly przyjazd do Warszawy w czasie trwania VIII Plenum delegacji Biura
Politycznego KC KPZR z Nikita Chruszczowem.

Te wydarzenia, z wyjatkiem zakonczenia stanu wojny z Niemcami, byly krytycznie
oceniane przez kierownictwo NRD i pociagnely za sobg nie tylk o usztywnienie stosunkow
polsko-enerdowskich, ale nawet retorsje administracyjne i polityczne. K. Ruchniewicz
poswigca reakcjom NRD na wydarzenia 1956 r. w Polsce obszerny rozdzial oparty na
szerokiej podstawie zrodlowej, co pozwolito mu na uniknigcie sad 6w i ocen powierzchow-
nych.

Zwraca uwagg szczegOlnie wnikliwe potraktowanie przez autora stosunku NRD do
planu Rapackiego: ,,Propozycja polskiego ministra spraw zagranicznych Adama Rapac-
kiego utworzenia strefy bezatomowej w Europie Srodkowej nie spotkata si¢ poczatkowo
z przychylna reakcja NRD, cho¢ formalnie wyrazila zainteresowanie uczestnictwem
w tym projekcie. W przemowieniach czionkow kierownictwa NRD plan najczesciej
przedstawiany byl jako inicjatywa polsko-czeska lub czesko-polska. Pomijano sys-
tematycznie nazwisko polskiego ministra jako jego autora. —— »Neues Deutschland«
konsekwentnie przypisywato koncepcj¢ utworzenia strefy bezatomowej albo ZSRR, albo
NRD. —— Polscy dyplomaci tlumaczyli to nieche¢tne stanowisko gazety proba
pomniejszenia znaczenia polskiej propozycji, ktora przeciez spotkala si¢ z zainteresowa-
niem na arenie migdzynarodowej i przyniosta jej autorowi duza popularno$¢. ——
Stosunek NRD wobec planu polskiego dyplomaty zaczal ulega¢ pewnym zmianom
dopiero po ogloszeniu memorandum w sprawie utworzenia strefy bezatomowej 14 lutego
1958 r., na co bez watpienia miato wptyw wyrazne poparcie ZSRR dla poczynan Polski na
arenie migdzynarodowej. Strona enerdowska zostala niejako zmuszona do zaakce-
ptowania polskiego autorstwa tej inicjatywy” (s. 236, 237). Zgloszona na poczatku
listopada 1958 r. nowa propozycja Polski w sprawie rozbrojenia zostala chlodno przyjeta
przez NRD, mimo ze w RFN wzbudzita zainteresowanie. NRD poparla zmiang polityki
radzieckiej wobec RFN i Berlina Zachodniego i oczekiwala tego od Polski. ,,Propozycja
Rapackiego musiala by¢ zatem odsunigta na dalszy plan. Bez watpienia w nowej inicjatywie
radzieckiej NRD widziala szanse na zaistnienie na arenie migdzynarodowej, natomiast
Polska musiala — —nie tylko zrezygnowac z dalszych prac nad planem, lecz takze przyjac
nowa polityke ZSRR” (s. 250). Plan Rapackiego byt takze przedmiotem zréznicowanych
reakcji polityki zachodnioniemieckiej i jej glownych osrodkow. O ile kregi rzadowe po
zbadaniu go wypowiedzialy si¢ za jego odrzuceniem, to opozycja parlamentarna (SPD
i FPD)byla za dyskusja nad planem, dostrzegajac w nim elementy konstruktywne. Zdaniem
kot rzadowych za odrzuceniem planu Rapackiego przemawialy nastgpujace argumenty:

— propozycja polska byla w zasadzie propozycja Moskwy obliczona na rozbicie
NATO,

— utworzenie strefy bezatomowej przy zachowaniu obu panstw niemieckich ozna-
czaloby utrwalenie podzialu Niemiec,

— strefa bezatomowa rownalaby si¢ neutralizacji Niemiec,
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— przyjecie tej koncepcji spowodowatoby odejscie Amerykanéw z Europy,

— w projekcie polskiego ministra nie bylo mozliwosci kontroli realizacji planu,

— z punktu widzenia bezpieczenstwa utworzenie malej strefy przy istnieniu rakiet
migdzykontynentalnych uwazano za bezwartosciowe [...],

— strefa bezatomowa przyczynitaby si¢ do zmiany ukladu sit w Europie na korzy$¢
Wschodu.

Natomiast o przyjeciu planu Rapackiego zdaniem zachodnioniemieckiej opozyciji
decydowaly powody:

— dalszy wzrost napigcia migdzynarodowego nie stuzy! sprawie rozwiazania pro-
blemu niemieckiego,

— jego akceptacja przyniostaby popularnos¢ w spoleczefistwie zainteresowanym
rozbrojeniem,

— plan wykazat zbieznos¢ polskiej koncepcji z pogladem niektorych partii, np. SPD,
na kwesti¢ broni atomowe;j. Politycy partii opozycyjnych zastrzegali jednak, ze potrzebne
jest stworzenie skutecznego narzedzia kontroli przestrzegania ukladu i rozgraniczenie
kwestii uczestnictwa w nim RFN oraz uznania przez Bonn istnienia NRD (s. 340).

Sprawa odrzucenia przez rzad RFN planu Rapackiego byla m.in. przedmiotem
debaty parlamentarnej 23 lutego 1958 r. poswigconej polityce migdzynarodowej kanclerza
Adenauvera. Mimo odrzucenia planu opozycja zdofala zaatakowac calo$¢ polityki
wschodniej K. Adenauera i ukaza¢ znaczenie stosunkow niemiecko-polskich dia nadania
jej oczekiwanej dynamiki, szczegolnie donosnie, a dla rzadu klopotliwie, zabrzmialy
przemowienia Carlo Schmida z SPD i T. Dehlera z FPD (ss. 343—245).

Lata 1955—1958 stanowia okres wzmozonych poszukiwan skutecznego zblizenia
polsko-niemieckiego, a ze strony RFN badania zakresu zachodzacych w Polsce zmian
i mozliwosci ich wykorzystania dla stosunkow z Polska, ktore K. Adenauer traktowat
jako element gry taktycznej. Nic tez dziwnego, ze okreslenie ,,tajne rozmowy” migdzy
Warszawa a Bonn 1956—1957 autor opatrzyt cudzystowem.

Omawiana praca stanowi cenny wktad do wspolczesnego niemcoznawstwa w naszym
kraju. Jej wartos¢ podnosi proba, jak sadze udana, ukazania stosunkéw polsko-
niemieckich w trdjkacie Warszawa—Berlin—Bonn z uwzglgdnieniem realiow 6wczesnej
sytuacji miedzynarodowej. Uwolnienie si¢ od pokusy ideologizowania stosunkow
polsko-niemieckich — a przede wszystkim obciazonych taka tendencja stosunkow Polska
— NRD — stanowi zalete ksigzki K. Ruchniewicza. Na podkreslenie zastuguje takze
zakres wykorzystanej literatury przedmiotu, zwlaszcza niemieckiej, umiejgtne postugiwa-
nie si¢ nia w konstruowaniu tekstu oraz dotarcie do niewykorzystanych w polskim
piSmiennictwie zasobow archiwalnych.

Edmund Wojnowski

Ewa Gladkowska, Zrozumieé czas. Obecnosé wielokulturowej tradycji Warmii i Mazur

na prrykladzie dzialalnosci spoleczno-kulturalnej i tworczosci Hieronima Skurpskiego,

Wydawnictwo Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, Osrodek Badan Naukowych

im. Wojciecha Ketrzynskiego w Olsztynie, Olsztyn 2003, ss. 164.

Tytut pracy Ewy Gladkowskiej sugestywnie okresla postawg badaczki wobec
opisywanych faktow. To postawa rekonstruktora zdarzen (i emocji), ktorych autorka
wszak nie zna z autopsji. To z jednej strony pokora wobec Minionego, z drugiej — wysilek



