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Irena Makarczyk

Kazimierz Benedykt Lezenski
sufragan warminski (1695—1703)
i jego testament

W dawnych czasach biskupi sufragani nie posiadali tej pozycji w Kosciele, do jakiej
jesteSmy przyzwyczajeni od czasow Soboru Watykanskiego I1. Rzadko tez udawato sigim
zdoby¢ kanoni¢ katedralna. Najczgsciej otrzymywali niezbyt wysokie wynagrodzenie
z dobr stolowych biskupa lub jaka$ parafie. Zasadmczym obow1qzk1em biskupa
sufragana byly Zlecane mu przez ordynariusza czynnosci pontyﬁkalne a wigc wszelkiego
rodzaju §wigcenia, stad w jezyku niemieckim sufragana okresla si¢ mianem biskupa ,,0d
$wigcen” (Weihbischof).

W dziejach diecezji warminskiej pierwszy sufragan pojawit si¢ do$¢ p6zno, bo dopiero
w koncu XV w. Byt nim w latach 1499—1532 Jan Wilde, ktorego do wspotpracy dobrat
sobie biskup f.ukasz Watzenrode. Wilde byl zakonnikiem augustianem eremita. Naj-
pierw, w 1494 r., zostal sufraganem diecezji kamienskiej, a w pie¢ lat pozniej przeszedt do
warminskiej'. Sufragan Wilde w nowej diecezji byt jednoczesnie proboszczem w Kiwitach
koto Lidzbarka, gdzie zostat pochowany i upami¢tniony nagrobkiem. Przez nastepne
ponad sto lat kolejni biskupi warminscy obywali si¢ bez pomocy sufraganow. W 1621 r.
biskupem na Warmii zostal dziewigcioletni syn krolewski Jan Olbracht Waza (1621—
1633)2 Nie posiadat on sakry biskupiej, nigdy tez nawet nie odwiedzil swojej diecezji.
Czasami wysytal tylko swego (albo raczej krolewskiego) emisariusza, ktorym bywat
Jakub Wierzbigta Doruchowski®. Faktycznie diecezja zarzadzal wowczas Michal Dza-
tynski, najpierw od 1621 r. jako kanonik administrator, a od 1624 r. jako zarazem
sufragan. T¢ funkcj¢ petnit do czasu, kiedy papiez Innocenty X w 1646 r. mianowal go na
ordynariusza diecezji kamienieckiej*.

1 Najnowsze o nim dane zob. K. R. Prokop, Biskupi pomocniczy w diecezjach polskich w dobie przedtryden-
ckiej, Krakow 2002, ss. 249-—251; idem, Biskupi zachodniopomorscy (X—XX w.), Koszalin 2003, ss. 215—217. Zob
tez A. Eichhorn, Die Weihbischdfe Ermlands, Zeitschrift fir die Geschichte und Altertumskunde Ermlands (dalej:
ZGAE), 1866, Bd. 3, ss. 140—141. Krotki biogram Wildego podaje G. Uth, Szkic historyczno-biograficzny zakonu
augustiariskiego w Polsce, Krakow 1930, ss. 96—99.

2 Jego biogram zob. T. Oracki, Slownik biograficzny Warmii, Prus Ksiqzecych i Ziemi Malborskiej od polowy
XV do konca XVIII wieku, t. 1: A—K, Olsztyn 1986, ss. 111—112.

3 Byl to kantor gnieznienski, archidiakon warszawski, referendarz koronny. Jego biogram napisany przez
W. Czaplinskiego zob. PSB, t. 5, ss. 345—346; T. Oracki, Slownik biograficzny, t. 1, ss. 236—237. Zob. tez list
Doruchowskiego do kapituly warminsiiej, Barczewo 18 XI 1632 r. — Olsztyn, Archiwum Archidiecezji
Warminskiej (dalej: AAWO), AK, Ab 13, k. 72.

4 Kiedy w 1633 r. Jan Olbracht Waza przeszedt na biskupstwo krakowskie, Michat Dziatydski do czasu
przyjécia na Warmig biskupa Mikolaja Szyszkowskiego wypetnial obowiazki administratora diecezji. W 1646 r.
Dazalynski zostat biskupem ordynariuszem kamienieckim i w 1648 r. opusct Warmi¢ — Slownik biograficzny
kapituly warminskiej, pod red. J. Guzowskiego, Olsztyn 1996, s. 51. Biogram Dzatynskiego oprac. A. Kopiczko.
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Nastgpnym biskupem warminskim, ktory postaral si¢ o biskupa pomocniczego, byt
Wactaw Leszczynski. W 1648 r. dobrat on na sufragana Wojciecha Pilchowicza®,
cztowieka zaufanego, ktorego wprowadzil na kanonie i wszelkie inne mozliwe beneficja
koScielne na Warmii, a nastepnie w metropolii gnieznienskiej. Od $mierci Pilchowicza
w 1665 r., przez nastgpne trzydziesci lat biskupi Jan Stefan Wydzga i Michal Stefan
Radziejowski obowiazki biskupie wypekniali bez sufragana. Biskup Wydzga korzystal
z doraznej pomocy Tomasza Ujejskiego, biskupa kijowskiego, ktory nie mogac rezydo-
wac w swojej diecezji objgtej permanentnymi walkami, przebywal w latach 1652—1677 we
Fromborku, gdzie byl najpierw kanonikiem i wnet zostal prepozytem kapituly. Ujejski
sakre biskupia przyjal w 1656 r. Chetnie sprawowal czynnosci pontyfikalne zlecane mu
przez biskupow warminskich, chociaz sufraganem w tej diecezji nie byt. Opuscit diecezjg
warminskg w 1677 r. i wstapit do jezuitow.

Nastgpca Radziejowskiego na warminskiej stolicy biskupiej w 1688 r. zostal Jan
Stanistaw Zbaski, spokrewniony przez babk¢ z rodzina prymasa Wactawa Leszczyn-
skiego. Na Warmi¢ Zbaski przybyt z diecezji przemyskiej, gdzie byt biskupem or-
dynariuszem przez dzesigC lat. Mimo jeszcze stosunkowo mlodego wieku (miat pigc-
dziesiat lat), po dwoch latach rzadow na Warmii podjal decyzj¢ dobrania sufragana,
argumentujac to ztym stanem zdrowia. W zasadze biskupowi warminskiemu sufragan nie
byt potrzebny, bowiem diecezja warminska po uszczupleniu jej przez reformacje w 1525r.
byta niewielka. Wedlug przekazu z czasow Zbaskiego (konkretnie w 1691 r.) na jej terenie
znajdowalo si¢ zaledwie 78 kosciolow parafialnych, 16 kosciotow filialnych i 16 kaplic,
a w duszpasterstwie zatrudnionych byta 116 ksigzy®. Liczba wiernych, mieszkajacych na
terytorium historycznej Warmii, nie przekraczala 90 tys.; jej powierzchnia wynosita
4249,09 km?, nie liczac parafii elblaskiej i krolewieckiej, bowiem te wprawdzie nalezaly do
diecezji warminskiej, ale byly usytuowane juz poza tzw. dominium warminskim.

O podjetej decyzji dobrania sobie sufragana biskup w styczniu 1690 r. poinformowal
kapitule warminska. Chcial sufraganowi zapewni¢ baze materialng, czyli nalezyte
uposazenie. Zbaski zapewne wiedzial, ze Wactaw Leszczynski w 1648 r. powolat
sufragana Wojciecha Pilchowicza i jako uposazenie przeznaczyt mu duza, bo szesc-
dziesi¢ciotanowa wie§ Konradowo (niem. Waltersmithl) w komorze lidzbarskiej’.
Pragnieniem Leszczynskiego bylo, aby za zgoda kapituly i Stolicy Apostolskiej wie$ tg
przenie$¢ do puli dobr gracjalnych i na stale przeznaczy¢ jako uposazenie sufraganow.
Kuria Rzymska wyrazita zgodg na przekwalifikowanie prawne tej wsi na dobra gracjalne,
jednak z przeznaczeniem jej tylko dla jednego konkretnego sufragana — Pilchowicza,
a nie dla wszystkich nastepnych sufraganow. Pilchowicz wies t¢ w 1648 r. otrzymat na
trzydzesci lat, nie wykorzystal jednak tego. Zmarl 1 maja 1665 r. w Lyszkowicach
w owczesnej rezydencji prymasa Wactawa Leszczyniskiego, a poniewaz dobra gracjalne na
czas laski przechodza na spadkobiercow pierwszego obdarowanego, wie§ do ponownej
dyspozycji biskupa warmifiskiego powrocita dopiero w 1678 r. Wiasnie w tym roku
biskup Wydzga przeszedt z Warmii na Gniezno, a diecezj¢ warminska otrzymat od krola

Zob. tez A. Eichhorn, Die Weihbischife Ermlands, ZGAE, 1864, Bd. 3, ss. 142—144. A. Szorc, Dzieje Warmii
1454—1660. Stan badan i postulaty badawcze, Olsztyn 1999, ss. 60—61.

5 A. Eichhorn, Die Weihbischdfe, ss. 144—148.

6 AAWO, AB, H 19, s. 424.

7 Podstawowe dane o tej wsi zob. Bibliotheca Warmiensis, t. 4, Braunsberg 1931, s. 40, 151; V. Réhrich, Die
Kolonisation des Ermlandes, 1903, ZGAE, Bd. 14, ss. 316—318.
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Jana IIT Sobieskiego jego bliski krewny Michat Stefan Radziejowski. Przez kilka lat wie$
zatem chyba wakowala. W 1682 r. biskup Radziejowski zapisal ja rowniez jako nadanie
gracjalne na trzydzesci lat swemu domownikowi Jerzemu Towiafskiemu, chorazemu
witkomirskiemu, kasztelanowi leczyckiemu, i jego zonie Konstancji. Przy tego rodzaju
nadaniach wymagana byla zgoda Stolicy Apostolskiej. Biskup Radziejowski widocznie
poczatkowo nie podjal staraf o uzyskanie takowego pozwolenia ®. Ostatecznie otrzymal je
zRzymu dopiero 17 grudnia 1689 r. Zanim nadeszly dokumenty z Rzymu, uptynelo sporo
czasu i Towianski potwierdzenie nadania mu dobr gracjalnych Konradowo otrzymat
dopiero 11 stycznia 1691 r.° Kiedy wiec Zbaski w 1690 r. zabiegal dla swego przysziego
sufragana o wie§ Konradowo, byla juz ona zajeta i nie dalo si¢ jej odzyskac. Biskup byt
niezadowolony i zazadal okazania przywileju na te dobra'®. Wydaje sie, ze dochodzenie
w sprawie wsi Konradowo dalo Zbaskiemu asumpt do zainteresowania si¢ wszystkimi
przywilejami, ktore byly w posiadaniu whascicieli ziemskich Warmii. Biskupa szczegdlnie
interesowaly nadania gracjalne. Kapitula okazata zyczliwosc¢ i wyszla naprzeciw bisku-
powi. 9 stycznia 1690 r. wytypowala trzech kanonikow: Piotra Kiegera, Andrzeja
Zagomego i Jana Jerzego Kunigka, ktorzy przez pot roku na zamku w Lidzbarku
wspolnie z delegatami biskupa przegladali przywileje wiascicieli ziemskich. Co do dobr
gracjalnych kapituta byla zdania, aby przy braku koncesji ze strony Kurii Rzymskiej
nadania drobniejsze i dawne pozostawi¢ w spokoju, natomiast przy wigkszych areatach,
stosunkowo niedawno rozdysponowanych bez zgody kapituly i przyzwolenia Kurii
Rzymskiej po prostu je — po uprzednim zwrocie kosztow wlozonych przez gracjalistow
— anulowa¢'!. Rewizja wyraznie ukierunkowana na odebranie Towianskiemu Kon-
radowa i przeznaczenie go na uposazenie sufragana nie osiagneta celu. Po prostu prymas

8 Sprawe potwierdzenia tej darowizny kapituta rozwazata na swych posiedzeniach, zob. AAWO, AK, Acta
Cap. 9, k. 257,9 V 1682 r. oraz ibidem, k. 274, 12 111 1683 r. Kapituta miata sporo watpliwosci, bo w tym drugim
zapisie zastrzegla: ,Pro securitate etiam tam dominum donatariorum quam capitularium personarum bene-
placitum Sanctae Sedis super hac gratia procuretur”.

9 Stosowne dokumenty w formie aktu notarialnego zachowaly si¢, zob. AAWO, AK, Ab 22, k. 15—16. Na
odwrocie tego aktu sekretarz kapituty Kacper Simonis zamiescit takg adnotacje: ,,Confirmatio gratiae Waltersmahl
in personam Towianski 1691 die 11 Januarii”.

10 Zob. list kogos z otoczenia biskupa Zbaskiego do kapituty z 20 I 1690 r. — AAWO, AK, Ab 22, na
k. 3 mowa o sufraganie: ,Praeter rationes conscientiae, continui labores ac ecclesiae et reipublicae continuae curae,
ipsa denique aetas et viium brevis forte usus, tum et dignitas huius ecclesiae et necessitates urgent suam
celsitudinem cogitare de futuro suffraganeo, cui personae et labori cum per erectionem bona Waltersmiihl designata
fuerint, nunc vero sint alienata, proinde sua celsitudo maiorem in modum petit, quatenus hac in re et quid circa
revisionem privilegiorum intervenerit, ac cur non fuerit productum hocce privilegium reverendissimum capitulum
a perillustribus dominis deputatis informari velit et consulere, ut haec erectio et particula boni doni non praetereat
suum verum et legitimum futurum possessorem, unice sua celsitudo petit et commendat”.

11 AAWO, AK, Acta Cap. 10, k. 131, protokot posiedzenia kapituly z 23 I 1690 r., oto interesujacy nas
fragment: ,,In eodem consessu retulerunt nuper die 9 Januarii ad revisionem privilegiorum episcopatus ad latus suae
celsitudinis a venerabili capitulo deputati perillustres domini Krieger, Zagorny et Kunigk canonid, in suae
celsitudinis illustrissimi et reverendissimi domini episcopi, ac ipsorum uti capitularium ablegatorum praesentia in
arce Heilsbergensi inchoatum fuisse opus revisionis privilegiorum, potissimum gratialium, tam antiquorum quam
recentiorum. Quorum plurima inter alias defectus carent beneplacito Sanctae Sedis Apostolicae circa alienationem
bonorum ecclesiae requisito. Consilium vero et sensum fuisse per ipsos insinuatum suae celsitudini, quod
antiquiora, praescriptione legitima firmata, praesertim dirca parvas terrulas, salva conservari possint. Quae vero
non sunt in evidentem utilitatem vel necessitatem ecclesiae, sed quinimo in praeiudicium mensae episcopalis
recentius facta, beneplacito Sanctae Sedis Apostolicae, consensu capituli aliisque conditionibus de iure requisitis
carentia, salva expensarum gratialistis refusione, nisi sint parva et non adeo considerabilis materia gratiae, de iure
alias permissa, pro nullis declarari posse”.
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Michat Radziejowski, kiedy zorientowal si¢, ze Towianski moze by¢ pozbawiony dobr,
ktére mu nadat sam, bez zgody kapituty i Stolicy Apostolskiej, szybko w Rzymie wystarat
si¢ o zatwierdzenie — jak to pisalismy wyzej. W kazdym razie dobra gracjalne
Konradowo nie zostaly przeznaczone na uposazenie sufragana, ktérego zamierzal
powotac Zbaski, oczywiscie chodzito o Lezenskiego, ktory od roku 1690 by} przez biskupa
warminskiego przewidziany na sufragana i prawdopodobnie juz wtedy przebywal on na
dworze biskupa w Lidzbarku. Kapitula, nie chcac, aby dobra koscielne pozostawaly
w rekach cztowieka Swieckiego, sugerowalta Zbaskiemu, by za posrednictwem Radzie-
jowskiego sktonit Towianskiego do rezygnacji z dobr Konradowo albo w Rzymie
zakwestionowal ich legalne posiadanie przez wymienionego 2. Obie mozliwosci okazaly
si¢ jednak niemozliwe do zrealizowania.

Rzady Zbaskiego na Warmii to ciag nieporozumien z kapitula, z ktora uwiktat sig
w diugi spor. Sedno i przebieg tego sporu przedstawil historyk niemiecki Hans
Preuschoff'®. Historyk ten, z pozycji nacjonalisty niemieckiego, osadzal polskiego
biskupa jako tego, ktory nie hcza,c si¢ z prawami dzelnicy pruskiej i kapituly warmmsklej,
ignorowal te prawa i przywileje, chcac zupelie podporzadkowac sobie kapitule, i to
nawet w sprawach zarzadu swieckiego. Nie respektowat artykuldw, ktore zaprzysiagt,
atakowat kapitule i podwazal jej prawa zwierzchnie nad trzema komorami, ktore kapituta
posiadata od poczatku na takich samych podstawach, jak biskup dzierzy} swoje siedem
komor. Wzajemne powiazanie i zaleznosci biskupa i kapituly na Warmii nalezaly do
istotnych punktéw poprawnego wspolzyma i spokOJu Konflikt Zbasklego z kapitula
zostal przcdstawwny do rozsqdzema nuncjuszowi i wreszcie samej Stolicy Apostolskie;.
Sprawa stala si¢ glosna i na pewno nie przyniosta chluby duchownym warminskim. Spor
ten trwal kilka lat i zostat przerwany dopiero nagla smiercig biskupa 21 maja 1697 r. Miat
jednak Zbaski w kapitule kilku swoich zwolennikow. Byli to kanonicy Stanistaw
Buzenski, Jerzy Kazimierz Wolf, Stanistaw Kowalski oraz Antoni Bassani, ten ostatni,
podobniejak biskup, sktocony z kapituta. Niewatpliwie Zbaski mogt liczy¢ najbardziej na
duchownego, ktorego sam wyniostby do wysokiej godnosci. W kapitule warminskiej przy
wyborze kanonika biskup mial tylko jeden gtos i nawet przy poparciu zyczliwych mu tych
kilku kanonikow nie byt w stanie przewazyC pozostalych glosow, ktorych w sumie bylo
szesnascie.

Owym zaufanym powinien by¢ biskup sufragan. Jak wspomniano, biskup Zbaski,
ktory w 1690 r. zabiegal o uposazenie nalezne sufraganowi, nie wyjawil, komu zamierza t¢
godnos$¢ powierzy¢, wszystko jednak wskazuje, ze tym upatrzonym kandydatem od
poczatku byt Kazimierz Benedykt Lezenski. Przy doborze sufragana decydujacy glos

12 Ten problem kapituta rozwazata dwa razy, pierwszy raz uczynita to na posiedzeniu 10 XI 1689 r. —
AAWO, AK, Ac1, k. 4: ,Circa gratiam Waltersmahl, nunc ad 30 annos laicae personae non pridem concessam, ex
quo respicit personam eminentissimam gratiam hanc conferentem posse possessorem vel persuasionibus indud ad
renuntiationem, vel Romam de statu rei informari, ex quo praesertim iuris solemnitas per revisionem et
informationem in ordine ad beneplacitum Sanctae Sedis Apostolicae obtinendum non fuerunt adhibitae”. Drugi
raz debatowata 2511690 r., ibidem, k. 7: ,,Prosperam sibi parabit memoriam Sua Celsitudo, si pro suffraganeo in
episcopalibus functionibus fundationem et pagum Waltersmihl, ad saeculares manus tranlatum, restituet in
integrum. Semel enim Deo dicatum ad usus prophanos non erat transferendum. Privilegium non productum aut
Romam approbandum missum, minime donatariis potest suffragari. Quinimo si Sancta Sedes super hac donatione
ab ecclesia avulsa et secularisata a Sua Celsitudine habebit informationem a confirmatione donationis, tamque
langaevae emphiteusis retrahet manum”.

13 H.Preuschoff, Das Verhdltnis des ermlindischen Firstbischofs Joh. Stanislaus Zbqski ( 1688—97) zu seinem
Domkapitel, ZGAE, 1935, Bd. 25, ss. 1—68, 336—386.
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nalezat do biskupa ordynariusza, chociaz informowany byt o tym krol, a takze kapituta.
Wspotpracownikiem Zbaskiego zosta¢ mial duchowny z zakonu cystersow Kazimierz
Benedykt Lezenski, by¢ moze nawet spokrewniony z biskupem ', bowiem obaj pochodzli
z ziemi sandomierskiej, z rodzin szlacheckich pieczgtujacych si¢ tym samym herbem
Nalgez's. W archiwaliach warminskich nazwisko Lezenskich przewija si¢ do$¢ rzadko, ale
jest obecne. Oto np. Jan Lezenski stolnik sandomierski mia} syna na dworze stawnego
kardynala Stanistawa Hozjusza'é. W pewnym procesie sadowym na Warmii w lutym
1632 r. wystgpowat archidiakon sandomierski Tomasz Lezenski'’. Ten byl chyba
najslawniejszym przedstawicielem rodu. Zostat biskupem chelmskim, potem tuckim,
zmarl w 1675 r. jako nominat na arcybiskupstwo gnieznienskie'®. Wie§ rodowa Lezenice
znajduje si¢ w powiecie kozienickim. Zapewne z tego samego pnia wywodzila si¢ rodzina
sufragana warminskiego.

Stosunkowo duzo wiadomosci posiadamy o rodzonym bracie sufragana, Jacku
Stanistawie Lezenskim. Na Warmig¢ przybyt chyba razem z biskupem Zbaskim. O nim to
biskup 4 grudnia 1690 r. pisat z Warszawy do kapituly warminskiej: ,Pana Lezenskiego
ad alia munia juz destynowanego przyjdzie mi z Biszdorfa avocare, ktorego interea
chciejcie Milosciwi Panowie wrodzona jego cnote szlachecka i affektem przeciwko mig
obligare, zeby Waszmosciom Panom candide circa rem familiarem w Biszdorfie
constituendam zdanie swoje in scriptis dal, o ktorego komunikacyje Waszmosciow
Panéw takze upraszam”'. Z tego do$¢ zagmatwanego listu zda si¢ wynikaé, ze wpierw
Jacek Stanistaw Lezenski byl przez biskupa Zbaskiego ustanowiony zarzadca majatku
biskupiego w Biszdorfie (czyli w Satopach) i gdzie§ na poczatku 1691 r. zostal
przeniesiony na inne stanowisko, zapewne na burgrabiostwo reszelskie . W 1695 r. Jacek
Stanistaw Lezenski ozenit si¢ z Mariag Barbara Dambska, siostra biskupa kujawskiego
Stanistawa Kazimierza Dambskiego. Dostrzegli to jezuici z kolegium reszelskiego, ktorzy
z okazji tego ozenku oglosili okoliczno$ciowy utwor panegiryczny wyttoczony w drukarni
braniewskiej?'. Jacek Lezenski swoje stanowisko i znaczenie zawdzigczal niewatpliwie
biskupowi Zbaskiemu. Z polecenia biskupa 14 stycznia 1697 r. wspolnie z Janem
Gasiorowskim, wtascicielem Legin, i Kacprem de Ninerolles, rajca lidzbarskim, sadzit
sprawg o pobicie Mateusza Rok, ogrodnika w Satopach, na ktorego napad} wiesniak

14 Podstawowe wiadomosd dotyczace Lezenskiego zob. A. Eichhorn, Die Weihbischife, ss. 148—150;
T. Oracki, Slownik biograficzny, t. 2: L—Z, Olsztyn 1988, s. 13; A. Kopiczko, Ustrdj i organizacja diecezji
warminskiej w latach 1525—1772, Olsztyn 1993, s. 88; idem, Duchowieristwo katolickie diecezji warmiriskiej w latach
1525—1821, Olsztyn 2000, s. 195.

15 O pochodzeniu rodziny Lezenskiego zob. K. Niesiecki, Herbarz polski, t. 5, Lipsk 1841, ss. 88—90.

16 Wspomina o tym Jan Niemajewski w liscie do Marcina Kromera, Swierzew 16 VIII 1569 — AAWO, AB,
D29, k. 3.

17 AAWO, AB, A 11, k. 400.

18 Zob. biogram napisany przez A. Przybosia, PSB, t. 17, ss. 264—265.

19 AAWOQ, AB, D 135, k. 19. Brak poczatku listu i adresu, ale pod tekstem zachowanego fragmentu jest
podpis Zbaskiego.

20 G. Matern, K. Matern, Burg und Amt Réssel. Ein Beitrag zur Burgenkunde des Deutschordenslandes,
Konigsberg 1925, s. 50. Podana tu lista burgrabiow jest mato precyzyjna. Jacka Lezedskiego jako burgrabiego
reszelskiego autorzy notujg w 16951 1697 r. Jego poprzednik Adam von Milben ostatni raz na tym stanowisku jest
odnotowany w 1690 r.

21 H. Gruchot, Verzeichnis der Braunsberger Drucke, Braunsberg 1887, pod or. 187 notuje taki oto druk
ulotny: Arbor fascs coronata sub auspicatas hymenaei plausus —— neosponsis Hyadntho Stanislao de Lezenice
Lezenski capitaneo Resseliensi necnon Miariannae Barbarae Dambska ——, Braunsbergae, typis apud
P. Rosenbichler, 1695. Omawia to A. Poschmann, Das Jesuitenkolleg in Rissel, ZGAE, 1972, Bd. 24, s. 870.
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pociagniety do szarwarku w ogrodzie biskupa w Satopach ?. Sytuacja Jacka Lezenskiego
gwaltownie pogorszyla si¢ po $mierci biskupa Zbaskiego. Podczas sediswakancji
kapituta, czujac si¢ gospodarzem nie tylko swej domeny, ale tez i biskupiej, po prostu
zdymisjonowala go ze stanowiska burgrabiego reszelskiego, chociaz ten usilnie prosit, aby
go pozostawiC. Kapitula okazala si¢ nieprzejednana. Na swoim posiedzeniu 20 wrzesnia
1697 1. stanowczo orzekla, ze Jacek Lezenski w Reszlu jest czlowiekiem Zle widzianym.
Nalezy go natychmiast, chociaz taktownie, zdymisjonowac, ale pensj¢ i dodatki wyplacié
mu za okres do §w. Marcina, czyli do 11 listopada 1697 r.2 Po kilku dniach kapitula
zatrudnila nowego burgrabiego, Jana Hozjusza, wlasciciela wsi Raszag, ktoremu tez
polecita dopilnowaé, aby ust¢pujacy burgrabia naprawil wyrzadzone ludziom przez siebie
krzywdy?.

Znamy podstawowe fakty odnosnie do osoby przysziego sufragana warminskiego.
Kazimierz Benedykt Lezenski urodzt si¢ okoto 1653 r. w Wislicy, historycznej miejsco-
wosci potozonej w polowie drogi migdzy Krakowem a Sandomierzem. Jego ojciec, Jacek,
wiele lat stuzyt jako zohierz Rzeczypospolitej. Matka pochodzta z rodziny szlacheckiej
Boglewskich. Kazimierz Benedykt mial kilkoro rodzefistwa, m.in. brata Jacka Stani-
stawa, natomiast pozostalych z rodzenstwa nie znamy. Najprawdopodobniej ojciec ozenit
si¢ z wdowa lub zawarl powtorny zwigzek malzenski, gdyz w testamencie sufragan
Lezenski wspomina jeszcze rodzenstwo przyrodnie. Kazimierz Benedykt Lezenski wstapit
do cystersow i juz w do$¢ mtodym wieku zostat opatem klasztoru w Wistyczach na Litwie,
w powiecie brzeskim. Byla to mloda placowka, zatozona dopiero w 1670 1. dzigki fundacji
podkomorzego brzeskiego Eustachego Tyszkiewicza. Cystersi osiedli tu przy dawnym
kosciele parafialnym. Od 1675 r. Wistycze staly sie filia malopolskiego klasztoru
cystersow w Wachocku?, gdzie opatem komendataryjnym byt wspomniany Tomasz
Lezenski. Fundacje Tyszkiewicza w Wistyczach zatwierdzit sejm w 1678 1.2 W opactwie
Wistycze 15 marca 1689 r. zakonnicy wybrali innego opata, tym samym pozbawiajac
Lezenskiego tej godnosci, ale ten w kilka dni pozniej zaskarzyt wybor do Roty Rzymskiej,
argumentujac tym, ze wybory zostaly przeprowadzone w atmosferze grozy w obecnosci
wojska w tym miasteczku, a takze zakwestionowal prawo glosu kilku zakonnikow, ktorzy
na czas wyboru mieli byC przez przeciwnikow Lezenskiego $ciagnigci z innych domow

22 AAWO, AB, A 22, k. 294295, zapis w aktach kurialnych, o nagtowku sprawy: , Litterae commissionis in
causa percussi hortulani Bischdorffensis”, Lidzbark 14 I 1697.

23 AAWO, AK, Acta Cap. 11, k. 146: ,Nobilis burgrabius Resseliensis Lezenski, frater illustrissimi domini
suffraganei, utpote gravaminosus illi loco, honeste dimittendus. Salarium tamen ipsi curret cum victualibus usque
ad festum sancti Martini, citra omnem iurisdictionem”.

24 AAWO, AK, Acta Cap. 11, k. 147, 23 IX 1697 r.: ,,Burgrabius Resseliensis suscipitur. Lecto supplici libello
generosi Lezenski, nuper amoti burgrabii, se iterum submittentis, visum fuit alterum e surrogare, dominum
Joannem Hosium ex Raszag, qui iuramentum fidelitatis praestitit. Cui etiam iniunctum, ut eius antecessor iustis
praetensionibus satisfaciat iniuriatorum”.

25 J. Kurczewski, Biskupstwo Wilenskie, Wilno 1912, s. 236, 238, 254; o klasztorze w Wistyczach zob.
Encyklopedia Koscielna Nowodworskiego, t. 3, Warszawa 1874, s. 609.

26 Volumina legum, 1. 5, s. 631, punkt konstytucji sejmowe;j 41: Approbacya fundacyi urodz. Tyszkiewicza,
podkomorzego brzeskiego: ,,Fundacya ur. Ostaphiana Tyszkiewicza podkomorzego brzeskiego, w majetnosd jego
dziedziczney Wistyczach w wojewodztwie brzeskim lezacey, et introductionem OO. zakonu Cisterciensium, cum
consensu lod ordinarij y wszystkiey Kapituly Luckiey, powaga Seymu teraznieyszego approbujemy, a melioracya
funduszu Q0. Augustianéw brzeskich salvo fundo antiquo in toto stwierdzamy”.
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zakonnych”’. Prawdopodobnie Lezenski opactwa tego juz nie odzyskal, bo w pozniej-
szych przekazach zrodiowych nie byt juz tytulowany opatem wistyckim.

Za staraniem biskupa Zbaskiego krol Jan III zaakceptowal kandydature Lezenskiego
na sufragana, chociaz nie byl to wymog konieczny, gdyz krélowie polscy zarezerwowali
sobie (od 1460 r.) nominowanie biskupow ordynariuszy, a powolywanie sufraganéw
pozostawiali przelozonym koscielnym. Po uzyskaniu akceptacji krolewskiej biskup
Zbaski rozpoczat w Rzymie proces o zatwierdzenie Lezenskiego na sufragani¢ warmin-
ska. Jakie$ trudnosci wylonily si¢ przy prekonizacji, bo proces przedtuzal sig i ciagnat caly
rok 1694, i jeszcze do potowy 1695 r. Domyslano sig, ze ktos wrogi biskupowi blokowal
spraw¢ w Rzymie. Najprawdopodobniej czynita to przez swoich agentow w Rzymie
sklocona z biskupem od 1690 r. kapitula warminska i to ona nie chciala dopuscié
Lezenskiego na Warmi¢. Niemniej biskup Zbaski swoj zamiar zdolal przeprowadzé.
Tego, zejuz od 1690 r. Lezenski byl na Warmii, jedynie si¢ domyslamy. Akta notuja go na
Warmii w kwietniu 1694 r. Tymczasem na sufragani¢ wypadlo mu czekac jeszcze ponad
rok. Tym samym nie mogt podjac zadnych oficjalnych obowiazkéw. Niemniej jesienia
1694 r. Lezenski wystapit jako delegat biskupa na posiedzeniu generalnym kapituly.
W tym celu 6 listopada przybyt do Fromborka i zatrzymal si¢ w kurii biskupiej, skad
prepozytowi kapituly Zorawskiemu zaanonsowat swoje wystapienie w kapitule. Kanom-
cy przyjeli Lezenskiego z wszelkimi honorami naleznymi najdostojniejszym gosciom?
Lezenski szeroko objasnil kanonikom stanowisko Zbaskiego na temat jego rzadéw na
Warmii. Thumaczy}, ze biskup od poczatku swego przyjscia na Warmie pragnat w diecezji
zaprowadz¢ uporzadkowane spokojne rzady, w zgodzie z kapitula, ale wylonily si¢
konflikty, ktore biskup cierpliwie znosi i chce je po pastersku wyciszy¢. Na koniec
Lezenski przekazal kanonikom list biskupa, pisany 3 listopada 1694 r. w Smolajnach. List
nie zachowal si¢, ale z protokolow posiedzen kapituly znamy jego tresC. Zbaski
informowal w nim, ze niedawno z Rzymu doniesiono mu, iz do Kongregacji Biskupow
kapitula warminska ponownie wniosta zarzuty przeciwko niemu, jego zdaniem bardzo
niesprawiedliwe. Przez nuncjusza Kongregacja domagata si¢ usprawiedliwienia ze strony
Zbaskiego, wobec czego on od kapituly zada wyjasnien na pismie i przekazania ich przez
Lezenskiego.

Postawione przez Zbaskiego oskarzenia kapitula odrzucila jako bezpodstawne.
Jakakolwiek byla prawda, nie stuzyta budowaniu dobrych relacji biskupa z kapitulg, a na
przysziosc tez i sufragana z kanonikami. Z zasadniczego tonu wystapienia Lezenskiego
mozna odniesC wrazenie, ze czul siq pewnie i nie majac jeszcze nawet nominacji na
sufragam@, wyrazme opowiedzial si¢ po stronie qusklego Takim stanowiskiem, przy
plCI‘WSZC_] wizycie w kapitule warminskiej, Lezenski nie mogl zaskarbic sobie jej sympatii
ani kredytu zaufania na przyszlo$¢, co zreszta w niedlugim czasie odczul az nadto
wyraznie. Zreszta nie byt to dla Lezenskiego dobry czas na prezentacj¢ wlasnej osoby,
gdyz stosunki kapituly ze Zbaskim, ktore w 1692 r. ulegly wyraznej poprawie, teraz na
nowo zaognily si¢. W kilka dni po wizycie Lezenskiego we Fromborku biskup oskarzyt
kapitule, ze ta ze swoich akt objetych tajemnica przekazywala jakie$ informacje

27 C. Bukowska-Gorgoni, Causae Polonae coram Sacra Romana Rota XV—XVI saec., Roma 1995, s. 522:
#Protestatio Benedicti Lezedski (Lezanski) abbatis Wiskitcensis de nullitate electionis ob praesidium militare et
introductionem scrutatorum ex aliis monasteriis 2311 1689. Instrumentum electionis 15111 1689".

28 Jego wizyte odnotowano w protokole kapituty z 6 XI11694 r. — AAWO, AK, Acta Cap. 11, k. 35—36.
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nuncjuszowi”. Rozgniewany tym czynem kapituly biskup zazadat wgladu we wszystkie
jej akta z tego okresu. Oczywiscie kapitula nie byla sklonna tego uczyni¢ i udostepnita
Zbaskiemu tylko czesc akt, ktorych wyboru — za aprobata kapituly —dokonat sekretarz
Kacper Simonis. Biskup, zorientowawszy si¢, ze nie jest to komplet dokumentdw, nakazal
sekretarzowi wydanie reszty akt, a kiedy kapitula nie wyrazila na to zgody, Zbaski
w koncu lutego 1695 r. oblozy! Simonisa klatwa. Sekretarz kapituly udat si¢ do Rzymu
1 tam wniost skarge przeciwko biskupowi.

W takiej oto atmosferze niezgody biskupa z kapitulg Lezenski rozpoczynat swoj
kilkuletni pobyt na Warmii, chociaz nadal jeszcze nie mial nominacji z Rzymu. W tej
kwestii na poczatku 1695 r. pojawily si¢ jakies nowe problemy. Donosit o nich z Warszawy
kanonik warminski Michal Dabrowski, ktory najprawdopodobniej z nuncjatury miat
informacje, ze ,,nominacja dla sufragana w Rzymie jeszcze nie zostala wystawiona;
ostrzegany jest pan nominat [Lezenski], ze w Kuri Rzymskiej jakis czlonek kapituly
[warminskiej] mu tam przeszkadza; w ten sposdb cala sprawa pema jest podejrzen” .
Zniecierpliwiony Lezenski sam interweniowal w nuncjaturze i oczekujac pomysinych dla
siebie wiadomosci z Rzymu, zatrzymal sie w miejscowosci Studzianna, prawdopodobnie
w klasztorze oratorianéw?'. O tych poczynaniach Lezenskiego rowniez kapitule infor-
mowal kanonik Dabrowski*2. Dopiero latem 1695 r. sprawa wyjasnila si¢ na korzys¢
Lezenskiego. Wowczas otrzymat on nominacj¢ na biskupa sufragana warminskiego
i tytularnego biskupa Himery. Jako uposazenie Lezenski otrzymywal z dobr stotowych
biskupa rocznie trzysta dukatow wegierskich®. Zostat on zatem czwartym z kolei
biskupem sufraganem warminskim. Uroczystosci konsekracyjne odbyly si¢ w Lidzbarku
17 wrzesnia 1695 r. Przybyl na nie m.in. rektor kolegium jezuickiego w Reszlu, aby
osobiscie przedstawic si¢ nowemu sufraganowi iw prezencie podarowac wydrukowany
poemat homagialny. Przyjazd rektora odbyt sig raczej ze wzgledu na osobg¢ ordynariusza,
gdyz Zbaskiego laczyly bardzo dobre stosunki z jezuitami reszelskimi®‘. Sentyment
biskupa do jezuitow nie zrodzit si¢ na Warmii. Zbaski ksztalcit sie u jezuitow w Lublinie,
a nawet jako dwudzestoszescioletni mlodzeniec starat si¢ o przyjecie do ich zakonu”.
Niewatpliwie podobnie zyczliwe uklady, ale z kapitula warminska, chcial ulozyé
i utrzyma¢ Lezenski. Jednym z pierwszych dokumentow, w ktorych spotykamy jego

29 H. Preuschoff, Das Verhaltnis des Firstbischofs Zbqski zu seinem Domcapitel, ss. 372—373.

30 Zob. list Dabrowskiego do kolegi z kapituly, Warszawa 711695 -—— AAWO, AK, Ab 22, k. 103—104.

31 Wiascicielem wsi Studzianna byt Zbaski. Nalezata ona do parafii Brudzewice w diecezji sandomierskiej.
W tej wsi Zbaski wybudowat drewniany kosciot z kiasztorem i sprowadzit do niego ksigzy oratorianéw, ktérym te
wie$ zapisat na utrzymanie. W kosdele tym Zbaski umiescit obraz N. Panny Marii, ktory w 1671 r. zostat przez
prymasa Prazmowskiego uznany za stynacy cudami. Obraz ten darowat cesarz Ferdynand II krolowi Wiady-
stawowi IV, kiedy ten za zone pojat corke cesarska Cecylie Renatg — J. Korytkowsk, Pralaci i kanonicy katedry
metropolitalnej gnieZnienskiej, t. 4, Gniezno 1883, s. 443 (jest to biogram Zbaskiego).

32 AAWO, AK, Ab 22, k. 114 —Dabrowski do sekretarza kapituty Kacpra Simonisa, Warszawa 21 1[1695],
pisatm.in.: , Illustrissimus nominatus Varmiensis zajachat Studzionne et ibi hucusque moratur, enim nondum venit
expeditio”.

® 33 Dukat wegierski, ungaricus, miat wartos¢ 3 zt polskich.

34 Omawia je A. Poschman, Das Jesuitenkolleg in Rdssel, ss. 869—870, np. 1689 i 1695 r. Zbaski byt na
uroczysto$cach §w. Ignacego; w 1692 r. byt u jezuitéw trzykrotnie; 15 VIII 1693 r. konsekrowat kosciét w Swictej
Lipce; w 1697 . jezuita gtosit w Lidzbarku siostrze biskupa rekolekcje wielkopostne; biskup gosat tez jezuitdw na
zamku reszelskim.

35 Jego list w tej sprawie rejestruja: Polonica w Archiwum Rzymskim Towarzystwa Jezusowego, t. 1: Polonia,
oprac. A. P. Bies, L. Grzebied, M. Inglot, Krakow 2002, s. 289, poz. 105: ,Epistola Joannis Stanislai Zbgski ad
patrem generalem, Lovanii 29 X 1655. Petit admissionem ad Societatem”.
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podpis jako sufragana, sa napisane w bardzo unizonym tonie Zyczenia noworoczne
przestane wiasnie kapitule®. Pozniej podobnych gestow grzecznosciowych byto wigce;.

Poza sufragania najbardziej znaczacym beneficjum koscielnym, jakie w diecezji
warminskiej zdotat zdoby¢ Lezenski, byto stanowisko archiprezbitera Jezioran. Poprze-
dni proboszcz Jezioran Pawet Grunenberg otrzymat te parafic w 1688 r. Zostal na nig
przeniesiony z parafii Henrykowo?'. Ksiadz Grunenberg zmart 29 stycznia 1696 r.
w Krélewcu®. Na wakujaca parafi¢ Jeziorany biskup Zbaski 11 lutego 1696 r. mianowat
Lezenskiego®. Z probostwem w Jezioranach wiazat si¢ tez urzad archiprezbitera, czyli
dziekana. Oba te stanowiska Lezenski zachowat do konca zycia, chociaz otrzymywal inne
beneficja i przez kilka lat przebywal poza diecezja warmifiska. Znamy kolejnosé
proboszczow w parafii archiprezbiteralnej Jeziorany *°, a za okres probostwa Lezenskiego
kilka nazwisk wikariuszy jezioranskich. W 1694 r. i 1696 r. wystepuje Jerzy Jan Meier,
w 1694 r. Andrzej Gross, rowniez w 1694 r. Albert Henryk Bohms, ktory notowany jest do
1697 1ub 1698 r., w 1698 r. Marcin Gerecht i Dawid Andrzej Tamson, w 1699 r. Jan Jozef
Knobloch i Wawrzyniec Buchholtz, krotko w 1702 r. jako kapelan Lezenskiego wystepuje
Antoni Jan Dromler, rowniez jako kapelan w 1702 r. i chyba do $mierci Lezenskiego
notowany jest Wilhelm Bernard Ast*.

Za czasow Lezenskiego do archiprezbiteratu jeziorafiskiego nalezalo tylko pigc
parafii: Biesowo, Franknowo, Lutry, Prosity i Radostowo*2. Parafia Jeziorany za czasow
Lezenskiego liczyla nie wigcej niz 3 tys. wiernych, ktérzy mieszkali w miescie i kilku
okolicznych wsiach. Na mocy przywileju lokacyjnego parafia posiadata 6 tanow ziemi®.
Jak we wszystkich parafiach proboszcz pobierat od parafian dziesigciny i rozne oplaty za
postugi religijne. W sumie powinien mie¢ wystarczajace Srodki na utrzymanie siebie
i dwoch wikariuszy. O dziatalnosci Lezenskiego jako proboszcza jezioranskiego wiemy
niewiele. Najlepszym Zrodiem informacji o duchowienstwie parafialnym sa protokoty
wizytacji kanonicznych. Za czasow Lezenskiego w parafii Jeziorany wizytacja byta
prowadzona 2 stycznia 1701 r. Wizytacje zarzadzit owczesny biskup Andrzej Chryzostom
Zatuski. Niestety, protokot tej wizytacii nie jest znany, a o fakcie jej odbycia dowiadujemy

36 Lezenski do kapituty warminskiej, Lidzbark 29 XII 1695 r. — AAWO, AK, Ab 22, k. 200.

37 AAWO, AK, Acta Cap. 10, k. 87, protokot z posied zenia kapituty 21 V 1688 r. Parafie Henrykowo przejat
ks. Henryk Mekelberger.

38 A. Kopiczko, Duchowienstwo katolickie diecezji warminskiej w latach 1525—1821, cz. 2: Slownik, Olsztyn
2000, s. 104.

39 AAWO, AB, A 22, k. 63—64, wpis do akt kurii biskupiej brzmi: ,,Die XI mensis et anni eorundem.
Institutio ad ecclesiam parochialem Seeburgensem illustrissimi suffraganei. Celsissimus princeps illustrissimus et
reverendissimus dominus dominus Joannes Stanislaus comes a Zbaszyn Zbonski episcopus Varmiensis et
Sambiensis sacri Romani Imperii princeps terrarum Prussiae praeses de ecclesia parochiali Seeburgensi morte et
obitu reverendi olim Pauli Grunenbergk illius ultimi et immediati possessoris vacante pro iure suo reverendissimo
Casimiro Lezenski episcopo Himeriensi suffraganeo Varmiensi gratiose providit eundemque illustrissmum ad
eandem ecclesiam parochialem sic vacantem praemissis praemittendis, et praestito corporali iuramento per manus
suae capiti impositionem instituit et investivit, curam animarum, administrationem spiritualium et regimen
temporalium ejusdem ecclesiae parochialis commisit, litterasque institutionis et investiturae in forma solita
extradere mandavit”.

40 Zestawit ich dziekan barczewski z lat 1855—1869 Edward Stock i opublikowat w Pastoralblatt fur die
Diozese Ermland, 1875, s. 116.

41 Biogramy tych ksiezy zob. A. Kopiczko, Duchowienstwo katolickie, wg indeksu.

42 Wykaz tych parafii i spis proboszczow podaje Edward Stock, Pastoralblatt fir die Didzese Ermland, 1876,
ss. 79—80.

43 Codex diplomaticus Warmiensis, t. 1, Mainz 1860, nr 291, ss. 475—478.
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si¢ z adnotacji zamieszczonej w ksiedze rachunkowej kosciola filialnego w Ttokowie,
nalezacego do parafii Jeziorany*. W rachunkach kosciota filialnego w Tlokowie
odnotowani sa rozni ludze, ktorzy na swoich dobrach mieli ulokowane na 4% pewne
fundusze koscielne. Najwigcej, bo 3 tys. zt mial ulokowane Jan Kazimierz Hozjusz,
wlasciciel wsi Raszag, Naren i Obersdorf, drugie miejsce zajmowala Zagorna, ktora
ulokowala 118 zl. Inni mieli znacznie mniej*’. Ta informacja wskazuje, ze Lezenski
u Zagomej lokowal sumy koscielne, aczkolwiek niezbyt wielkie. Wprawdzie w aktach
brak imienia i innych danych o tej kobiecie, ale zapewne byla to zona burgrabiego
barczewskiego, o ktorej Lezenski tak przychylnie wyrazal si¢ w swoim testamencie.
Zachowala si¢ ksiega bractwa kaplanskiego w parafii Jeziorany. Bylo to bractwo bardzo
popularne, zapisywali si¢ do niego nie tylko ksi¢za, ale i ludzie swieccy. Lezenski wpisal si¢
29 maja 1702 r. do albumu tegoz bractwa i prosit o modlitwe. Z zamieszczonej adnotacji
dowiadujemy sig, ze sufragan darowat temuz bractwu jakas drogocenna albe*. Lezenski
parafia Jeziorany kierowal od nominacji w 1696 r. do wyjazdu z Warmii w 1698 r., a wigc
zaledwie dwa lata. Kolejne dwa lata przebywal w Gdansku i zajety byt bardzej
obowiazkami oficjala gdanskiego niz proboszcza w Jezioranach. W tym czasie parafi¢
obstugiwali wikariusze. Po okolo dwuletnim pobycie w Gdansku stan zdrowia Lezen-
skiego ulegl gwaltownemu pogorszeniu. Ponadto wraz z przejsciem biskupa wioctaw-
skiego Stanistawa Kazimierza Dambskiego w 1700 r. na biskupstwo krakowskie, z mocy
prawa kanonicznego wygasaly uprawnienia Lezenskiego jako oficjala gdanskiego.
Powrocil wige do Jezioran i tu pozostat do konca zycia. Pewne poszlaki wskazuja, ze
Lezenski nie nalezal do gorliwych proboszczow. Przekazy zrodlowe sa jednak fragmen-
taryczne. Otoz wiemy np., Ze zarzadzenie biskupa Andrzeja Chryzostoma Zatuskiego
z 29 sierpnia 1702 r., nakazujace modly w celu oddalenia grozby nadciagajacych wojsk,
nie zostalo w Jezioranach opublikowane?. O ztym gospodarowaniu Lezenskiego
znajdujemy adnotacje w protokole po wizytacji tej parafii, przeprowadzonej 10—14 lipca
1716 r. przez biskupa Teodora Potockiego. Odnotowano tam, ze po Lezenskim zostat
rozgrabiony inwentarz tej parafii i teraz trzeba go odbudowac®. Trudno dokiadnie
okresli¢, czy byla to wina sufragana, czy tez innych ludz, ktorzy marnotrawstwa dopuscili
si¢ juz po $mierci proboszcza.

44 AAWO, rkps Jeziorany 226, k. 70. Zamieszczono tam taka adnotagj¢: ,,Anno Domini 1701 die 2 Januarii
praesentes rationes ecclesiae Lucoviensis sub tempus generalis visitationis celsissimi principis illustrissimi et
reverendissimi domini Andreae Chrysostomi episcopi Varmiensis de mandato suae illustrissimae celsitudinis
revisae et examinatae sunt”; ponizej sekretarz biskupa wpisat: ,,Adalbertus Grzymata curiae suae illustrissimae
celsitudinis actuarius, manu propria”.

45 Zob. te ksigge rachunkowa — AAWO, rkps Jeziorany 226, k. 63—72.

46 AAWO, rkps Jeziorany 4, na k. 267 znajdujemy zapis: ,,Ego Casimirus Benedictus de Lezenice Lezenski
Dei et Apostolicae Sedis gratia episcopus Hymeriensis suffraganeus Varmiensis archipresbyter Seeburgensis
amplector confraternitatem venerabilium sacerdotum, quorum piis suffragiis me commendatum oro”, obok na
marginesie: ,,Anno 1702 die 29 Maii”, inna rekg ponizej: ,,Dedit illustrissimus albam preciosam”.

47 To zarzadzenie, czyli jak to nazywano ,processus”, znany kompilator zrodet warminskich z kodca
XVIII w. Jan Katenbrink wpisat do jednej z pigciu ksiag sporzadzonych przez siebie, zob. AAWO, AB, H 22,
ss. VI—XVIII, nagtéwek: ,Processus memorabilis celsissimi proncipis illustrissimi et reverendissimi domini
Andreae Zaluski episcopi Varmiensis ad reverendum dominum Lezeriski suffraganeum Varmiensem, anno 1702 die
29 Augusti missus, sed non publicatus”.

48 AAWO, AB, B 16, k. 6b, oto stosowny fragment protokotu: ,,Inventarium parochiae mere totum amissum
post pie defunctum suffraganeum Lezynski, iterum pro posse a successoribus archipresbyteris restaurabitur”.
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Lezenski juz w chwili przyjscia na Warmie byl cztowiekiem schorowanym, miat
wprawdzie dopiero czterdziesci lat, ale cierpial z powodu powaznych schorzen reumatycz-
nych. W miar¢ swoich mozliwosci wypelial czynnosci pontyfikalne. Nie pozostawit
jednak pisemnej rejestracji tych czynnosci, stad nasze wiadomosci na ten temat sa raczej
fragmentaryczne. Wiemy, ze 4 marca 1697 r. swiecit w katedrze fromborskiej oftarz pod
wezwaniem apostolow $w. Judy Tadeusza i Szymona, ufundowany przez kanonika
Szymona Aleksego Tretera®. Udzelit tez dwdch $wigcen nizszych: 22 grudnia 1697 r.
Jerzemu Krzysztofowi Kosling, a 19 kwietnia 1699 r. Jerzemu Stanistawowi Gerigkowi *.
Przynajmniej raz byt wspotkonsekratorem przy udzielaniu sakry biskupiej. Mianowicie
nastepca Zbaskiego, biskup Andrzej Chryzostom Zatuski 9 kwietnia 1702 r. w kolegiacie
dobromiejskiej udzielal sakry biskupiej sufraganowi zmudzkiemu Joachimowi Skirmun-
towi. W roli wspotkonsekratora wystapili biskup zmudzki Jan Kryspin Kirszenstein
i wlasnie Lezenski®'.

Najpowazniejsze czynnosci w administracji diecezjalnej Lezenski sprawowat jako
oficjat i wikariusz generalny. Kazdy biskup powolywat do pomocy jakiego$ wybitniej-
szego duchownego, najczgsciej kanonika kapituly katedralnej, ktoremu zlecal czgs¢
uprawnien z zakresu duchownego zarzadu diecezja. Duchowny ten, mianowany przez
biskupa, nazywany by} wikariuszem generalnym. Czasami bywat drugi pomocnik — do
czynno$ci sadowych, i tego nazywano oficjalem. Na Warmii biskupi uprawnienia te
zlecali jednej osobie, a w nominacji byta mowa tylko o oficjale. Biskup Zbaski to wazne
stanowisko 9 czerwca 1689 r. powierzyl dziekanowi kapituly Stanistawowi Buzen-
skiemu®2, Po jego $mierci 25 kwietnia 1692 r., Zbaski dosé dtugo nie powotywal nastepcy.
Nowym oficjalem mianowat 25 stycznia 1693 r. kanonika Jana Jerzego Kunigka™. Nie
wiadomo, z jakich powodow po trzech latach Zbaski dat dymisje Kunigkowi, a na jego
miejsce powolal sufragana Lezenskiego. Nie udalo si¢ w zrodiach znalezé ani owej
dymisji, ani nominacji nowego oficjala. To milczenie jest co najmniej zdumiewajace.
Nawet w protokotach posiedzen kapituty, a wigc w dokumentacji zasadniczo niedostgpnej
biskupowi, brak jakiejkolwick wzmianki. Zmiana oficjala nie zostala odnotowana nawet
w aktach oficjalskich. Analizujac te akta, wmieszane w akta kurialne® odnosi si¢
wrazenie, ze Zbaski nie dopuszczat Kunigka do czynnosci nalezacych z urzedu do oficjala.
Sprawy zalatwial sam, albo powolywal sady komisyjne, do ktorych wprowadzal
Lezenskiego oraz archiprezbitera lidzbarskiego Hattena. Czasami na podstawie akt
zalatwianej sprawy trudno okresli¢, kto jest tym gléwnym decydentem. Posta¢ Kunigka
jako oficjala ginie we mgle, az zostal zastapiony przez Lezenskiego. W ksiggach
stwierdzamy fakt, Ze zapisy oficjalskie z 13 lutego 1696 1. firmowal jeszcze Kunigk. Potem

49 F. Dittrich, Der Dom zu Frauenburg, ZGAE, 1913, Bd. 18, s. 628.

50 A. Kopiczko, Duchowienstwo katolickie, cz. 2: Slownik, s. 88 i 157.

51 A. Eichhorn, Geschichte des ermldndischen Bischofswahlen. Andreas Chrysostomus Zaluski (1698—1711),
ZGAE, 1863, Bd. 2, s. 34.

52 Nominacja na oficjata zob. AAWO, AB, A 19, k. 26—28: Instrumentum creationis officialis generalis.
Lidzbark 6 VI 1689. W tym dokumendie czytamy, ze bedzie on sadzié ,quaestiones matrimoniales, beneficiales,
dedmarum, usurarum, simoniae, haeresis, blasphemiae, et alias omnes et singulas ecclesiasticas, prophanas, diviles,
criminales, mixtas, cuiuscunque generis et qualitatis existant, ad nos et iudicium nostrum ordinarium quomodolibet
spectantes et pertinentes”.

53 Oryginalny tekst nominacji Kunigka zob. AAWO, Dobre Miasto, bez sygnatury. Akt promulgacji
z 3011693 r. zob. AAWO, AB, H 58, k. 51, kopia wspotczesna z adnotacjami Kacpra Simonisa.

54 Chodz tu o kodeksy AAWO, AB, A 18, 19, 20, 21, 22.
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w aktach jest dziwna luka, mianowicie w kodeksie dwie strony sa niezapisane.
Z ubocznych zrodet natomiast dowiadujemy sig, ze Lezefiski po raz pierwszy podpisat sie
jako oficjat 7 sierpnia 1696 r.>> W aktach mamy i inne niespodzianki. Lezenski imiennie
w aktach kurialnych zostat odnotowany 19 kwietnia 1694 r. w grupie asystentdw, ktorzy
towarzyszyli Zbaskiemu przy rozpatrywaniu sprawy pretensji dzieci Maurycego Knobel-
sdorfa i jego zony Barbary do dobr Urbanowo?*. Oto w procesie 6 pazdziernika 1694 r.
sprawe sadzi niewymieniony z nazwiska sufragan razem z pratatem domowym biskupa
Wawrzynicem Nyczem i archiprezbiterem Jezioran Pawlem Grunenbergiem*’. Mozemy
zada¢ pytanie, dlaczego nie sadzil statutowy sedzia, oficjat Kunigk? Po wtore, w tym
czasie Lezenski nie byl jeszcze sufraganem, a innego sufragana na Warmii na pewno nie
bylo. Te dziwne zawilosci da si¢ wyjasniC tylko w ten sposob, ze Zbaski nie miat juz
wowczas zaufania do Kunigka i jesli go jeszcze nie zwolnil, to na pewno ograniczal zakres
jego kompetencji. Lezenskiego natomiast na wyrost nazwano sufraganem, bo wszystkim
wiadomym bylo, ze zabiegal o niego biskup. O tym, ze Zbaski przedwczesnie nazywat
Lezenskiego swoim sufraganem S$wiadczy jeden przekaz zrddiowy, ktéry wymaga
uwaznej analizy. Jest to sprawozdanie Zbaskiego do Rzymu o stanie diecezji, sktadane co
pig¢ lat. Przekaz ten nie byt dotychczas znany*®. Podczas kwerendy archiwalnej do
niniejszego artykutu udato si¢ ustali¢ minute relacji ad /imina, pisana przez sekretarza,
z wieloma ingerencjami Jana Jerzego Kunigka. W pismie tym brak daty i nawet nazwiska
biskupa, jednak mowa jest o tym, ze biskup warminski, kierujacy to sprawozdanie,
promowany by! przez papieza Innocentego XI w dwunastym roku jego rzaddw. Byt to
zatem nie kto inny, jak tylko Zbaski. W samym sprawozdaniu odnotowano, ze kieruje je
do Rzymu po pigciu latach swoich rzadow w diecezji warminskiej. Zbaski diecezje
warminska objat w konicu 1688 r., zatem sprawozdanie to zostalo sporzadzone w 1694 r.
Nas interesuje fragment dotyczacy sufragana. Czytamy tam, ze biskup, czujac si¢
wyczerpanym, pragnie dobra¢ sobie na sufragana Franciszka Lezenskiego, opata
premonstratensow w Wistyczach, czlowieka o wysokich walorach, ktore okreslit raczej
utartymi zwrotami. Na koncu dodaje, ze tenze jednak dotad nie otrzymal jeszcze
zatwierdzenia z Rzymu®. W tym krétkim zapisie popeliono dwa powaine bledy
rzeczowe: Lezenski mial imiona Kazimierz Benedykt, ponadto w Wistyczach bylo
opactwo cysterskie, a nie premonstratensow, zwanych tez norbertanami. Nie znamy ani
procesu informacyjnego Lezenskiego, ani bulli, o ktorej istnieniu mamy informacje
w pismach z okazji procesu o pensj¢ sufragana. Zapewne bulla zostala wystana do
nuncjusza do Warszawy, ktory prowadzit proces kanoniczny o pensj¢ sufragana, i by¢

55 Na tg zagadkowos¢ akt zwrodt uwage juz w potowie XIX w. A. Eichhorn, Geschichte der ermidndischen
Bischofswahlen, ZGAE, 1860, Bd. 1, s. 597, przyp. 6.

56 AAWO, AB, A 21, k. 16.

57 AAWO, AB, A 21, k. 72. Warto przytoczy¢ fragment tego enigmatycznego zapisu w oryginale: ,,6 October
MDCXCIIII, praeside illustrissimo et reverendissimo domino suffraganeo Varmiensi, illustris admodum
reverendis Laurentio Nycz praelato domestico et Paulo Grunenberg archipresbytero Seeburgensi ——".

58 Zob. A. Szorc, Relacje biskupow warminskich XVII i XVIII wieku do Rzymu o stanie diecezji, Studia
Warminskie, 1968, t. 5, ss. 201—239.

59 Ten fragment relacji zob. AAWO, AK, Ab 6, k. 52: ,Suffraganeum quandoque antecessores episcopi ex
indulgentia Sanctae Sedis pro sua commoditate habebant Hypponensis tyarae praerogativa insignitum, ad praesens
in partem oneris episcopalis vocatus perillustris et reverendissimus dominus Frandscus Lezenski abbas Wysticensis
ordinis praemonstratensis professus, vir probitate morum, litterarum tam divinarum quam humanarum scientia
nec non rerum agendarum activitate eximius, in spem meliorem natus et iam alias ad eam vacantem dignitatem,
quam hucusque nondum obtinuit, apprime a me commendatus”.
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moze tam gdzie$ pozostala w innych papierach nuncjatury. Jak wspomniano, z wypowie-
dzi samego Lezenskiego wiemy, ze sakre biskupia przyjat on 17 wrzesnia 1695 r.

Z upowaznienia biskupa Zbaskiego 9 kwietnia 1696 r. Lezenski mianowal, na
prezentacje kapituly, Ludwika Gertowskiego na parafi¢ w Diugoborze®. Pod nieobec-
nos¢ Zbaskiego, ktory wyjechal na sejm konwokacyjny, Lezenski 7 pazdziernika 1696 .
wystawil Walentemu Pampeckiemu nominacje na stanowisko wikariusza w parafii
Ramsowo®'. Na Warmii przy obsadzaniu parafii przy doborze kandydatéw decydujacy
glos mieli patronowie. W domenie biskupiej ta wazna prerogatywa nalezala do biskupa
(ktory czesto przekazywal ja wikariuszowi generalnemu), zas w domenie kapitulnej do
kolegium kanonickiego. Tylko trzy parafie w diecezji mialy patronat szlachecki. Kapituta
najczgsciej na parafie swego patronatu promowala wikariuszy katedry fromborskiej. Raz
si¢ zdarzylo, ze Lezenski jako oficjat chciat przeforsowaé swego kandydata na parafie
patronatu kapitulnego, chodzito o Klebark. Kiedy zmart proboszcz tej parafii Barttomiej
Pampecki, Lezenski jako oficjal chcial tam ulokowaé swego osobistego kapelana Jerzego
Majera. Kapitula postawita jednak na swoim i na proboszcza zglosita wikariusza katedry
Marcina Polakowskiego, oficjat w imieniu biskupa ordynariusza kanonicznie wprowadzit
go w posiadanie tej parafii®?.

Z polecenia biskupa Zbaskiego, w 1696 r., Lezenski zostal powolany do trzyosobowej
komisji do rozsadzenia zawitej sprawy spadkowej dotyczacej posesji Krosno. Ten
problem wymaga blizszego wyjasnienia. Od konca XVI w. dobra Krosno wraz z kaplica
nalezaty do znanej braniewskiej rodziny Bartschow i ich pozniejszych spadkobiercow .
W interesujacym nas okresie wlascicielem Krosna byl kanonik Piotr Florian Krieger®,
ktory dobra te wraz z kaplica nabyt 15 grudnia 1689 r. od sedziwego juz wowczas
wiasciciela Jana Wilhelma Ostenschau, luteranina®. Na zakup Krosna Krieger otrzymat
pozwolenie biskupa Zbaskiego, ale pod warunkiem, ze dobra te w testamencie przekaze
na cele pobozne, mianowicie na rzecz kaplicy w Krosnie. Wlascicielem Krosna kanonik
Krieger byt zaledwie dwa lata, bowiem 24 wrzesnia 1692 r. zmarl. Wykonawcami swego
testamentu ustanowit dwoch kanonikéw warminskich — Jerzego Kazimierza Wolfa
i Jana Jerzego Kunigka. Gdy kapitula otworzyla testament Kriegera, okazalo sig, ze
Krosno zapisat nie kapitule, ale swoim krewnym z Krélewca, o nazwisku Siebenmark, co
bylo niezgodne z wczesniejsza deklaracja kanonika. W 1695 r. rodzina Siebenmark
upomniata si¢ u kapituly warminskiej o Krosno. Jak si¢ okazalo, nie byli oni jedynymi,

60 AAWO, AB, A 22, k. 97. Parafia lezala w komorze kapitulnej pieni¢znienskiej, dokument prezentacii
kapituty zob. ibidem, k. 98v—100. Biogram Ludwika Gertowskiego zob. A. Kopiczko, Duchowieristwo katolickie,
ss. 89—90.

61 AAWO, AB, A 22, k. 265. Biogram Pampeckiego zob. A. Kopiczko, Duchowierstwo katolickie, s. 239.

62 AAWO, AK, Acta Cap. 11, k. 110, 29 IIT 1697 r.: ,,Clebergensis parochia confertur. Lectae litterae
illustrissimi domini suffraganei intervenientis pro parochiali ecclesia post obitum pie defuncti reverendi
Bartholomaei Pampecki vacante reverendo domino Georgis Maier conferenda, capellano suo ad praesens
Seeburgensi, interveniente quoque in concursu reverendo Martino Polakowski vicario huius ecclesiae, cui collatum
capitulariter hocce beneficium, et praesentatio a perillustri domino cancellario extradenda, illustrissimo domino
suffraganeo vero rescribendum potioritatem in concurrentia habere vicarios cathedrales™.

63 Szczegotowo historig kolejnych wiascicieli Krosna i ostatnich spadkobiercow przedstawit A. Kolberg, Das
Stift Krossen bis 1714, ZGAE, 1891, Bd. 9, ss. 585—653. Do komisji, oprocz Lezefiskiego, weszli: Jerzy Ignacy
Teschner, dziekan kolegiaty dobromiejskiej i Wawrzyniec Nycz, kanonik dobromiejski.

64 Onim zob. krotki biogram napisany przez A. Kopiczke, Slownik biograficzny kapituly warmirskiej, s. 134.

65 By!on zonaty z Anng Dorota, corka Jana Bartscha, ostatniego wiasdciela Krosna. Jej to wiasnie przypadty
w spadku dobra Krosno. Matzenstwo to byto bezdzetne, a Anna Dorota zmarta wczeSniej niz maz.
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ktorzy zglaszali pretensje. O spadek po Kriegerze rozpoczela si¢ rywalizacja, roszczenia
zglosily bowiem jednoczesnie trzy strony, mianowicie oprocz rodziny Siebenmark, takze
spadkobiercy z rodziny Ostenschau oraz kapituta warminska. Ostenschauowie zarzucili
Kriegerowi falszerstwo dokumentu na zakup Krosna. Kapitula z kolei zazadala, by
zmasy spadkowej Kriegera splacic jego znaczne dtugi, jakie kanonik zaciggnatinie zd azyt
uregulowac. Wobec zaistnialej skomplikowanej sytuacji, biskup Zbaski zasekwestrowat
dobra Krosno, a do rozstrzygnigcia sporu powolal komisj¢, o wspomnianym skladze: na
przewodniczacego Zbaski naznaczyt Lezenskiego, gdyz sam w tym czasie musiat wyjechac
do Warszawy na sejm konwokacyjny po $mierci krola Jana I1. Sesje sadowe odbywaly sie
przez kilka miesigcy 1696 r. Lezenski przewodniczyt dwom sesjom. Nie przyniosty one
jednak rozstrzygnigcia tej do$C zagmatwanej sprawy. Po zakonczonym sejmie do diecezji
powrocil Zbaski i osobiscie przejat nadzor nad dalszym biegiem wypadkow. Biskup nie
zdolat zakonczyC procesu, gdyz 21 maja 1697 r. zmarl. Procesem tym nie zajmowal si¢ tez
wigcej sufragan Lezenski. Dokonczyt go dopiero nastgpny biskup warminski Andrzej
Chryzostom Zatuski, ktdry juz nie angazowal Lezenskiego®.

Za rzadow biskupa Zbaskiego w kapitule warminskiej panowala nie pozbawiona
podstaw opinia, ze przemozny wptyw na biskupa ordynariusza wywierat jego sufragan
Lezenski. Ujawnilo si¢ to szczegolnie w sprawie podatku pogléwnego, jaki na mocy
decyzji generalnego sejmiku pruskiego w Grudzigdzu z 27 marca 1697 r. zostat rozpisany
na sejmiku warminskim w Lidzbarku 14 kwietnia tego roku. Podatek ten obowiazywal
osoby swieckie wszystkich stanow. Przeznaczony byl na zaspokojenie roszczen wojska,
ktore po $mierci krola Jana III Sobieskiego zawigzalo konfederacj¢ pod dowddztwem
Piotra Bogustawa Baranowskiego. Zaskakujace w tym wypadku jest to, ze biskup Zbaski,
nie wiadomo dlaczego, zmienil zasady dotychczasowego wybierania podatku. Do tej pory
wszelkie podatki i daniny w domenie biskupiej zbieral generalny ekonom biskupstwa,
przy pomocy swieckich kolektorow i przekazywat je kurii biskupiej. Kapituta miata swoj
wlasny system oparty na jej trzech komornictwach. Tymczasem Zbaski nie tylko w swojej
domenie, ale i w kapitulnej caly cigzar tej niezbyt mitej czynnosci przerzucit z poborcow
swieckich na poszczegélnych proboszczéow, co w praktyce bylo czyms$ dotad nie-
spotykanym. Wprawdze polecit proboszczom dobiera¢ do pomocy urzgdnikow $wiec-
kich, ale gldwnymi egzekutorami mieli by¢ duchowni. Delegatami kapituly warminskiej
na sejmik w Lidzbarku byli kustosz Stanistaw Ujejski i kanonik Jan Jakub Hoffmann von
Lichtenstein. Oni to na posiedzeniu kapituty 24 kwietnia 1697 r. okazali oryginalny reces
tegoz sejmiku, jak i pismo biskupa do proboszczow oraz zdali relacje z obrad sejmiku.
Kapitula byla oburzona, a dziwny pomyst zbierania pogldwnego przez proboszczéw
uznala za dzielo sufragana Lezenskiego®'. Biskup Zbaski w sprawie podatku pogitownego

66 W 1708 r. dobra Krosna zostaly przejete przez fiskus biskupi i przeznaczone na funkcjonowanie kaplicy
w Krosnie, gdzie zapotrzebowanie na postuge duszpasterska szybko wzrastato w zwigzku z naplywem patnikow.

67 Fragment dotyczacy tej sprawy ujety w protokole posiedzenia kapituty 2241V 1697 r., AAWO, AK, Acta
Cap. 11, k. 113: ,Relatio ex conventu Heilsbergensi. Reverendissimi domini custos et Hoffmann reduces ex
conventu Heilsbergensi relationem capitulariter fecerunt, qualiter celsissimus princeps, forte ex instinctu
reverendissimi domini suffraganei, laudatam in conventu capitalem contributionem per insolitam hactenus formam
et modum, videlicet mediantibus parochis et curatis locorum colligendam et curiae episcopali inferendam
ordinaverit, non attento quod ipsi capitulares nuntii consuluerint id ordinario more et usitata consuetudine,
restaurata cassa et cassariis, constituto oeconomo et collectoribus episcopalibus, perficiendum esse, ne novus iste
ordo invertat statum episcopatus eiusque regimen. Exhibueruntque tam recessum ex conventu super laudo
contributionis editum, quam processum episcopale ad parochos in autentico. Quod utrumque instrumentum
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wydal pismo okrezne do wszystkich proboszczow . Byt to dosé czesto stosowany sposdb
komunikowania pism urzgdowych. Z kurii biskupiej wysylano po jednym egzemplarzu do
wszystkich archiprezbiteratow (czyli dekanatow), w ktorych poszczegdlni proboszczowie
mieli zapoznac si¢ z trescia pisma, na odwrocie zamiescic¢ adnotacj¢ i przesta¢ do sasiedniej
parafii. Ostatni z proboszczow pismo przekazywat do kurii biskupiej. By¢ moze dla celow
sprawnego poboru poglownego biskup Zbaski juz 19 lutego 1690 r. dos¢ niespodziewanie
wydat zarzadzenie dla proboszczow, aby kazdy z nich sporzadzt imienny spis swoich
parafian i przestat go do kurii biskupiej. Wielu tego nie wykonato, co sktonilo biskupa do
wydania 6 marca 1693 r. kolejnego pisma®. Mimo tych dwoch zarzadzen biskupa,
niektore parafie zalegaly ze spisem. Proboszcz parafii Butryny, Franciszek Klobuzenski,
spis parafian osobiscie zawiozt do Lidzbarka dopiero na poczatku maja 1697 r. Zamiast
uznania spotkala go tam przykra niespodzianka sprokurowana przez sufragana Lezen-
skiego. Proboszcz zostal przez sufragana aresztowany i osadzony w karcerze. Udato mu
si¢ z aresztu napisa¢ list do kapituly, w ktorym wylozyt sedno sprawy i prosit
o wstawiennictwo™. W liscie Klobuzenski pisal: ,Przyszedlem do Lidzbarka do
rezydencii biskupiej z imiennym spisem moich parafian z zamiarem zlozenia przysiegi na
potwierdzenie rzetelnodci tego wykazu. Spodziewalem si¢ z satysfakcja niezwlocznie
powrdci¢ do domu, az tu oto wbrew mojemu oczekiwaniu zostatem zamkniety w karcerze
na trzy miesigce, ponadto zostalem zawieszony w czynnosciach duchownych. Powodem
tego mialo by¢ rzekome ublizenie biskupowi ordynariuszowi zawarte w mojej uwadze na
odwrocie pisma kursorycznego, gdzie zamiescilem taka adnotacj¢: »Przewielebnego
biskupa mego ordynariusza zarzadzenie, ktore jest powodem najwyzszego udreczenia
moich zubozalych parafian, widzialem, przeczytalem; zawarte tam polecenia wiernie
wypelni¢, oby skutecznie; to pismo okre¢zne przestalem do sasiedniego proboszcza«. Nie
mialem zamiaru ublizy¢ biskupowi i nie poczuwam si¢ do winy. Chcialem tylko zwroci¢
uwage na skrajne ubdstwo moich parafian i nie obarczam za to wina przewielebnego
ksigdza biskupa, jak to zinterpretowal przewielebny ksiadz biskup sufragan [Lezenski].
Przyczyn¢ nedzy widzg w nieurodzaju ostatnich lat oraz w zarazie, jaka dotkngla bydlo
Przewielebnemu ksigdzu b1skupow1 sufraganow1 wyjasnilem moje mtenc;e lecz to nic nie
pomoglo. Sledzac tu w areszcie nie mam mnej mozliwosci odwolania sig, ]ak tylko do was
dostojni panowie. Przeto upadam do nog waszych, prosz¢ o zmilowanie i przyczyng za
mna waszym stuga do przewielebnego ksigcia biskupa [Zbaskiego]. Jestem potrzebny
w parafii, gdzie dochod 6w mam niewiele, ale za to duzo pracy i nie sta¢ mnie na oplacenie
zastgpcy. Ponadto moje zdrowie nie zniesie tak dtugiego aresztu”.

Klobuzenski z aresztu wyekspediowat jeszcze jeden list, rowniez bez daty i bez adresu,
ale okolicznosci w nim spisane swiadcza, ze pisal juz po smierci Zbaskiego do kanonika
administratora biskupstwa, Franciszka Kazimierza Zorawskiego. Przytoczyl w nim

relectum capitulariter”. Zachowato si¢ kilka oryginalnych recesow tego sejmiku, zob. oryginat AAWO, AK, Dok.
Kap. R 31; inny oryginat AAWO, AB, A 119, ss. 21—28; zob. tez Warszawa, Archiwum Gtowne Akt Dawnych,
rkps Archiwum Biskupstwa Warminskiego, A 126a, k. 53, tekst nieco uszkodzony.

68 Kazdy dekanat otrzymat po egzemplarzu tego pisma, jeden z nich w oryginale, zob. AAWO, AK, Ab 8,
ss. 49—52.

69 To drugie pismo zob. AAWO, AB, H 33, k. 41. Niestety, nie znamy tych spisow ludnosd.

70 List pisany po tacinie zachowat si¢ w autografie, AAWO, AK, Ab 22, k. 232. Brak adresu i daty, ale znamy
te okolicznosci dokladnie dzieki adnotagjom dorsalnym. Sekretarz kapituly zapisat tam: ,Supplicatio ad
perillustres et reverendissimos dominos dominos praelatos et canonicos ecclesiae cathedralis Varmiensis”; ponizej
inny sekretarz kapituly, Kacper Simonis, zapisal: 11 Maii [16]97 porrecta et lecta in capitulo 18 efusdem”.
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stowa, ktore zdaniem sufragana mialy stanowiC obrazg Zbaskiego”. W tym liscie
Klobuzenfiski wymienia wigcej szczegdtow. Pisze, ze spis mieszkancow przekazal Lezen-
skiemu w Lidzbarku 6 maja 1697 r. Kapelan sufragana zakomunikowal, ze na godzing
sz0sta proboszcz wzywany jest na sad oficjala. Pospieszny proces rzeczywiscie si¢ odbyt.
Kapelan sufragana wystapil w roli oskarzyciela i z kartki odczytal zarzut przeciw
Klobuzenskiemu, oskarzajac go o ublizenie biskupowi Zbaskiemu owa adnotacja
zapisang na odwrocie dokumentu okrgznego. Proboszcz ponownie wyjasnial, ze za biede
jego parafian nie obwinia biskupa, ale sktada to na nieurodzaje, zaraze wérod zwierzat,
a zwlaszcza na ciagle przemarsze wojsk skonfederowanych. Sufragan tego w ogdle nie brat
pod uwagg, tylko odczytal dekret, skazujacy proboszcza na trzy miesiace wigzienia oraz
na szes¢ miesiecy zasuspendowal go od odprawiania nabozenstw. Sedzia gotéw byt
odstapi¢ od nalozenia kary w przypadku, gdyby Zbaskiego za proboszcza przeprosit
ktory$ z kanonikow fromborskich razem z archiprezbiterem olsztynskim. Tymczasem
Klobuzenski zostal wtracony do aresztu, prosit kapitule o wstawiennictwo, siedziat
poltora tygodnia, zachorowal, zostat czasowo zwolniony, aby w parafii odprawié
nabozenstwo na Zielone Swiatki i Boze Cialo, ale po oktawie Bozego Ciala zobowiazany
byt powrdci€ do aresztu. Tymczasem w szeS¢ dni po jego wyjsciu z aresztu zmar} biskup
Zbaski. Proboszcz prosit adresata o anulowanie wyroku, ktdry uwaza za niewainy
z powodu niezachowania przepisow procesowych. Tyle tresci zawiera ten drugi list.
Informacje zawarte w liScie sa zgodne z brzmieniem protokotu procesu przeprowadzone-
go przez oficjala Lezenskiego tego samego dnia, czyli 6 maja 1697 r. Czytamy tam,
ze przed sadem stawil si¢ wiceinstygator (czyli zastgpca oskarzyciela publicznego)
ks. Walenty Pampecki, ktory oskarzat ks. Klobuzenskiego z powodu tej adnotacji na
piSmie okreznym w sprawie podatku. Oskarzyciel stowom tym nadawat niezmiernie ostra
kwalifikacj¢. Jego zdaniem wspomniany zwrot ubliza honorowi, autorytetowi i jurysdyk-
cji biskupa, i dlatego winowajca powinien ponies¢ surowa kare. Tylko w tym protokole
znajdujemy stwierdzenie, Ze aresztowany we srody i piatki bedzie poscit o chlebie i wodze,
a nadto pokryje koszta swego pobytu w areszcie™.

71 AAWO, AK, Ab 22, k. 233, oto ten fragment w oryginale: ,Processum celsissimi principis illustrissimi et
reverendissimi domini lod ordinarii mei (in quo summa continetur afflictio depauperatorum parochianorum
meorum) vidi, legi et intracontenta fideliter executurus, utinam cum debito affectu, eundemque solita via cursoria
ad viciniorem tranmisi”. Ostrze wypowiedz tkwilo w stowach zapisanych w nawiasach.

72 AAWO, AB, A 22, k. 316—317. Ten diekawy zapis z akt oficjalskich warto tu przytoczy¢ w oryginale
w catosd: ,,Maius, MDCXCVII, die VI mensis et anni eorundem. Viceinstigator contra reverendum parochum
Wutrinensem. Coram iudicio celsissimi principis illustrissimi et reverendissimi domini domini Joannis Stanislai
comitis in Shaszyn Sbaski episcopi Varmiensis et Sambiensis Sacri Romani Imperii prindpis, terrarum Prussiae
praesidis in termino hodierno ex citatione verbali proveniente et incidente comparens personaliter venerabilis
Valentinus Pampecki presbyter, nomine instygatoris curiae contra reverendum citatum proposuit, quod ipse in
processu publice e cancellaria suae celsitudinis extradito et per cursoriam directo, verba honori, authoritati et
iurisdictioni suae celsitudinis summe praeiudiciosa et detractoria, ac calumnias summas erga suum episcopum
continentia inserere ausus est et praesumpserit, ipsumque ob praemissa uti calumniatorem puniri, in damnis et litis
expensis condemnari, et ea, quae de iure venerint, decerni debita cum instantia postulavit; in praesentia reverendi
Francisd Klobuzenski parochi Wutrinensis, quod haec verba in maxima perturbatione et affectione, non tamen
mala intentione aut animo scripserit, dicentis, et alias, si in hoc peccavit, clementiam implorantis. Et iudicium
celsissimi principis, etc., supramemorati, audita confessione citati, et facti evidentia attenta, citatum ad sessionem
turris hic in arce Heilsbergensi, in instanti inchoando et per tres menses, in ieiunio stricto quarta et sexta feriis,
propriis sumptibus subeundo condemnavit, ab altaris ministerio et administratione sacramentorum ad sex menses
suspendit, utque suam illustrissimam celsitudinem per personam capitularem ecclesiae cathedralis Varmiensis cum
admodum reverendo archipresbytero suo ad hoc rogando deprecetur iniunxit, prout condemnat, suspendit et
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W sumie w obu listach Klobuzenskiego najgorzej wypada sufragan Lezenski. Jako
oficjat i faworyt rzadzacego biskupa naduzyt wladzy, okazal si¢ despotyczny i czepliwy.
Wlasciwie cale to zajscie rzuca zle swiatlo na system wymiaru sprawiedliwosci w ksigstwie
rzadzonym przez duchownych, jakim byla biskupia Warmia. Nie zostala tu zachowana
obowiazujaca w sadownictwie generalna zasada: ,,nikt nie jest sedzia we wlasnej sprawie”
(nemo iudex in causa sua), bowiem w naglowku protokotu zostat wpisany biskup Zbaski
jako wydajacy wyrok na kaptana, ktory miat mu ublizy¢. Okazalo si¢, ze sympatia ludz
byla nie po stronie Lezenskiego, ale Klobuzenskiego. Swiadczy o tym archiwalna notatka
sekretarza kapituly Kacpra Simonisa, zamieszczona na odwrocie recesu sejmiku lidzbar-
skiego z 15 kwietnia 1697 r. Czytamy tam, ze kapitula sama zmienila sposob zbierania
w swej domenie pogléwnego uchwalonego na tym sejmiku, ,,zmart za§ biskup Zbaski
z hipochondrii, albo raczej jak to publiczna fama niesie, wskutek placzu, wzdychania
i zZtorzeczenia ucisnionego ludu™ ™. Przedwczesny, w wieku pigédziesieciu o$miu lat, zgon
Zbaskiego wielu laczy z jakims$ silnym przezyciem, ktore wstrzasneto niezbyt silnym
organizmem biskupa. Wydaje si¢, ze zrodlem tej wyniszczajacej frustracji byty nie tyle zale
uciskanego ludu, bo o tym biskup mogl nie wiedzie¢, co raczej niepowodzenie
w forsowaniu Lezenskiego na kanonie warminska.

Od poczatku biskup bardzo chcial wprowadzi¢ Lezeniskiego do kapituly warminskiej,
aby mu zapewnic Zrodo utrzymania, a sobie zapewne lepszy wglad w wewnetrzne sprawy
tegoz kolegium, miat w tym jednak ograniczone mozliwosci, bowiem obowiazywala tu
zasada wyborow. Biskup mogt zglosi¢ swego kandydata, ale w elekcji, na rowni ze
wszystkimi kanonikami, posiadal prawo oddania wprawdzie pierwszego, ale tylko
jednego glosu. I chociaz stosunki biskupa z kapitula nie ukladaty si¢ poprawnie, biskup
dazyl, by dla Lezenskiego to beneficjum uzyska¢. Okazje do promocji sufragana na
kanonika stworzyt wakans w kapitule warminskiej, kiedy 6 lutego 1697 r. zmart dziekan
kapituly Jan Kazimierz Wolowski™. Na posiedzenie kapituly 26 lutego przybyt do
Fromborka Lezenski i okazat kapitule list Zbaskiego pisany w Warszawie 19 lutego,
w ktorym biskup polecal swego sufragana’. Lezenski nie byt jedynym kandydatem i nie
byt tez faworytem, bowiem silniejszg pozycje mial domownik nuncjusza Jana Antoniego
Davii, Ludwik Fantoni (mlodszy), ktorego kandydaturg wspieral sam prymas Michat
Radziejowski’. Wyniku elekcji mozna si¢ bylo spodziewaé — kapitula nie uczynita
zados§¢ zyczeniom swego biskupa. W drodze glosowania 17 maja 1697 r. na nowego

iniungit decreto praesenti ad praemissa mediante; praesentibus reverendissimo domino Casimiro de Lezenice
Lezenski episcopo Himeriensi suffraganeo Varmiensi iudice, illustribus ac admodum reverendis Laurentio Nycz
canonico Gutstadiensi praelato domestico suae celsitudinis, Joanne Hattynski archipresbytero Heilsbergensi, et me
actuanio”.

73 Autograf Simonisa — AAWO, AK, Dok. Kap. R 31, notatka ta brzmi: ,Recessus Varmiensis pro
contributione capitali, 15 Aprilis 1697. Protestatum capitulum contra talem ordinationem iuribus dominii
praeiudidosam, et aliter ordinavit venerabile capitulum in suis ditionibus, ut non per parochos, illustrissimo
domino episcopo alias subiectos, sed per officiales saeculares contributio colligeretur. Contributio quoque a tinnis
seu beczkowe non habuit effectum. Obiit autem post idem illustrissimus dominus episcopus die 21 Maii eodem anno
ex hypochondria, magis autem, ut erat vox populi, ex fletu et gemitu ac imprecationibus plebis opressae. Gaspar
Simonis venerabilis capituli Varmiensis secretarius”.

74 AAWO, AK, Acta Cap. 10, k. 106. Slownik biograficzny kapituly warmirskiej, ss. 283—284, biogram oprac.
A. Kopiczko. Mikotaj Wolowski, zapewne krewny zmartego kanonika, byt marszatkiem dworu biskupa Zbaskiego,
zob. AAWO, AB, A 22, k. 275.

75 List ten czytany byt na posiedzeniu kapituly — AAWO, AK, Acta Cap. 11, k. 107—108.

76 Zob. jego list do kapituly, Warszawa 22 II 1697 — AAWO, AK. Ab 22, k. 219.
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kanonika, wigkszoscia glosow, wybrata Fantoniego”’. Lezefski otrzymal zaledwie trzy
glosy, ktore oddali na niego kanonicy: Jerzy Kazimierz Wolf, Stanistaw Konstanty
Kowalski i Jan Antoni Bassani’.

W cztery dni po wyborach, 21 maja 1697 r., zmart biskup Zbaski. Nie zdazyl nawet
sporzadzc¢ testamentu. Ostatnig wolg ustnie przekazal przez swego spowiednika jezuite
Andrzeja Kriigera, ktory dyspozycje Zbaskiego ujal na pismie i przekazat kapitule w kilka
dni po $mierci biskupa”. List spowiednika jest bardzo wainy dla zrozumienia pro-
blemow, jakie nurtowaly Zbaskiego. Otoz biskup szczegolnie polecat swego sufragana
1 swoja siostre Zofig Starolecka. Wraz z odejsciem Zbaskiego Lezenski stracit jedynego
protektora. Przegrana w wyborach wskazywala tez na wyrazng niechec kapituty do niego,
mimo to usitowal jeszcze wkupic si¢ w jej taski. W sam dzien smierci biskupa powiadomit
kapitule listownie o tym fakcie®. W tydzien po $mierci biskupa wystosowal do kapituty
list pelen unizonosci. Pisal m.in.: ,,W moim obecnym ciezkim polozeniu uciekam si¢ pod
azyl taski Waszych Dostojnosci, pelen nadziei, ze skoro z Waszej taskawosci znalazlem
miejsce w tej prowincji, rowniez Wasza opieka wsparty bede przez cale zycie, ktore to zycie
oddaje na ustugi Wasze”®'. Kapituta, od poczatku nieprzychylna Lezeniskiemu, nie ulegla

77 AAWO, AK, Privilegia H, k. 151—152.

78 AAWO, AK, Acta Cap. 11, k. 118.

79 AAWO, AK, Ab 22, k. 2271 230 — list Kriigera do kapituty, bez daty. W przyblizeniu date pozwala ustali¢
adnotacja zamieszczona na tym liscie przez sekretarza kapituty Kacpra Simonisa: ,R. P. Kieger confessarius nostri
episcopi Zbaski attestationes quaedam post eundem pie defunctum 1697 maio”. W liscie tym Kriger pisze, ze byt
spowiednikiem biskupa Zbaskiego od 23 VIII 1696 r., przybyt z kolegium wiledskiego. Jego biogram zob.
Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564—1995, Krakow 1996, s. 334. List zamieszczamy tu
w catosd: ,,Illustrissimi Perillustres Reverendissimi Domini Domini clementissimi. Rogatus a nonnullis ad aulam
hanc existentibus, ut eorum postulata seu praetensiones iuxta supremam celsissimi principis sanctae memoriae
voluntatem Illustrissimis Reverenddissimis et Perillustribus Suis Dominationibus proponerem, ingenue fateor
celsissimum principem in extremis existentem voluisse post fata sua rationem habendam tum familiae universae
suae et omnium officialium, tum potissimum illustrissimae virginis sorosis suae, illustrissimi domini suffraganei,
perillustris domini Nicz canonid, domini Szitkowski, domini apothecarii, domini Piatek, etc. Per me vero seorsim
rogatus, potissimum commendatos voluit illustrissimo domino suffraganeo illustrissimam virginem et pueros
cubicularios tunc praesentes, ex quibus sunt dominus Schultz, dominus Homan et dominus Wyszecki, praecipue
justiora postulata esse videntur, prout ex illorum argumentis, quae coram ipsi afferent, constabit. Quod ad me
attinet, non est quod praetendam, nisi ut quam demisissime ab Illustrissibus Reverendissimis Perillustribus
Dominationibus Vestris petam mihi reliquum stipendii numerari. A 23-ma Augusti anni superioris, quo huc veni,
non accepi nisi florenos 100 in pecunia, in aequivalentibus vero reculis, uti veste superiori, galero, etc., florenos 29 gr
16. Quantum restet, nondum colligere licuit, quia nondum potui rescire, quantum praedecessoribus meis sit
solutum. Sed id rectius poterit intelligi ex illustrissimo domino suffraganeo aut ex perillustri domino Nycz, qui
certam hac super re Venerabili Capitulo dabunt informationem. Praeterea unice deprecor pro domina matre mea,
vere et graviter egente, ut Venerabile Capitulum eam illi prorogare et continuare dignetur gratiam, quam illi
hucusque Vartenburgj praestitit sanctae memoriae celsissimus princeps in subministrandis victualibus quoad vitae
tempora, de quo plenam ac certam habet informationem magnificus dominus capitaneus Vartenburgensis. Deinde
quam demisissime intercedo pro puero meo, qui mihi hucusque in obsequiis erat, non aliud postulando, nisi ut illi
vesticula aliqua cum tibialiis gratiose concedatur, vesititum enim non accepit, nisi a principio meorum obsequiorum
principi impensorum. Denique supplex accido plantis Venerabilis Capituli, ac potissimum Perillustrium Reveren-
dissimorum Dominorum Praelatorum hic praesentium, ut tandem hinc mihi redire liceat ad proximum Collegium
Societatis nostrae, et inde ad Collegium Vilnense, unde huc evocatus sum. Quo quia sine vehiculo et viatico
pertingere non licet, utrumque ultimato a Penllustribus ac Reverendissimis Dominationibus Vestris peto quam
humillime, aeternum memor futurus gratiae mihi praestitae in indignis meis orationibus. Illustrissimarum
Reverendissimarum ac Perillustrium Dominationum Vestrarum servus in Christo infimus Andreas Kriger SJ”.

80 List ten chyba nie zachowat si¢, wiadomosci o nim zob. AAWO, AK, Acta Cap. 11,k. 121,22V 1697 r.

81 AAWO, AK, Ab 22, k. 237. List pisany jest po lacinie.
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ani ostatniej woli biskupa, ani tez nie dala si¢ przejednac przez unizone stowa sufragana.
Po $mierci Zbaskiego sytuacja Lezenskiego stata si¢ bardzo przykra i to zwielu powoddw.
Moina powiedzie¢, ze bylo to dla niego pasmo upokorzen i niepowodzen. Przede
wszystkim z mocy prawa kanonicznego automatycznie wygasto jego stanowisko oficjata
1 wikariusza generalnego, ktére w sumie sprawowat zaledwie kilka miesigcy. Na okres
sediswakancji cafa inicjatywa zarzadu diecezja i domena biskupia przechodzila w rece
kapituly, a ta nie powierzyla Lezenskiemu jakiegokolwiek stanowiska. Wazny urzad
administratora diecezji sede vacante 29 maja 1697 r. z wyboru kapituty objat kanonik
Franciszek Kazimierz Zérawski, ktory kierowal diecezja przez dwa lata, do czasu
przyjScia biskupa Andrzeja Chryzostoma Zatuskiego. Wraz ze $miercia blskupa or-
dynariusza sufragani tracili w diecezji prawo do udzielania $wigcen i w ogdle do
sprawowania funkcji pontyfikalnych. Jednakze kapitula na wniosek kanonika admini-
stratora diecezji, zgodnie z najnowszym zarzadzeniem papieskim, takowe uprawnienia
przywrocita Lezenskiemu juz 30 maja 1697 r.8? Na kanwie tych w sumie niezbyt mitych dla
Lezenskiego wydarzen miat miejsce jeszcze jeden przykry incydent. Otdz na posiedzeniu
kapituly 29 maja 1697 r., na ktorym obecny byt Lezenski, doszto do ostrej wymiany zdan
migdzy nim a dziekanem kapituly Jerzym Kazimierzem Wolfem, ktdry oskarzyt
sufragana, ze ten w sposob niegodny potajemnie przywlaszczyt sobie rzeczy dziekana
Ornety Alberta Humana, ktory zmar! nagle 25 marca 1697 r. w Zinten w drodze do
lekarza w Krélewcu i tam w kosciele katolickim zostal pochowany. Na ten zarzut
Lezenski odpowiedzial, ze dziatat prawnie, gdyz zmarly nie pozostawit iadnego testamen-
tu. Dziekan kapituty Wolf nie dawat temu wiary, sugerujac, ze moze przynajmmej 1stmaly
jakies inne dyspozycje mathkowe W tej sprawie Wolf juz wczesme] — ale zaocznie —
oskarzal Lezenskiego, obecnie za§ powtorzyt ten zarzut w jego obecnosci i zazadat, by
zrewidowaé wszystkie pisma i dekrety sufragana w celu wyjasnienia sprawy, aby
w przyszlosci takie gorszace czyny nie miaty miejsca®. Byl to dla Lezenskiego przykry
zarzut, pogarszajacy jeszcze bardziej jego reputacje w kapitule. Brak dokumentaciji nie
pozwala na pelne wyjasnienie tego watku z zycia Lezenskiego.

Na okres wakansu stolicy biskupiej na Warmii przypadio bezkrolewie po $mierci Jana
III Sobieskiego 1 zwiazane z nim intensywne zabiegi stronnictw forsujacych swego
kandydata na tron Polski. Jedna ze spraw, jakie uniemozliwialy zorganizowanie sejmu
elekcyjnego, byla trwajaca od 1696 r. konfederacja wojskowa pod przywodztwem Piotra

82 AAWO, AK, Acta Cap. 11, k. 127 — protokot posiedzenia z kapituty 30 V 1697 r., gdze zapisano:
»Pontificalia exercenda conceduntur. Reverendissimo domino suffraganeo Benedicto Casimiro Lezenski episcopo
Himeriens instante reverendissimo vicario capitulari concessum est capitulariter usus pontificalium et conferendi
etiam sacros ordines ad praescriptum constitutionis moderni Summi Pontifids ac exigente necessitate et pro certis
personis”.

83 AAWO, AK, Acta Cap. 11, k. 126: ,Contra reverendissimum dominum suffraganeum querela.
Reverendus dominus Wolff decanus communicavit, qualiter tempore suae administrationis episcopatus, absente
celsissimo princpe, reverendissimus dominus suffraganeus Lezenski involaverit inordinato et praeiudicioso
exemplo in res pie defuncti archipresbyteri Vormdittensis Alberti Human, nuper sub die 25 Martii mortui in via
Regiomontana, easque omnes clanculum sigillari et demum ad se cum omnibus scriptis nihil relinquendo,
transportari fecerit, publicando intestatum obiisse, licet forte fuerint vel codicilli vel testamentum. Super quo eius
facto iam alias in actis capitularibus idem reverendus dominus Wolff se protestatum fuisse asserebat.
Reverendissimi domini exinde censebant revidenda esse acta et decreta eiusdem reverendissimi domini suffraganei,
acquae contra iura et consuetudines ac iustitiam ipsam, veluti multi alii incolae querulantur et querulati sunt, gesta
reperientur, rescindenda vel reformanda esse”. Na temat Humana zob. zapis sporzadzony przez Kacpra Simonisa
-—— AAWO, AB, H 58, k. 152; AB, D 14, k. 25; A. Kopiczko, Duchowierstwo katolickie diecezji warmiriskiej, s. 131.



332 Irena Makarczyk

Bogustawa Baranowskiego®. Wprawdzie do porozumienia z wojskiem doszio w maju
1697 1., ale warunkiem ugody byla wyplata wojsku kwoty 26 min z zaleglego zoldu.
Cigzar ten musialy przejac na siebie wszystkie dzielnice Rzeczypospolitej, w tym i pruska,
a w niej takze Warmia. Jeszcze na krotko przed smiercia, bo w lutym 1697 r., biskup
quski staral si¢ uwolni¢ Warmi¢ od oplat na wojsko. W pierwszej Rzeczypospolitej
armia z hetmanem wielkim na czele stanowita swego rodzaju wyodregbniona jednostke
i rozliczenia finansowe prowadzita poza skarbem koronnym. Swiadom tego biskup pisal
wowczas do marszatka konfederatow Baranowskiego, zeby Warmi¢ oszczedzil, argumen-
tujac tym, ze juz uiscita ona duze sumy na chleb zimowy dla wojska, czyli tzw. hiberne.
Prosba biskupa nie zostata uwzglgdniona. Konfederaci zadali od Warmii 30 tys. zt. Do
akcji ostony Warmii przed podatkami wiaczy! si¢ wowczas Lezenski. 28 lutego 1697 r.
przestal kapitule swoje uwagi i propozycje, w jaki sposob uniknaé roszczen ze strony
konfederatow®. Radzl, by wystaé kogo§ do marszatka zwiazkowego. Nie mamy
wiadomosci, czy wowczas kto$ udat si¢ do konfederatow, wiemy natomiast, ze latem
1697 r. dla ochrony Warmii przed wysoka kontrybucja kapitula wydelegowata do
Warszawy do hetmana koronnego Stanistawa Jablonowskiego wiasnie sufragana Lezen-
skiego oraz kustosza kapituly Stanistawa Ujejskiego. Nie wiemy, co udalo im si¢ zatatwié,
gdyz relacje z te] misji Lezenski ustnie przekazat w Lidzbarku administratorowi d1ece211
Zbrawskiemu®, W nadestanym hscxe hetman jedynie ogolnie obiecywal mie¢ wzgledy na
dezyderaty diecezji warminskiej®’.

Sufragan Lezenski we wlasnym interesie staral si¢ jak najszybciej zniwelowac slady
niedawnych jeszcze zadraznien migdzy Zbaskim a kapitula. Analizujac jednak kolejne
wydarzenia, nalezy powiedze¢, ze stosunki Lezenskiego z kapitula nie ulegly poprawie
nigdy, co wigcej, mozna odnieSC wrazenie, ze zachowanie kapituly wobec niego
nacechowane bylo checia odwetu. Wokot Lezenskiego ciagle dzialo sig co$ niedobrego, co
jeszcze bardziej poglgbiato dystans migdzy nim a kapituta, np. na posiedzeniu kapituly
23127 sierpnia 1697 r. debatowano o naduzyciach finansowych w domenie biskupiej. Od
sufragana domagano si¢ rachunkow pogtownego, jakiegos podatku od pani Schemelfeld
oraz zwrotu 1222 zi, ktore powinien przekaza¢ do skarbca publicznego®. Zalegle
rozliczenia gospodarcze kapituly z Lezenskim trwaly dtugo po $mierci Zbaskiego. Oto
w protokole posiedzen kapituty z 24 maja 1698 r. czytamy, ze kantor kapituty Jan Jerzy

84 Jej przebieg omowit J. Wimmer, Wojsko polskie w drugiej polowie XVII wieku, Warszawa 1965,
ss. 229—232.

85 Zob. jego list do kapituly warminskiej — AAWO, AK, Ab 22, k. 220—221.

86 AAWO, AK, Ab 22, k. 252253 — list Lezefiskiego do administratora diecezji Franciszka Zorawskiego
z 18 VII 1697, w ktorym zapowiada swoj przyjazd do Lidzbarka i zdanie relagji.

87 Takie zapewnienie hetman przestat kapitule warminskiej, zob. jego list — AAWO, AK, Ab 22, k. 251:
Warszawa 9 VII 1697, w ktorym hetman pisat m.in.: ,,Byli tu u mnieichmoscie ksieza sufragan i kustosz warminski
deputaci a venerabili capitulo Varmiensi, ktorym wedtug zwyktego affectu mego przeciwko tej diecezyjej datem
indubitatam spem, ze wszelkim staraniem applikowac sie ad conservationem catej Waszmosd Pandw diecezyjej
zechcg”.

88 AAWO, AK, Acta Cap. 11, k. 141: ,Exigenda a reverendissimo domino suffraganeo. Relatum penes
reverendissimum dominum suffraganeum extare certas summas pecuniarias cum regestris capitationisillatae, tum
et notabile laudemium a domina Schemelfeldiana. Requirendus pro retraditione per illustrissimum dominum
oeconomum”; ibidem, k. 143: , Eadem occasione relata fuerunt capitulariter quidam abusus et gravamina comperta
in episcopatu — quod reverendissimus dominus suffraganeus novo quodam titulo sibi arrogavit per florenos 6 et
colligit florenos 540, item florenos 682 informante domino Kazubecki”.
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Kunigk okazal jakie§ nieuzgodnione rachunki prowadzone przez Lezefskiego oraz
nierozliczony wykaz wydatkow na wojsko w wysokosci 9626 zi%,

Nie baczac na niepowodzenia, sufragan, juz teraz na wlasng reke, bez wsparcia
ordynariusza, raz jeszcze podjal starania o kanoni¢ warminska, wakujaca wskutek Smierci
10 sierpnia 1697 r. kanonika Karola Affaity (mlodszego)®. Poniewaz smieré nastapita
w miesigcu parzystym, zatem zgodnie z obowiazujagcymi na Warmii zasadami prawo jej
obsadzenia nalezato do kapituly. Lezenski w tym czasie przebywat w Warszawie. Stamtad
5 wrzesnia 1697 r. wystosowal list do kapituly, w ktérym na wakujaca kanonig,
w unizonych stowach, polecal swoja osobe, proszac przy tym, aby kapitula, ktéra
»pozwolila mu zaistnie¢ na Warmii, teraz zapewnila podstawy tej egzystencji”®'. O te
kanonig staral si¢ jeszcze jeden sufragan — Stefan Antoni Mdzewski, biskup pomocniczy
diecezji tuckiej®’. Wspomniany list Lezefskiego czytany byl na posiedzeniu kapituly
18 wrzesnia®, ale kapituta miala inne plany. Kanoni¢ trzymata dla przyszlego biskupa
ordynariusza, ktory najpierw musial posias¢ kanoni¢ warmifiska, aby zado$éuczyni¢
formalnej zasadzie, ze kapitula wybiera biskupa ze swego grona. Na biskupa warmin-
skiego przewidziany by} przez krola Augusta II Sasa jego kuzyn ksiaze sasko-zytecki
Christian August z saskiej linii Zeitz, ktory wowczas byt juz biskupem diecezji Gyor
(Raab) na Wegrzech®. Podczas wyboréw kanonika we Fromborku 7 lutego 1698 r.
kandydatur¢ Lezenskiego zaproponowat kanonik Stanistaw K owalski, natomiast Chris-
tiana Augusta prepozyt Franciszek Zoérawski. Ostatecznie kanoni¢ otrzymat ten drugi.
Lezenski ponownie zostal pominiety. Nieco wczesniej, 23 wrzesnia 1697 r., starostwa
reszelskiego zostal pozbawiony przez administratora Zorawskiego Jacek Lezenski,
o czym byla juz mowa. Tak oto Lezenscy na Warmii znalezli si¢ w totalnym odwrocie.
Chrystian August juz 16 kwietnia tego roku zrezygnowat, ale na jego miejsce kapituta
23 maja 1698 r. wybrala Andrzeja Chryzostoma Zatuskiego, pewnego kandydata na
biskupa warminskiego®. W tej samej diecezji biskup nie mogt jednoczesnie kumulowaé
kanonii, wobec czego Zaluski, ktory 6 czerwca 1698 r. zostal biskupem warminskim,
miesiac po objeciu Warmii zrezygnowal z kanonii. Uczynit to w miesigcu papieskim, tzn.
nieparzystym. Obsada kanonii lezata wigc w gestii Stolicy Apostolskiej, i teraz tam szukali
szans liczni ubiegajacy sie, wérod ktorych znowu znalaz! si¢ biskup Lezenski. Po raz trzeci

89 AAWO, AK, Acta Cap. 11, k. 185: , Perillustris dominus cantor produxit connotationem frumentorum
item regestra et alia reverendissimi domini suffraganei non habentia quietationes. Lecta etiam reverendissimi
domini suffraganei ratio de expensis in milites floreni 9626, super quibus desideratur quietatio.

90 AAWO, AK, Acta Cap. 11, k. 137.

91 AAWO, AK, Ab 22, k. 273: ,Ets nulla merita in conspectu Perillustrium ac Reverendissimarum
Dominationum Vestrarum metiar, multoties nihilominus exhibito personae meae patrocinio fidendo, in praesenti
vacantis canonicatus occurrentia plenus spe ad asylum affectus Perillustrium ac Reverendissimarum Dominatio-
num Vestrarum recurro. Nam cui Venerabile Capitulum promotione sua in hac ditione dedit esse, non dubito quin
etiam addet consequentia ad esse”.

92 AAWO, AK, Ab 22, k. 271 — Groszkiewicz do kapituly warmifiskiej, Warszawa 6 IX 1697. Sufraganem
tuckim Mdzewski byt w latach 1690—1699, jego biogram zob. P. Nitecki, Biskupi Koiciola w Polsce, Warszawa
1992, s. 257.

93 AAWO, AK, Acta Cap. 11, k. 145: , Primo loco reseratae et lectae fuerunt litterae reverendissimi domini
Casimiri Lezenski episcopi Himeriensis suffraganei Varmiensis competentis ad vacantem canonicatum”.

94 Zabiegi kapituly o pozyskanie Chrystiana Augusta na kanoni¢ warminiska przedstawit A. Szorc, Krélowie
polscy z dynastii saskiej wobec Warmii, w: Migdzy Barokiem a Oswieceniem. Nowe spojrzenie na czasy saskie, pod
red. K. Stasiewiczi S. Achremczyka, Olsztyn 1996, ss. 125—132. Por. J. Staszewski, dugust II Sas, Wroctaw 1989,
s. 19.

95 AAWOQ, AK, Acta Cap. 11, k. 183.
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podjat probe zdobycia kanonii warminskiej. W Rzymie natrafit jednak na opor,
przemyslnie zorganizowany przez kapitule warminska, bowiem tam spraw kapituly
pilnowat kanonik warminski Ludwik Fantoni (mlodszy) i to do niego kapitula
postanowila napisa¢, by na kanoni¢ po Zaluskim wystaral si¢ 0 nominacj¢ dla
pochodzacego z Westfalii Teodora von Lidinghausen Wolffa%. Decyzja o obsadze
wakujacej kanonii przedluzala si¢, gdyz ubiegajacych si¢ o nia bylo bardzo wielu, o czym
z Rzymu donosit Fantoni. On to wlasnie wyjawil, ze wsrod konkurentow znalezli sig
sufragan Lezenski oraz Jan Franciszek Kurdwanowski, pozniejszy sufragan warminski®’.
Lezenski i tym razem niczego nie wskoral, pozniej juz nie podejmowal staran. Wobec
zdecydowanego oporu kapituly nie miat zadnych szans.

Podczas wakansu warminskiej stolicy biskupiej Lezenskiego spotkata jeszcze jedna
spora przykrosc, nie otrzymat mianowicie uposazenia za rok 1697 w kwocie 300 dukatow
wegierskich, naleznych mu z tytutu sufraganii. T¢ roczna pensje sufragan miat zagwaran-
towana w bulli papieskiej i otrzymywal ja z dobr stotowych biskupa ordynariusza. Teraz
powinien to byt uczyni¢ administrator biskupstwa Franciszek Kazimierz Zorawski, ktory
wazniejsze decyzje podejmowal nie sam, ale w porozumieniu z kapituta. Do tych spraw
wazniejszych nalezata wyptata uposazenia sufraganowi. Poniewaz konczyt si¢ rok 1697
i za ten rok Lezenski naleznosci nie otrzymal, poczut si¢ pokrzywdzony i 17 grudnia tego
roku skierowatl do kapituly warminskiej list, w ktorym uzasadnial swoje roszczenia i prosit
o wyplate pensji. Pisal m.in.: ,,0d mojej sakry biskupiej, ktora otrzymalem 17 wrzesnia
1695 r., na mocy decyzji zawartych w tekscie bulli, nalezy mi si¢ pensja trzystu dukatow
wegierskich rocznie. Za pierwsze dwa lata otrzymalem pelna wyplatg. Od 17 wrzesnia
biegnie rok trzeci, zwracam si¢ wigc do Waszych Dostojnosci o nalezna mi wyplate, bo
z tej pensji musze sobie na caly rok oplaci¢ jedzenie i ubranie. Juz wnet mija miesiac
czwarty, jak cierpliwie oczekuje na laskawo$¢ Waszych Dostojnosci i nie watpig, e to
uzyskam”®, Z listu da si¢ wyczué, ze sytuacja materialna Lezenskiego byta do$¢ trudna,
bo prosbe wyplacenia rocznej pensji uzasadnial potrzeba zakupienia podstawowych
rzeczy. Wydaje si¢ jednak, ze nie powinien cierpie¢ niedostatku, posiadal przeciez parafi¢
dziekanska Jeziorany, ktora zapewniata przyzwoite dochody. Na ogot dziekani do ludzi
biednych nie nalezeli, natomiast z testamentu sufragana wynika, ze on ciagle zyl
w dlugach. List Lezenshego czytany byt na posxedzenlu kapltuly 20 grudnia 1697 r., na
ktorym kanomcy postanowili sprawe pensji sufragana omowié z admlmstratorem
Zorawskim*. Wynik tych konsultacji ostatecznie nie byt dla Lezeniskiego korzystny i ten
zdecydowat przedstawiC spraw¢ w nuncjaturze. Nuncjusz Jan Antoni Davia 17 czerwca
1698 r. wydal uniwersal skierowany do duchowiefistwa, w ktorym polecat kapitule

96 Ibidem, k. 218 — te decyzj¢ kapituta podjeta na swym posiedzeniu 1 VI 1699 r.: ,,Scribendae Romam
litterae perillustri domino Fantono, ut serio agat pro obtinendo canonicatu huius ecclesiae illic in personam
reverendissimi domini Theodori Wolff, post futuram preconizationem illustrissimi domini episcopi postulati”.

97 Zob. list Fantoniego do kapituly warminskiej, Rzym 18 VI1 1699 — AAWO, AK, Ab 24, k. 114: ,Collatio
canonicatus subsidet adhuc ob ingruentem concurrentium numerum, quorum turba iudicium moratur. Adspirat
equidem valide etiam reverendissimus dominus Kurdwanowski serenissimae huius reginae cancellarius, tum et
reverendissimus dominus suffraganeus noster, caeterique in spe perseverant. Sed iam dto scire continget, in quod
caput sors cadet”.

98 List Lezenskiego do kapituty pisany z jego posiadtosd (Cechren) 17 XII 1697 r. — AAWO, AK, Ab 22,
k. 304. List pisany po lacinie.

99 AAWO, AK, Acta Cap. 11, k. 168v—169r. W protokole zanotowano: ,Lectae litterae reverendissimi

domini suffraganei pro dote sui suffraganeatus; scribendum reverendissimo domino administratori episcopatus, ut
se et capitulum de eo informet”.
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warminskiej i administratorowi diecezji Zérawskiemu w terminie dziesigciu dni od
otrzymania tego pisma wyplaci¢ sufraganowi zalegla pensj¢, a w razie odmowy, do
trzydziestu dni stawic si¢ w nuncjaturze na rozprawe sadowa'®. Kapitula wybrala ten
drugi wariant i w ten sposob rozpoczat si¢ dtugi proces. Lezenskiego reprezentowat
w nuncjaturze niejaki Wolinski, natomiast kapitule jej pelnomocnik Andrzej Aleksander
Groszkiewicz'®'. Podobno posiadal on pewne doswiadczenie w prowadzeniu tego typu
spraw, bo sam przyznawal, ze taka juz mial, a byt to proces miedzy sufraganem tuckim
a tamtejsza kapitula. Groszkiewicz nie omieszkal doda¢, ze sprawe na korzysc kapituly
wygral'®. Zlecenie przyjal, ale ostatecznie pod jego nadzorem sprawe prowadzit jego
mtodszy kolega o nazwisku Wioszkiewicz, podobno zdolny adwokat'®. Nie posiadamy
kompletu dokumentow dotyczacych tego procesu, ale dzigki listom Groszkiewicza
pisanym do sekretarza kapituty Kacpra Simonisa znamy ogolny przebieg tej sprawy,
aczkolwiek tez nie do konca. Z listu Groszkiewicza wiemy, ze gléwnym argumentem, dla
ktorego kapituta warminska nie chciata wyplaci¢ Lezeniskiemu jego rocznej pensji, byt
fakt, ze nie rezydowal on w diecezji i nie wykonywal swoich obowiazkow. Tak bylo
rzeczywiscie, bowiem 9 kwietnia 1698 r. Lezenski przeniost sie do Gdanska i tam na
zlecenie biskupa kujawskiego objat stanowisko oficjata pomorskiego i gdanskiego. Mimo
to nie zaniechal dochodzenia pensji sufraganskiej na drodze sadowej w nuncjaturze.
Pierwsza rozprawa odbyla si¢ 26 wrzesnia 1698 r., podczas ktorej zazadano od
Lezenskiego okazania bulli nominacyjnej na sufraganie, ktorej tres¢ miata by¢ podstawa
do rozstrzygnigcia kwestii spornej'™. W liscie z 10 pazdziernika 1698 r. Groszkiewicz pisal
z Warszawy do kapituly: ,,Sprawa z jegomoscia ksigdzem sufraganem warminskim byla.
Kazano mu producere bullas, ktorych potym bra¢ bedziemy communicationem i z nich
dopiero informowawszy si¢ descendemus ad defensas. Radbym wiedzat jesli jegomosé
ksiadz sufragan nie mial aliqua bona destinata pro congrua [sustentatione] albo raczej
dote od nieboszczyka jegomoscia biskupa warminskiego”'®. Ostatnig informacja, jaka

100 AAWO, AK, Ab 22, k. 355. Oto fragment tego pozwu: ,,Quocirca vobis suprascriptis executoribus in
virtute sanctae oboedientiae et sub excommunicationis poena mandamus, quatenus ad instantiam suprafati
reverendissimi domini Benedicti Lezenski suffraganei Varmiensis personaliter accedentes, s commode poteritis,
alias relictis praesentibus copiis in loco residentiae perillustrem et reverendissimum dominum Franciscum
Casimirum Zorawski praepositum et sede vacante episcopatus Varmiensis administratorem totumque venerabile
capitulum Varmiense ipsos authoritate nostra imo verius apostolica moneatis et requiratis, quos etiam nos
praesentibus monemus et requirimus, quatenus infra novem dies huiusmodi monitorium proxime et immediate
sequentes, quos ipsis pro omnibus dilationibus terminoque peremptorio ac trina canonica monitione praefigimus et
assignamus, debeant eidem illustrissimo domino instanti de omnibus et singulis dictae summe pensionis terminis
decursus et non solutis et in posterum suis loco et terminis decurrendis et debendis juxta assignationis sive
reservationis apostolicae tenorem integre persolvisse. Alioquin, sin se gravatos sesnerint, coram nobis et tribunali
nostro die trigesima, ab executione praesentium computando, ipsa tunc iuridica existente, alias proxime et
immediate sequente exclusa et non computata, vera executionis die et hora audientiae causarum fieri solita parentes
legitime ac peremptorie compareant”. Jan Antoni Davia byt nuncjuszem w Polsce od 4 11 1696 do 14 VII 1700 —
H.D. Wojtyska, Acta Nuntiaturae Polonae, t. 1, Romae 1990, ss. 285—286.

101 Byt to duchowny z zakonu kanonikow regularnych lateranskich. Swoim petnomocnikiem ustanowit go
9 VI 1695 r. sekretarz kapituly warminskiej Kacper Simonis, ktory w nuncjaturze prowadzit proces z biskupem
Zbaskim ,,occasione non extraditionis actorum”, zob. AAWO, AB, A 23, k. 90—91.

102 AAWO, AK, Ab 22, k. 363 — Groszkiewicz do Kacpra Simonisa, Warszawa 12 IX 1698.

103 AAWO, AK, Ab 22, k. 361 — Groszkiewicz do kapituly warminiskiej, Warszawa 5 IX 1698.

104 AAWO, AK, Ab 22, k. 364 —Groszkiewiczdo Kacpra Simonisa, Warszawa 26 IX 1698; ibidem, k. 365 —
Groszkiewicz do Kacpra Simonisa, Warszawa 10 X 1698.

105 AAWO, AK, Ab 22, k. 365, autograf.



336 Irena Makarczyk

w tej sprawie znamy, jest list Groszkiewicza do Kacpra Simonisa z 31 pazdziernika
1698 1., w ktorym czytamy: ,,Dzsiejsza poczta przesyla pan Wioszkiewicz kopie bulli na
sufragani¢ warminskg. T¢ bulle zobligowany byl pelnomocnik sufragana do przedtozenia
w sadzie. Kapitula po zapoznaniu si¢ z jej trescia bgdzie mogla zajaé stanowisko i na
pismie ujac swoje pretensje, jakie ma do sufragana”'%, Bulla dla sufragana Lezenskiego
byla rzeczywiscie ztoZona w nuncjaturze i miala stanowi¢ podstawe do rozstrzygniecia
sporu sufragana i kapituly w sprawie pensji. Nie wiemy, jak ta sporna sprawa si¢
zakonczyta i czy Lezenski w konicu otrzymal zalegla pensje.

Po doznanych na Warmii przykrosciach Lezenski przenidst sie do Gdanska i przy
poparciu biskupa wloclawskiego Stanistawa Kazimierza Dambskiego, jak wspomniano,
9 kwietnia 1698 r. objat urzad oficjata pomorskiego i gdanskiego'”’. Lezefiski mogt liczy¢
na pomoc biskupa z racji pewnego powinowactwa, bowiem, jak juz byla mowa, brat
Lezenskiego, Jacek Stanistaw, w 1695 r. pojat za zone siostre Dambskiego, Marianne
Barbarg. Ostatni raz Lezenski bral udzial w konsystorzu gdanskim 31 marca 1700 r.
Potem, trawiony choroba, musial si¢ wycofac do swej parafii w Jezioranach. W czasie jego
absencji w Gdansku nie bylo stalego oficjata. Zastgpowali go naznaczeni przez rzadcow
diecezji wloclawskiej (ktorej archidiakonat byt czescig) surogaci (czyli zastgpcy), ktorymi
byli Jan Kazimierz Grosinski, scholastyk kruszwicki, proboszcz mitobadzki, sekretarz
krolewski, Stefan Janowicz, proboszcz gdanski, i Michal Antoni Hacki, opat. Zapewne
tez z protekcji biskupa Dambskiego Lezenski otrzymal dwa probostwa na terenie
archidiakonatu pomorskiego, mianowicie w Starogardzie Gdanskim i Garczynie.

Kiedy Lezenski przebywal w Gdansku, na Warmii toczyt si¢ przeciw niemu proces
o prawo wlasnosci do liczacych 36,5 tana dobr Urbanowo (Zechern) w komorze
lidzbarskiej. Wiascicielem tych dobr byl Jan Knobelsdorf'i jego rodzina — zona Barbara
i dzieci. Dobra te byly opuszczone i bardzo zadluzone. Biskup Zbaski w asyscie
Lezenskiego, Jerzego Ignacego Teschnera dziekana Dobrego Miasta, Jana Stdssela
kanonika dobromiejskiego i Jana Hattynskiego archiprezbitera lidzbarskiego, 19 kwie-
tnia 1694 r. sadzit sprawe zadlizonych débr Knobelsdorfow'®. Po $mierci Jana
Knobelsdorfa sufragan Lezenski prosit biskupa, aby pozwolit mu wykupic¢ te dobra.
Zgode na t¢ transakcj¢ biskup dat 25 wrze$nia 1696 r., a w roku nastgpnym, 23 marca
1697 1., Lezenski te dobra wykupit od opiekunéw dzieci Knobelsdorfow za 11 500 2'®. Po
smierci biskupa Zbaskiego, kiedy Lezenski dluzszy czas przebywat w Gdansku, rodzina
ostatniego wlasciciela Urbanowa wszczgla postgpowanie sadowe w celu odzyskania tych
débr. Zglosito si¢ po nie malzenstwo Eustachy Knobelsdorf i jego Zona Elzbieta,
wlasciciele wsi Zawady (niem. Sperwetten). Mieli odwagg to uczynié, bo teraz juz
sufragana nie ostanial jego protektor, jakim niewatpliwie byl biskup Zbaski. Matzon-
kowie zaskarzyli Lezenskiego przed trybunalem administratora biskupstwa Franciszka

106 AAWO, AK, Ab 22, k. 368: ,,Post hodiernam postam mittit generosus dominus Wioszkiewicz copias
bullae pro suffraganeo Warmiensi, quam bullam debuit producere dominus procurator domini suffraganei in
iudido, qua perlecta puto quod Venerabile Capitulum Varmiense suggeret rationes et dabit sufficentiorem
informationem exprimetque suas praetensiones in scripto, quas habet ad reverendissimum dominum suffraga-
peum ——".

107 A. Mankowski, Oficialowie gdatiscy i pomorscy, Roczniki Towarzystwa Naukowego w Toruniu, R. 19,
1912, ss. 86—87. Biogram Dambskiego oprac. Kazimierz Piwarski, PSB, t. 5, ss. 36—38. Biskupem kujawsko-
-pomorskim Dambski byt w latach 1692—1700.

108 AAWO, AB, A 21, k. 16.

109 Ibidem, k. 27.
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Kazimierza Zorawskiego, argumentujac, ze dobra te nabyt on nielegalnie z naruszeniem
ich prawa do pierwokupu. W jezyku prawniczym takowe uprawnienia okreslano
lacinskim zwrotem: ius retractus seu protomiseos''®. Termin i miejsce rozprawy sedzia
naznaczy! do Fromborka na 17 lutego 1698 r. Wpierw skierowal do sufragana pozew
sadowy wystawiony w Lidzbarku 16 stycznia 1698 r. Stawili si¢ Knobelsdorfowie jako
strona oskarzajaca, czyli powdd, ale zabrakto pozwanego. Lezenski ani sam si¢ nie stawit,
ani nie przystal pelnomocnika. W tej sytuacji sedzia uznal go za opornego (contumax)
i prowadzt postgpowanie. Knobelsdorfowie ztozyli u sgdziego kwote 11 500 zt jako zwrot
sumy za te dobra''!. Sedzia wyznaczy! nastepne terminy rozprawy. Lezenski sam si¢ nie
stawil ani razu, ale skierowal swego pelnomocnika, niejakiego Stanistawa Zawiszg, ktory
w imieniu swego mocodawcy miat do zakomunikowania sedziemu Zorawskiemu tylko
tyle, ze jego trybunal uwaza za niekompetentny do sadzenia tej sprawy, bowiem
Urbanowo nalezy do tzw. dobr lennych (bona feudalia) i w tej kwestii jedynym
prawomocnym s¢dzia jest sam biskup, rzadca diecezji, ktorego wtedy jeszcze nie byto, bo
Andrzej Chryzostom Zatuski konfirmacje w Rzymie otrzymal w 1699 r. Poniewaz nie byto
biskupa, zatem zdaniem Lezenskiego sadzi¢ mogl nuncjusz lub sam papiez. Nie wiadomo
skad Lezenski wzial informacje o takiej procedurze sadowej. Na Warmii, gdzie kierowano
si¢ prawem chelminskim, takiego przepisu nie bylo. Prawdopodobnie zaczerpnal go
z polskiego prawa rzeczowego. Zawisza w swojej replice cytowal dzieta prawnicze, co
$wiadczyloby o rzetelnym przygotowaniu si¢ do podjetego zadania. Na wywody
Lezenskiego, przekazane przez pelnomocnika, sedzia nie zwazal i wydal wyrok na korzysc
Knobelsdorfow. Przyjat od nich pieniadze do zwrotu Lezenskiemu. Ten jednak nadal
trwal przy swoim i 15 kwietnia 1698 r. odwolal si¢ od jego wyroku do nuncjatury
w Warszawie''2. W tej sytuacji Zorawski musial sprawe przekaza¢ wyzszemu sedziemu.
Wyroku owczesnego nuncjusza Jana Antoniego Davii nie znamy. Brak jest dalszej
dokumentacji tego sporu. Jedynie z zapisu testamentowego Lezenskiego (z 1702r.) mozna
wnioskowac, ze dobra te zdolal utrzymac, co wigcej, sprzedat je nawet o 2 tys. drozej niz
nabyl.

W sprawg zwiazana z pomnozeniem swego majatku Lezenski uwiktat si¢ jeszcze raz.
Mianowicie, na widoku pojawil si¢ niezbyt wielki 7-tanowy majatek Bogdany (niem.
Sonnenberg) w komornictwie braniewskim''®, Te posesje 2 grudnia 1662 r. za po-
zwoleniem biskupa Jana Stefana Wydzgi kupit kanonik warminski, Szwed z pochodzenia,
Andrzej Basius''®. Zmarl on 27 sierpnia 1665 r. W testamencie sporzadzonym
29 pazdziernika 1662 r. posesj¢ Bogdany zapisal swemu bratu Fryderykowi Hiero-

110 Zob. Historia paristwa i prawa Polski, t. 2: od potowy XV wieku do r. 1795, oprac. Z. Kaczmarczyk,
B. Lesnodorski, Warszawa 1966, s. 320, czytamy tam: ,,prawo pierwokupu krewnych (i sasiadow) przejawiato sig
w wyznaczeniu im terminu do nabycia alienowanego gruntu, do czego mieli pierwszenstwo. Dopiero, gdy nie
skorzystali z tej mozliwosci, mozna byto sprzedaé grunt obcym”.

111 Sa dosé obszerne akta tego procesu, zob. AAWO, AB, A 18, k. 41—50; A 21, k. 1530, A 43,
ss. 271—272.

112 AAWO, AB, A 18, k. 43. Minutg tego przekazu zob. ibidem, AK, Ab 43, ss. 271— 272.

113 Wedhug rewizji z 1767 r. zmajdowato si¢ w tym kompleksie 10 tanéw, 7 wolnych od $wiadczed
i3 czynszowe, zob. Bibliotheka Warmiensis, t. 4, w ogolnej serii Monumenta historiae Warmiensis, t. 10, Braunsberg
1931, 5. 132. Uzytkownikiem tych dobr w 1767 r. byt Krzysztof Bogdadski, ktory posiadat jeszcze dobra Bredynki
koto Reszla.

114 AAWO, AB, A 13, k. 76—79. Naglowek: ,Bona Sonneberg in cameratu Brunsbergensi venduntur
perillustri domino Basio canonico Varmiensi”, tekst niemiecki i czgSciowo tacinski. Pozwolenie biskupa Wydzgi,
Lidzbark 20 X 1662, zob. AAWO, AB, H 16, k. 213—215.
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nimowi'"’, Po §mierci brata kanonika wok 6t dobr Bogdany rozpetata si¢ istna burza. Na
dworze Zbaskiego zrodzila si¢ dziwna idea, aby z Regina, wdowa po Fryderyku
Hieronimie Basiusie, ozeni¢ dworzanina biskupiego Wojciecha Sitkowskiego 6. Niestety,
w jakiej§ ostrej zwadzie domowej w 1696 r. stuzba zabila swoja pania. Pojawili si¢
pretendenci do spadku. Wszyscy siggali do testamentu kanonika. Sprawa Basiusa (causa
Basiana), jak ja nazywano, przewija si¢ czgsto w aktach kurii biskupiej w Lidzbarku.
Zostata ona przedlozona do rozstrzygnigcia nuncjuszowi zwyczajnemu Antoniemu Davii
i nadzwyczajnemu Fabrycemu Paulucci. Wiele zamieszania czynila bratanica kanonika,
mieszkajaca koto Florencji, Cecylia Basi de Barbianis, ktora w dochodzeniu spadku po
kanoniku szukala protekcji u ksigcia florenckiego, obu nuncjuszy i kanonikéw warmin-
skich whoskiego pochodzenia. W kolejce 0sob ubiegajacych si¢ o dobra Bogdany ustawit
sig rowniez Lezenski. Mial on do tego catkiem powazny tytut, bowiem na tych dobrach
ulokowat 4 tys. z}''”. Fundusze te sufragan otrzymat od rektora i witrykéw kosciola
w Glotowie, ktorym zapewnial niski, bo tylko 3% czynsz. Ulokowat je na swoich dobrach
»W szczegolnosci na wsi Bogdany w komorze braniewskiej, na kupno ktorych to dobr
wymieniona sume spozytkowal”!'8, Skoro zabrakto wierzyciela, ktoryby te pieniadze mu
zwrocil, Lezenski chcial przejac ziemi¢. Wymieniona suma odpowiadala wartosci posesji,
bowiem wtedy za 1 tan ziemi porownywalnej wartosci placito si¢ 400 zt. Dobra Bogdany,
jako nalezace do kanonika, uwazane byly za koscielne. Lezeniski dochodzt wigc o nie
przed nuncjuszem nadzwyczajnym Pauluccim, ale i tym razem jego zabiegi storpedowala
kapitula warminiska, co zostalo zapisane w protokole jej posiedzen 22 pazdziernika
1698 r.!'” Nie wiemy, czy Lezenski zdolal wycofaé swoje pieniadze. Akta oficjalskie
warminskiej kurii biskupiej notuja postepowanie jeszcze 6 lutego 1707 r. 120 kiedy
Lezenskiego juz od kilku lat nie bylo na $wiecie.

* x *

Sufragan Lezenski zmart 25 pazdzernika 1703 r. w Bartoszycach, w czasie podrozy.
Pochowany zostal w Jezioranach. Franciszek Hipler pisze, ze mial w reku ksiege zgonow
parafii Jeziorany z lat 1684—1745, w ktorej w odniesieniu do Lezenskiego jest zapis, po
lacinie, tej tresci: ,,Przeswietny ongi$ i przewielebny Pan Kazimierz Lezenski biskup
z Lezenic Lezenski biskup Himery, sufragan warminski, archiprezbiter jezioranski,

115 Oryginalny tekst testamentu razem z rozliczeniami, zob. AAWO, AK, Testamenty 2, k. 9—17,
zatwierdzony przez kapitute 4 IX 1665 r.

116 AAWO, AB, A 22, k. 80—83. Nagtowek zapisu: ,,Decretum in causa debiti ex Sonnenberge nobilibus
Sitkowski”, Lidzbark 27 II 1696 r. Tenze dworzanin musiat by¢ bliski Zbaskiemu, bowiem biskup w swoim ustnym
testamencie, przekazanym spowiednikowi Andrzejowi Krigerowi, imiennie polecat go potomnym (zob. przyp. 79).

117 AAWO, AB, A 18, k. 37—38.

118 AAWO, AB, A 22, k. 307—308. Lezenski skwitowat proboszcza i witrykéw: ,,De qua quidem summa
quattuor milium florenorum polonicalium levata et recepta monetae ecclesiae parochialis rectorem et vitricos omni
meliori modo quieto praesentibusque omnia bona mea immobilia, signanter bona villae Sonnenberg cameratus
Brunsbergensis, in quorum bonorum emptionem hanc summam converto”.

119 AAWO, AK, Acta Cap. 11, k. 197: ,Instantiales pro reverendo domino suffraganeo. Ad litteras
illustrissimi domini Nuntii Apostolici extraordinarii Paulucci ratione praetensorum per reverendissmum dominum
suffraganeum bonorum Sonnenberg rescribet dominus cancellarius repraesentando incongruam praetensionem
eiusmodi. Ad lectas domini Groszkiewicz litteras perillustres domini praepositus et custos declararunt per litteras
suas officiosas reverendissimo domino suffraganeo scriptas non intendisse derogareiuri totius venerabilis capituli”.

120 AAWO, AB, A 25, k. 132—133: ,,Decretum in causa haereditatis Basianae”.
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proboszcz starogardzki, lat 47, po o$miu latach bardzo bolesnej choroby zmart
w Bartoszycach, zaopatrzony we wszystkie sakramenty $wigte i tutaj zostal pochowa-
ny”'2,

W Jezioranach 18 stycznia 1702 r., w obecnosci dwoch swiadkow, ktorymi byli
wikariusze parafii Jeziorany Jan Knobloch i Andrzej Dawid Samson, Lezenski sporzadzit
testament. Zastrzegt w nim, Ze jest zakonnikiem i ,formalnego nie czyni¢ testamentu”.
Rzeczywiscie, zakonnicy cala swoja substancje majatkowa zabowiazani byli przekazaé
zakonowi i nie mogli jej nikomu zapisywac. Lezenski w testamencie rozporzadzat jedynie
dobrami, jakie posiadt w ciggu kilku lat z racji beneficjow warminskich, a takze oficjata
i proboszcza w diecezji wloclawskie;j.

Testament Lezenskiego zostal sporzadzony przez niego wlasnorecznie, po polsku,
wedlug przyjetego w tamtych czasach schematu'??, a wigc rowniez sklada si¢ z dwoch
czgsci: pierwszej ldCOlOglCZan i drugiej dyspozycyjnej w cz¢s<:1 1deologlcznej testator
pisal o zblizajacej si¢ $mierci, przepraszal Boga i ludz za swoje przewuuema polecat sig
milosierdziu Bozemu i wstawiennictwu swoich $wietych patronéw. Ta czg$C testamentu
bywala czasami mocno rozbudowana. W okresie baroku niejednokrotnie czes¢ ideo-
logiczna zajmowala potowg tekstu calego testamentu. W testamencie Lezenskiego czes¢
ideowa jest do$¢ skromna. Czg$¢ druga, dyspozycyjna, bywala znaczniej rozbudowana.
Zazwyczaj testator wymienial w niej cztonkow swojej rodziny i ludz sobie bliskich oraz
okreslal, co i ile komu zapisywal. Dzi¢ki zapisom w tej czesci dowiadujemy si¢ o rodzinie
testatora i przez to o nim samym. W swoim testamencie Lezenski dos¢ surowo obszedt sig
z rodzina. Oddal jej tylko swoja czes¢ rodowa, natomiast nie zapisal jej dostownie nic, co
zdobyt w swoim Zyciu. Argumentowal to tym, ze zebrany majatek, jakim dysponowal, nie
pochodzil z odzedziczenia dobr rodowych. Wszystko wypracowatl wlasnym wysitkiem.
Skoro rodzina nie interesowala si¢ jego losami za zycia, wiec testator nie poczuwat si¢ do
obowiazku zapisywania jej czegokolwiek. To raczej dos¢ rzadki przypadek tak bezpar-
donowego potraktowania rodzny. Zreszta Lezenski nie mowil wyrdznie o rodzenstwie.
Z testamentu da si¢ wyczytac, ze miat on dwoje rodzenstwa z tego samego ojca i matki,
a takze jakie$ rodzenstwo przyrodnie, o ktorym zaznaczal, ze wyksztakcit je na wiasny
koszt 1 dopomogt w pierwszym urzadzeniu si¢ w Zyciu. Tym jedynym rodzonym bratem
sufragana byl, kilkakrotnie wspomniany w tej pracy, Jacek Stanistaw Lezenski. Z zapisu
testamentowego wynika, ze sufragan za wlasne plequze wykupil z zastawu ,,substancje
macierzynska”, z ktorej zafundowal posag pani Zukowskiej (zapewne swej siostrze)
i swoja czgs¢ dnalu po matce zapisal ,,rodzonemu” (czyli bratu Jackowi Stanistawowi),
ktorego wspieral, na ile mogh Wilasciwie trudno powiedzie¢, by Lezenski zupetie
zignorowal swoje rodzenstwo. Jednakze krewni duchownych bywali zachlanni na
majatek swoich kuzynow, ktorzy nie mieli naturalnych dziedzicow.

W testamencie sufragan dokladnie spisat dyspozycje co do swego pochéwku. Na
koszty pogrzebu przeznaczyl pastoral. Zyczyt sobie byc pochowanym »w fijatkowych
tunicellach, infulce malej ztocistej, bez wszelki pompy”. Pozostale po nim szaty duchowne
zyczyl rozdaé ksi¢zom, aby za to w jego intencji odprawili msze $w., natomiast naczynia
liturgiczne przeznaczy! kosciotowi, w ktorym bedzie pochowany. Biskupowi warmin-

121 F. Hipler, Die Grabstdtte der ermlandischen Bischife, ZGAE, 1878, Bd. 6, s. 337.

122 Zob. M. Gotembiowski, Kilka uwag o testamentach z XVII i XVIII wieku w ksiggach biskupstwa
chelminskiego, w: W kregu stanowych i kulturowych przeobrazer Europy Polnocnej w XIV—XVIII wieku, pod red.
Z.H. Nowaka, Torun 1988, ss. 159—177.
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skiemu podarowat infule i pas bialy jedwabny ze ztotem. Na kosciol, w ktorym zostanie
pochowany, przeznaczyt kwotg 1000 zt, na oltarz w kosciele starogardzkim zapisat 100 zt
i tyle samo na kosciol w Jezioranach. Natomiast na seminarium w Braniewie Lezenski
przeznaczyt kwotg 30 florenow.

Glowna spadkobierczynia calej swojej substancji majatkowej, jaka zdoby! wilasna
pracg i zachodem, uczynit Katarzyn¢ Gertrude Zagorna, wdowe po Piotrze Zagomym,
staroscie barczewskim. Zapisal jej, a nie swojej rodzinie, bowiem ,,w nieszczesciu moim,
cigzkich chorobach zadnej z krewnych nie uznalem pomocy, ratunku, pociechy, ani si¢
nawet o mnie pytali. Im¢ pani Zagorna za$ tak w chorobach jako i w nieszczesciach matka
mi si¢ stawala”. Pewne drobne zmiany w tekscie testamentu Lezenski poczynit wias-
norgcznie 3 lipca 1703 r. w Barsztynie. Zdaje si¢, ze chodz tu o Bartoszyce, gdzie kilka
miesigcy potem zmart. W tym krotkim dodatku do zasadniczego testamentu wprowadzit
kilka nowych dyspozycji, m.in. zmienit wykonawcow testamentu, mianowicie o t¢ ustugg
prosit dwoch kanonik 6w dobromiejskich Jozefa Wawrzynca Nycza i fromborskiego Jana
Jerzego Kunigka. Z testamentu Lezenskiego wynika, Ze posiadal kilka wsi i majatkow na
Warmii. Okazuje si¢, ze Knobelsdorfowie nie zdofali mu odebraé wsi Urbanowo
(Zechern, Cechry), bo je (jak pisze w testamencie) dzigki pani Zagornej dobrze
zagospodarowat i o 2 tys. drozej sprzedal niz nabyl. Nie zostal tez chyba pozbawiony
majatku Bogdany, bowiem w dopisku do testamentu zaznaczyt: ,,in negotio Sonnenber-
gensi znajdzie si¢ w szkatule informacyja”. Posiadat tez jaki$ folwark koto Ornety,
o ktorym dowiadujemy si¢ z tego testamentu. W sumie Lezenski zebral znaczny majatek,
chociaz jego wielko$¢ trudno precyzyjnie okreslic ze wzgledu na fragmentarycznos¢
i niejasno$¢ przekazow zrodtowych.

Po smierci Lezenskiego przez kilka lat wokot jego spadku i dtugow oraz roéznych
zobowiazan finansowych toczyly sig spory. Biskup Andrzej Chryzostom Zatuski zaraz po
s$mierci Lezenskiego polecil sporzadzi¢ inwentarz rzeczy i dobr nalezacych do sufragana.
Kazal oglosi¢ w archiprezbiteracie lidzbarskim i jeziorafiskim, aby w ciagu dwodch
miesigcy zglaszali si¢ wszyscy zainteresowani podzialem mienia zmarfego sufragana.
Pismem datowanym w Pultusku 20 pazdziernika 1704 r. powotat dwoch kanonikow do
rozsadzenia tej sprawy. Tymi sedziami delegowanymi zostali Jan Jerzy Kunigk, kantor
kapituly, i Stanistaw z Rupniewa Ujejski, kustosz kapituly. Ten drugi z jakich§ powodow
nie mogl podjac czynnosci, caly wigc cigzar przejal na siebie Kunigk. Zgodnie z prawem
procesowym musialy by¢ w sprawie dwie strony. Jedng stanowili rézni wierzyciele
zmarlego, druga za$ specjalnie powolany tzw. instygator, czyli oskarzyciel publiczny. To
stanowisko Kunigk powierzyt wikariuszowi katedry Karolowi Weissowi. Rozprawa
odbyta si¢ Smarca 1705 r. Zachowat si¢ protok6t z jej przebiegu, dzigki ktoremu lepiej niz
z samego testamentu poznajemy stan majatkowy sufragana, ale tez i jego zadtuzenie'?.
Na rozprawie obecna byla Gertruda Zagorna, wdowa po Piotrze Zagérnym, burgrabim
barczewskim, dziedzicu wsi Pajtuny w komorze olsztynskiej. Ja whasnie Lezenski uczynil
w swoim testamencie glowna spadkobierczynia. Kobieta jeszcze jednak przed ta rozprawa
zrezygnowala przed notariuszem z tego zapisu. Teraz na rozprawie powtorzyla t¢ decyzje
i domagala si¢ jedynie zwrotu tego, co od niej i jej meza Lezenski pozyczyl, oraz tego, co
wydala na leczenie sufragana podczas jego dlugiej choroby. Suma tych naleznosci nie

123 AAWO, AB, A 23, k. 248—251, protokot o nagtowku: ,In causa praetensionum post reverendissimum
dominum suffraganeum Varmiensem, Heilsberg SI111705”; ze wzgledu na wielo§¢ zawartych w nim informacji
publikujemy go w catosd w Dodatku zrédtowym, or 2.
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zostala jednak wymieniona. Podczas rozprawy instygator przedlozy! pakiet zawierajacy
spisy rzeczy i dObr (rerum et bonorum) Lezefiskiego, sporzadzony na polecenie biskupa
Zaluskiego zaraz po $mierci sufragana. Z tego spisu dowiadujemy si¢, ze mial on na
sprzedaz zboze zdeponowane w Gdansku i Krolewcu i pewne rzeczy u niejakiego
Herehowicza. Wszystko nalezato dokladnie zweryfikowac i wyceni¢, aby moc to
skonfrontowac z dlugami pozostawionymi przez zmarlego. Z 0s0b prywatnych najwiecej
byl dluzny malzenstwu Gertrudzie i Piotrowi Zagornym. Pieniadze te nalezaly si¢ ich
dzieciom, o co upominali si¢ opiekunowie prawni tychze — kanonik Wawrzyniec Nycz
i szlachcic Jan Grzymala. Nastgpca Lezenskiego na stanowisku proboszcza parafii
Jeziorany, Jan Kacper Jozef Senkler, kanonik kolegiaty dobromiejskiej, wyliczyl, ze od
zmarlego nalezy si¢ parafii kwota 3979 z. Archiprezbiter ornecki Kacper Simonis
w imieniu dziedzicow wsi Bogdany (Sonenberg) domagat sie kwoty 916 2. Wspomniany
Stanistaw Zawisza, ktory przez osiemnascie lat stuzyl Lezenskiemu, upominal si¢
o niewyplacona pensjg za stuzbg. Zgodnie z umowa miat otrzymywac rocznie poczatkowo
150, a potem 200 tynfow. Faktycznie dostawat niewiele albo nic. Wprawdzie Lezenski
w testamencie zapisal mu 300 zl, ale to nie satysfakcjonowato stugi. Lezenski byt dluzny
pewna ilo$¢ zboza spadkobiercom poprzedniego proboszcza jeziorafiskiego Pawla
Grunenberga, a takze zamkowi w Jezioranach. W sumie dtugi zmarlego zdawaly si¢
przewyzsza¢ wartos¢ rzeczy przez niego pozostawionych, ktore w dodatku byly roz-
proszone u wielu ludz i nietatwo bylo je pozbierac i w pelni wyceni¢. Zadanie scalenia
substancji majatkowej sedzia zlecit trzem osobom: archiprezbiterowi lidzbarskiemu
i reszelskiemu Janowi Hattynskiemu oraz Grzegorzowi Kazubeckiemu, wlascicielowi wsi
Sapuny koto Lidzbarka. Wyznaczeni nie wykonali tego zadania.

Nastepne decyzje co do spadku Lezenskiego i jego niezrealizowanych zobowiazan
finansowych podjeli we Fromborku 12 lutego 1706 r. wytypowani przez biskupa
Zaluskiego dwaj ci sami kanonicy, mianowicie Stanistaw Ujejski i Jan Jerzy Kunigk. Oni
tez stwierdzli, ze nadal nie zostala ustalona i zabezpieczona substancja majatkowa
Lezenskiego, czego na rozprawie S marca 1705 r. domagat sig, stojacy na strazy porzadku
prawnego, oskarzyciel publiczny — instygator. Jego funkcja z punktu prawa procesowe-
go byta wazna, bowiem on stanowit strone procesu wobec drugiej, ktora byli wszyscy
zglaszajacy roszczenia wobec zmarlego sufragana, jednak zasadnicze decyzje podej-
mowali w poprzednim i obecnym procesie wyznaczeni przez biskupa kanonicy. Oni sami,
bedac tylko sadem delegowanym, powolali, czyli subdelegowali, nastgpna komisj¢ do
zgromadzenia majetnosci Lezenskiego. Weszli do niej kanonicy: Jan Hattynski, kanclerz
biskupi, archiprezbiter lidzbarski, Jan Chryzostom Rogalla, archiprezbiter reszelski,
kanonik kolegiaty dobromiejskiej, Stanistaw Drozdowski, proboszcz parafii Ramsowo,
posiadajacy uprawnienia notarialne, oraz jedyny czlowiek swiecki, wspomniany juz
Grzegorz Kazubecki. Wymienieni otrzymali polecenie pozbierania, otaksowania i sprze-
dazy rzeczy nalezacych do sufragana. Z funduszy ta droga uzyskanych mieli sptacic¢ tych
wierzycieli, ktorzy dtug mogli udowodni¢ pokwitowaniem zmarlego. Subdelegowani
komisarze wedlug wystawionego im pelnomocnictwa mogli wydawac dekrety, a w razie
potrzeby skorzystaé z ,,ramienia §wieckiego”, czyli sit policyjnych'?. Jak widzimy, ten

124 Tekst petnomocnictwa notariusz biskupi Franciszek Ignacy Herr wpisat do akt kurialnych, zob. AAWO,
AB, A 24, k. 26—27. Nagtowek brzmi: ,,Commissio in causa praetensionum post olim reverendissimum dominum
suffraganeum Varmiensem”. W kodcowej czgéc dokumentu czytamy oswiadczenie kanonikow Ujejskiego
i Kunigka dane grupie subdelegowanej: ,,Omni meliori modo consulendo Dominationibus Vestris, quarum fidem,
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dokument w stosunku do poprzedniego, tzn. z 5 marca 1705 r., niewiele posuwal sprawe
naprzod. Obaj kanonicy (Ujejski i Kunigk) usprawiedliwiali to tym, ze w zawierusze
wojny szwedzkiej nie udalo si¢ uzyskac bardziej znaczacego postepu. Na tym w aktach
zrédiowych tok sprawy z wykonaniem zobowigzan Lezenskiego urywa si¢ i nie wiemy,
jaki ostatecznie mial epilog.

* % %

Reasumujac nasze wywody, nalezy stwierdziC, ze sufragan warminski Kazimierz
Benedykt Lezenski cala swoja karier¢ zawdzigczal biskupowi Janowi Stanistawowi
Zbaskiemu. Musiat wraz z nim dzwiga¢ odium niecheci ze strony kapituly warminskiej,
ktora obwiniata Zbaskiego o lekcewazenie podstawowych praw i przywilejow kapituty.
Po $mierci biskupa, kiedy zabraklo patrona, Lezeniski przezywat cigzkie chwile wskutek
restrykcji i oskarzen ze strony kolegium kanonik6éw fromborskich, do ktérych grona,
mimo usilnych staran, nie udalo mu si¢ przystapi¢. Sufragana przez ostatnie siedem lat
stosunkowo krotkiego zycia trawila ciezka choroba, ktéra niewatpliwie miata wielki
wplyw na jego psychikg. Zerwal ze swoja rodzing i szukat oparcia w malzenstwie
Zagbérnych. W sumie sufragan Lezenski jawi si¢ jako cztowiek trudny we wspolzyciu,
podatny na konflikty i sktonny do depresji. Na stanowiskach koscielnych, jakie piastowat,
nie mial wigkszych osiagni¢¢, a motywem kumulacji przez niego beneficjow byly raczej
profity doczesne.

Kazimierz Benedykt Lezenski, ermldndischer Weihbischof (1695—1703)
und sein Testament

Zusammenfassung

Kazimierz Benedykt Lezenski war ein Geistlicher ausdem Zisterzienserorden und Abt des Klostersin Wistycze in
Litauen. Seinen Aufstieg verdankte er dem Bischof Jan Stanistaw Zbaski, der 1688 ausder Przemysler Didzese in die
Didzese Ermland versetzt wurde. Die Person, die Bischof Zbaski bei der Regierung in Ermland unterstiitzen sollte,
war Kazimierz Benedykt Lezenski, der 1695 die Nominierung zum Ermlander Weihbischof und Titularbischof von
Himera erhalten hatte. In der Geschichte der ermlanderischen Kirche war er der vierte Weihbischof.

Nach dem Tod von Zbaski, des Hauptforderers Lezeniskis, konnte man dessen Schicksal in Ermland als eine
Reihe von Misserfolge und Verargerungen, vor allem von Seiten des Ermlinder Domkapitels, bezeichnen.
Wahrend der Sedisvakanz setzte ihn das Kapitel von der Funktion des Offizials ab und zahlte ihm ein Jahr lang kein
Gehalt. Daraufhin klagte er gegen das Domkapitel in der Nuntiatur. Lezefiski bemihte sich noch zweimal um die
Kanonie in dem Emmlander Domkapitel, aber vergebens. 1698 kam er in die Breslaver Didzese, wo er mit
Unterstiitzung von Stanistaw Kazimierz Dambski das Amt des Offizials in Pommern und Danzig ibernahm. In
Ermland hielt er sich nur selten auf, auf Dauer kam er 1700 zurtick. Im nachsten Jahr verfasste er ein Testament, das
zum Prozessgegenstand wurde. Kazimierz Benedykt Lezenski starb am 25. Oktober 1703 im Alter von 50 Jahren.

prudentium et in rebus gerendis dexteritatem plene in Domino perspectas habemus, partes nostras subdelegandas
esse duximus et subdelegamus per praesentes requirendo, quatenus, uti et tanquam commissarii per nos ad hanc
causam concursus creditorum subdelegati, comportatis ad se quibuscunque tam summis pecuniariis pro divenditis
rebus quam rebus quibuscunque in natura existentibus praevia, contra specificatos in processu creditores citatione
ex iisdem rebus frumentis et pecuniis exinde collectis ducta proportione debitorum debita eadem quaecunque
persolvant, componant totumque hocce negotium pro sua scientia et conscientia decidant, et omnia in praemissis
quomodolibet necessaria et opportuna faciant et exequantur decretumque sive decreta sua ad hunc effectum
interposita, adhibito etiam ad hoc brachio saeculari, omni meliori modo exequantur per opportuna iuris et facti
remedia”.
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Dodatek zrodlowy*
1.

Testament sufragana warminskiego Kazimierza Benedykta Legenskiego

[Jeziorany, 18 stycznia 1702 r.]
Autograf: AAWO, AK I, T 10, k. 27—29. Testament Lezerskiego pisany przez niego wlasnorecznie, po polsku, na
podwdjnie zloZonej karcie, cztery strony zapisane. Papier o wymiarach 23x35 cm, inkaust ciemno brqzowy, tekst
bardzo wyrainie pisany. Karty te sq wszyte w kodeks wadliwie, wskutek czego czesé tekstu z karty drugiej jest poza
nitkq grzbietowq. Papier jest dosé mocno pomigty, w kilku miejscach przerwany, ale tekst jest w calosci. Pod tekstem na
k. 29r jest wycisnigta w czerwonym laku pieczeé Leseriskiego o Srednicy 3 cm.

W imi¢ Ojca i Syna i Ducha Swigtego. Amen.

Jezeli kazdemu na ten padot ptaczu z niczego si¢ rodzacemu rozpamigtywac potrzeba,
ze si¢ w popiol smiertelnosci a zgota znowu w nic obroci, tedy tym, ktorzy wszechmocna
reka Boska stworzeni, najdrozsza Jednorodzonego Syna Jego krwia odkupieni za darem
Ducha Swu;tego z katolickich rzymskich urodzeni rodzicow, w tejze statecznie per-
sewerujac wierze, Boskimi przy niegodnosci swojej obdarzeni dobrodziejstwy, i onymi na
godnosci Kosciota Swigtego wyniesieni nie pojeta nigdy i nie wymowna uwazywszy koto
siebie prowidencyja Boska a podzigkowawszy *[Panu]® najbardziej nalezy meditando
dies antiquos et annos aeternos in mente habendo zawsze gotowymi bydz jakoby zawotani
na trybunal boski, strasznemu sedziemu Scisty uczynkdw [swolich rachunek oddali
i onego za niedoskonalosci swoje a zgola ci¢zkie zbrodnie taskawego uznali. Z ktorych ja
bedac jeden najwigkszy grzesznik ustawicznymi ztozony chorobami, jednak na umysle
zdrowy solenng zaniosszy protestacyja, iz jeslibym przycisniony ci¢zkimi choroby albo
goraczki bolami przeciwko wierze éwi@tej rzymski co bluznit, to nie z dobrego umyslu ani
prawego serca czynitbym, bo w te]ze wierze $wigtej jakom si¢ urodzl, wychowal, umieraé
pragn¢ i mam nadziejg w mewmnej mece Chrystusa Pana, Ze jako grzechy moje za
przyczyna Najswietszej Panny i swigtych patronow moich z niepojgtego mitosierdzia
swego odpusci, tak tez w tejze wierze dusz¢ z ciala mego wychodzaca do chwaly swojej
swietej przyjmie.

A lubo przez profesyja zakonng rezygnowany formalnego nie czyni¢ testamentu,
jednak co zywa rgka z nabytej krwawym potem, pracg i pilnym staraniem moim fortuny,
ruchomosci i wszelkiego zbioru mego zawdzigczajac dobrodziejstwa i wierne ustugi i do
tejze fortuny nabycia dopomozenie oddalem, ta attestacyja moja do wiadomosci podajg
i potwierdzam. A ze tychze samych, ktorym zywa rgka oddalem wszelka ruchomo$¢ moje,
laska i affekt do dni zycia mego wolne onych do dni zycia mego dozwolita mi zazywanie,
tedy tym obligowanszy zostaj¢ i nazad w rece ich jako nizej oddaje.

Pobudka do tej ordinacyjej najwigksza mi sa zaciagnione dtugi czgscia na expedicyja
suffraganiej do Rzymu, czgécia na kupienie wioski, czgscia na doktorow, apteki,
sustencyja moje, ile dla ustawicznej choroby od fortuny i dalszego nabycia chleba
zaczicony [sic] i na malej barzo porcyjej zostawiony. A ze najpierwszy dtug na expedycyja
rzymska zaciagnalem u pana jegomosci Piotra Zagdrnego, to jest tysiac dwiescie ztotych,
na rejest karta moja, a potym u samej ichmosci po $mierci jego na wzwyz mianowane

* Teksty przygotowano do druku zgodnie z aktualnymi wymogami zawartymi w piSmie normatywnym, pt.:
Instrukcja wydawnicza dla trédel historycznych od XV1do polowy XIX wieku, pod red. K. Lepszego, Wroctaw 1953.
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potrzeby tysiac sto ztotych, i ze ta¢ im¢ pani Zagorna przy trudnosciach i zabawach moich
nie tylko wiosk¢ Cechry nazwana ode mnie bardzo pusta kupiona, praca swoja, pilnym
dozorem, ale tez i kosztem swoim restaurowala, zem ja za dwa tysigcy drozej przedat i te
pieniadze dal na arendg, abym si¢ do dni zycia mego mogt jakokolwiek sustentowac, tedy
jeslibym przed wysciem arendy umarl, im¢ pani Katarzyna Gertruda Zagérna onej
dotrzyma¢ powinna, i jeSlibym u kogo jaki dlug mial jej, naleze¢ [bedzie]. A ze
w chorobach moich, potrzebach, niedostatkach, trudnosciach matka mi si¢ stawata i dla
mnie wiele niewinnie ucierpiala inwentarzem rozmaitym gospodarskim, bydtem, owcami,
statkami i innymi do tego nalezacymi sprzgtami zapomagala, tedy wszelki ruchomosci
mojej, ktéra za zywota jej oddalem i po Smierci mojej zostanie, lubo to we zlocie, szrebrze,
klejnotach, stadach, bydtach, owcach, stolach, stotkach, krzestach, obiciach, cynie,
miedz, futrach, chustach, poscieli, bo tym wszytkim co rok od niej prowidewany bywat,
i co si¢ tylko ruchomoscia nazywa¢ moze, jakom jej to za zywota do wolnej oddat
dyspozycyjej, tak i teraz potwierdzam, na sad boski pozywajac kto by jej w tym krzywde
chcial uczynic.

Niech si¢ za$ nikt nie dziwuje, ze nie rodzonemu memu, albo ktéremu z krewnych tak
zywareka jako tym skryptem potwierdzajacym zapisuje¢ moj¢ ruchomos¢, bo naprzod nie
z ojczystej ani macierzystej sybstancy]e], ale krwawej pracy mO]C] nabylem wszytklego ina
to dtuzy¢ si¢ musiatem, wszelkich zazywajac niewczasow, i w nieszcze$ciu moim, cigzkich
chorobach 7adnej z krewnych nie uznalem pomocy, ratunku pociechy, ani si¢ nawet
o mnie spytali. Im¢ pani Zagorna zas$ tak w chorobach jako nicszczg§ciach matka mi sig
stawala.

Druga, substancja mamerzynskq zastawna swymi okupiwszy pieniedzmi i posag imé
pani Zukowski zaplaciwszy i co by wedlug dzialu mnie nalezalo, rodzonemu [bratu
Jackowi] zapisalem.

Trzecia, ze oprocz tego co moglem, czynitem rodzonemu. Przyrodnich braci
wszystkich z mlodych lat wychowalem, nie maly koszt na nich tak do szkét jako
wyprawujac do ludz lozac, aby tylko Pana Boga za mnie prosili, a nic nie pretendowali.

A 7e imC pani Zagornej tak za zywota jako tym potwierdzajacym skryptem wszytko
oddalem, tedy t¢ obliguj¢ im¢, aby dlugi kartami memi assekurowane wyplacita, kto by
za$ nie mial karty, nie trzeba placic, bo by to byta falszywa pretensyja. Jakoz nie znam si¢
do zadnych innych dtugow oprocz im¢ pani Zagornej, potem dwu tysigcy zaciagnionych
w Olsztynie na wykupienie szrebra u jegomosci pana podczaszego ciechanowskiego, za
ktore si¢ w Olsztynie im¢ pani Zagoérna assekurowala. Item zlotych czterysta u pani
Wichmanki miescki Seeburski, u ktorych w zastaw dalem lancuszkow ziotych dwa,
miednicg szrebrng, naleweczke, pucharow zlocistych dwa. Zawiszy, respektujac na jego
lata, tynfow trzysta i jesli co ktoremu zastug nalezeC bedze, zaplaci¢ proszg i obliguje.

Cialo moje z ziemi wzigte tam gdzie umre bez wszelki pompy ziemi oddac. Na pogrzeb
pastoral przedac. Suknie moje migdzy potrzebna ksi¢za rozdac, aby za mnie msze
odprawowali. Kosciolowi temu, w ktéorym pochowany bede, wszytek moj aparat
[przeznaczam). Infule, ktora sobie upodoba ksiazg jegomosc biskup warminski, albg ze
zlotem, pas bialy jedwabny ze zlotem ofiaruje, aby t¢ ordinacyja moj¢ proszac go
w osobliwej mial protekcyjej. W fijatkowych tunicellach, infulce malej ztocistej pochowac
mie; ostatek infut obrécic na co do kosciota. Jezeli bym za$ wyplacit za zywota mego co
dtugdw, zeby ich po $mierci mojej mato zostato, nie obliguje, ale prosz¢ im¢ pani Zagornej,
aby w tym kosciele, gdzie leze¢ bede, data na fundusz tysiac ztotych. Kosciotowi
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starogardzkiemu na wielgi oltarz z tamtychze prowentow, ktore na ten czas naleze¢ mi
beda, leguje zlotych sto. Ostatek prowentow wedtug praw duchownych nalezacych mi do
rak, im¢ pani Zagornej na wyptacenie dtugdw naleze¢ powinno, w czym prosze i obliguje.
Do seminarium bromzberskiego florenow trzydziesci, kosciotowi seeburskiemu ztotych
sto z prowentow plebaniej seeburski leguje, ostatek za dusze na pogrzeb do rak im¢ pani
Zagomej ordynujg.

Poniewaz za lata przeszle intuitu pozyskania laski z nalezytej mi pensyjej ustapilem
kilku tysigcy, tedy tez upraszam ksigcia jegomosci, aby folwark ornecki dla predszego
diugéw wyplacenia i za dusze dobrze uczynienia pozwolit im¢ pani Zagérnej do
Wszystkich Swigtych dotrzyma¢. Ta za$ ordynacyja moja imC pani Zagdrnej stuzyc
powinna, jesli mi¢ im¢ przezyje, inaczej oddawszy sukcesorom, lubo gdzie bedze
dispozycyja imci, dwa tysigce trzysta zlotych wolna si¢ wraca wszytkiego do mnie
dispozycyja. Jesliby tez tego potrzeba byla, zostawuje sobie wolno$¢ odmienié, przy-
czynié, ujac, poprawi¢, jednakze za wiadomoscia im¢ pani Zagomy, jako juz za zywota
wszytkiego possesorki.

Atzeby ta ordinacyja moja, ktora viva czynie manu, we wszytkim skutek swoj wzieta, za
protektora jasnie o§wieconego ksigcia jegomosci biskupa warminskiego, za egzekutorow
jegomoscia pana pana Bystrama czesnika bractawskiego, jegomoscia ksigdza Wawrzynca
Nycza kanonika warminskiego, jako osobliwych za zywota mego przyjaciot obieram
proszacich i przed strasznym sedzia niebieskim obligujac, aby pilnie dojrzeli, zeby si¢ we
wszytkich punktach dosyc stato, pewni tego bedac, ze tez po swojej Smierci wzajemnej od
swoich przyjaciol doznaja uczynnosci. Dla wigkszej wiary i wagi jakom wiasng pisat za
zywota oddal reka, tak i teraz z przycisnieniem pieczeci mojej podpisuje. W Seeburgu die
18 Januarii 1702.

Ksiadz Kazimierz Lezenski suffragan warminski, manu propria

[Swiadkowie]
Invitatus a reverendissimo suffraganeo testor hanc ipsius esse veram dispositionem,
anno 1702 die 18 Januarii
Joannes Knobloch capelanus Seeburgensis

Ego quoque invitatus a reverendissimo suffraganeo testor hanc ipsius esse veram
dispositionem, anno 1702 die 18 Januarii
David Andreas T. Samson capelanus Seeburgensis

[ Dopisek rekq Lezenskiego]
Anno 1703 die 1 Julii in toto approbo, to przydawszy, ze si¢ do Olsztyna wigcej nie winno
nad tysigc zlotych, a Wichmance nic, bo si¢ zaplacilo i zastaw odebrato. Kosciotom
i szpitalowi seeburskiemu wedtug obligacyjej moich proszg zaplaci¢, bom te dhugi przejat
za ksiedza Maiera wziawszy w tym od niego bydlo, klacze i niektore ruchomosci. Na
miejsce jegomoscia pana Bystrama jako odleglego, do jegomoscia ksigdza Nycza
kanonika warminskiego upraszam jegomoscia ksi¢dza kanonika kantora i oficjata
warminskiego [Jana Jerzego Kunigka]. W Barsztynie [sic !] die et anno ut supra
Ksiadz Sufragan Warminski
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NB. Do seminarium dalem stante possessione mea florenos 100, a ksigze jegomosé
florenow 200 przyjal na siebie, reliquum nalezy z Szarnik, gdzie taszt zgingt. In negotio
Sonnembergensi znajdzie si¢ w szkatule informacja.

2.

Ustalenia sqdu koscielnego diecezji warminskiej w kwestii pretensji wierzycieli do spadku po
sufraganie warminskim Kazimierzu Benedykcie Lezenskim
[Lidzbark, 5 marca 1705 r.]

Oryginal: AAWO, AB, A 23, k. 248r—250v.

Anno quo supra [1705] die 5-ta Martii.

In causa praetensionum post reverendissimum dominum suffraganeum Varmiensem.

Coram perillustri, etc. uti et tanquam a celsissimo principe illustrissimo et reverendissi-
mo domino Andrea Chrysostomo comite in Zatuskie Zatuski, etc., una cum perillustri et
reverendissimo domino Stanislao de Rupniow Ujeiski custode canonico Gnesnensi et
Varmiensi, absente eodem perillustri et reverendissimo domino, et ex subdelegatione
eiusdem et ratihabitione infrascriptorum commissario specialiter dato et deputato, in
termino hodierno ex litteris publici edicti in causa et actione ratione concursus creditorum,
ad substantiam morte et obitu reverendissimi olim Casimiri Lezynski episcopi Hymeriensis
suffraganei Varmiensis archipresbyteri parochi Seeburgensis, etc., derelictam, in forma
authentica extraditi et debite, tam ex ambona quam ad valvas ecclesiarum archipresbytera-
lium Heilsbergensis et Seeburgensis, uti a tergo earundem apparebat, executi provenientes,
comparens personaliter reverendus Carolus Preiss vicarius cathedralis Varmiensis publicus
sacra authoritate apostolica notarius, uti et tanquam ad infrascripta instigator et actor
specialiter deputatus, contumaciam omnium et singulorum sua ex adverso ius et interesse
aliquod ad praedictam substantiam habentium vel habere sese praetendentium, dictis edicti
publici cum praefixione sexaginta dierum litteris citatorum et non comparentium accusavit,
et in eorum contumaciam litteras commissionis ex cancellaria suae illustrissimae celsitudinis
de data Pultoviae die 20 mensis Octobris anno proxime praeterito in forma authentica
extraditas et in contextu edicti publici supranominati insertas produxit, quibus inhaerendo
iurisdictionem commissorialem fundari, sese iudicem commissarium causae et partibus
infrascriptis declarari, ea in causa ad ulteriora procedi, et ea, quae deiure venerint, peti, fieri,
statui et decerni debita cum instantia petiit et postulavit, in praesentia nobilis Gertrudis olim
nobilis et generosi Petri Zagorny burgrabii Wartenburgensis haeredis in Paytunen, viduae
derelictae, aiure haereditatis testamento olim praefati reverendissimi suffraganei inscriptae
libere et benevole recedentis, et pro suo tantum et prolis suae interesse intervenientis.
Principalis ex adverso nec non aliorum dictis cridae litteris citatorum infrascriptorum ex
adverso principalium, in fundationem eiusmodi iurisdictionis commissorialis libere et
benevole consentientium. Et perillustris reverendissimus dominus iudex commissarius
supranominatus iurisdictionem suam commissorialem vigore praetactae commissionis in
forma authentica reproductae in contumaciam omnium et singulorum quorumcunque, tam
suo quam collegae concommissarii praefati perillustris et reverendissimi domini custodis
fundavit, seseiudicem causae et partibus infrascriptis competentem declaravit et instigatori
antedicto ulterius eadem in causa proponere et agere mandavit.
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Cui decreto interlocutorio parendo is idem instigator principalis actor inventarium
rerum et bonorum mobilium morte et obitu olim reverendissimi domini suffraganei
Varmiensis supraspecificati derelictarum per commissarios suae illustrissimae et reveren-
dissimae celsitudinis officiose confectum, in rotulo occluso et sigillis eorundem obsignato
iudicialiter produxit, quem aperiri et utrum res et mobilia omnia debite sint comportata ex
integro verificari, depositorum tam Gedani quam Regiomonti frumentorum rationes
confici, produci et comprobari, nec non aliarum rerum apud generosum Herehorowicz
existentium reliquum inventarium conscribi, easdem res taxari, tum quoque de frumentis,
tam decimalibus quam crescentiae aestivalis et hiemalis anni 1703, praeter conseminatio-
nem hyemalem propriis granis praefati olim reverendissimi suffraganei in mansis
parochialibus Seeburgensibus immediate ante mortem eiusdem factam, cuius quarta pars
iuxta constitationes synodales eundem olim reverendissimum concernit, rationes ab iis
quorum interest produci, consignari et examinari, nondum inventata inventari et taxari;
causam argenteriae eiusdem reverendissimi suffraganei pro redimendis intuitu contri-
butionum sueticarum mansis parochialibus Seeburgensibus in florenis mille pruthe-
nicalibus ex mandato suae illustrissimae celsitudinis ad interim quoad de obligatione
solvendae antedictae contributionis per modernum Seeburgensis parochiae possessorem
vel eiusdem antecessorem reverendissimum olim suffraganeum aliquid non statuatur vel
decidatur, oppignoratae, assumi, dignosci et decidi, praetensiones creditorum auscultari,
et ea, quae de iure venerint, fieri, statui et decerni debita cum instantia petiit et postulavit,
praesente nobili et generosa vidua Zagornin antedicta, inhaerendo suae renuntiationi
super haereditate testamentaria superius insinuatae et iam alias coram notario publico
apostolico factae, et pro suo tantum credito interveniente, citata ex adverso principali,
praetensiones suas iam alias in commissione anteriori productas admitti, satisfactionem
pro iisdem, habito insuper respectu notabilium expensarum per tempus infirmitatis
septennalis saepedicti reverendissimi suffraganei, usque ad mortem eiusdem, fideli cura et
opera factarum, et per sese, etiam medio corporali iuramento, ubi et quando opus fuerit,
liquidandorum decerni debita cum instantia petente. Interveniente quoque perillustri et
reverendissimo domino Laurentio Nycz canonico Varmiensi, uti et tanquam pupillarum
pie defuncti generosi Petri Zagorny tutor, suo et contutoris sui generosi Joannis
Grzymala, nomine, imprimis summam florenorum mille ducentorum adhuc a patre
praetactarum pupillarum reverendissimo domino suffraganeo commodatam et mediante
eiusdem syngrapha recognitam, et pupillas, saltem quoad medietatem concernentem
exolvi, alias vero summas per matrem pupillarum sine scitu et consensu tutorum tam ex
castro Allensteinensi quam ex variis beneficiis ecclesiae Seeburgensis, et alias quomodoli-
bet sive ex ecclesiis sive a privatis hominibus levatas et vel super bona Paytunen inscriptas
vel sine inscriptione quomodolibet acceptas, partem pupillarum culmensem super
Paytunen et aliis quibusvis bonis mobilibus et immobilibus minime afficere posse, sed
super sola sorte matris haerere debere declarari et ad eum effectum actum exdivisionis
bonorum mobilium et immobilium officio castrensi Allensteinensi authoritate commis-
soriali, ante causae praesentis definitionem, ne forte sors pupillarum libera et de iure
integra quoquomodo gravetur aut laedatur, terminandum (praesentia enim Suecorum et
Lithvanorum actum eiusmodi exdivisionis fieri non permittet) committi et iniungi
reverenter postulante, tum quoque privatarum suarum praetensionum in tabula credito-
rum circa conscriptionem debitorum pie defuncti reverendissimi domini suffraganei
notatorum rationem haberi petente. Salvo omni, etc. praesente quoque clarissimo et
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admodum reverendo Joanne Gaspare Josepho Senkler canonico Gudstadiensi archipres-
bytero parocho Seebugensi, suo nec non spectabilis Jacobi Walker praesentis et aliorum
provisorum ecclesiae, capellarum, beneficiorum et hospitalis Seeburgensis nominibus pro
solutione praetensionum in seorsiva charta, manu ipsius propra scripta et subscripta
specificatarum et ad tria milia nongentos septuaginta novem et ultra florenos grossos
septem ascendentium, nec non pro exhibendo integro inventario domus parochialis
Seeburgensis petente, idque in praesentia admodum reverendi Floriani Biatkowski
parochi Freydenbergensis; itidem inventarium domus parochialis Freydenbergensis, nec
non regestra ecclesiae ab antedicto clarissimo et admodum reverendo Senkler suo
antecessore exhiberi sibique ratione proventuum et praetensionum quarumcunque
mediante commissione satisfieri postulantis. Praesente item clarissimo et admodum
reverendo Gasparo Simonis archipresbytero Wormdittensi, nomine haeredum Sonnen-
bergensium praetensionem certam post olim reverendissimum suffraganeum intuitu
bonorum Sonnenberg in florenis nongentis sexdecem grossis viginti, vigore documen-
torum reproductorum insinuante iisdemque haeredibus satisfieri postulante.

Praesente itidem Stanislao Zawisza reverendissimi olim suffraganei famulo, ex quo
per annos octodecem eidem inservivit; primo sub conventione praetensionis annuae
centum viginti timfonum, deinde ducentorum timfonum, et quia parum aut nihil durante
hocce ipsius famulatu a praefato suo reverendissimo patrono de condicto pretio percepit,
ideo praeter trecentos florenos testamento sibi legatos mercedem deservitam restantem
ante omnes alios uti privilegiatam exolvi suppliciter flagitante. Interveniente quoque
reverendo Petro Grunenberg parocho in Sonnenberg, suo et cohaeredum nomine post
olim admodum reverendum Paulum Grunenberg archipresbyterum Seeburgensem
ratione interceptae post obitum eiusdem germani sui omnis decimae, tam ratione avenae
modiorum septuaginta quinque, nec non offertorialium parochialium, et aliarum
praetensionum ad summam sexcentorum sexdecem florenorum grossos decem, prout in
seorsiva charta specificatum est, ascendentium, pro decernenda debita satisfactione
instante; et tandem personaliter quoque comparente et interveniente nobili Casimiro
Ehrenhart notario proventuum mensae episcopalis cameratus Seeburgensis, indemnitati
mensae episcopalis praecavendo, pro extradendis reliquis viginti quinque modiis siliginis,
ex quo reverendissimus olim suffraganeus unam lastam et quinquaginta modios mutuo
acceperat et qui in una lasta et viginti quinque modiis iam sunt ex eiusdem deservitis
compensati, instante et satisfactionem ex reliquis eiusdem deservitis nomine episcopalis
mensae postulante.

Et perillustris reverendissimus dominus iudex commissarius antedictus ante omnia
accepta resignatione praefatae nobilis viduae Zagornin ratione haereditatis testamen-
tariae post olim reverendissimum dominum suffraganeum sese concernentem iudicialiter
facta et deinceps aperto rotulo inventarii eodemque perlecto, eo attento, quoniam debita
praetensionum supra insinuatarum prout de iure satisfactis fieri non potest, nisi
comportatis omnibus rebus mobilibus quibuscunque et ubicunque existentibus, nec non
decimis, fructibus et obventionibus quibusvis saepedictum reverendissimum olim suf-
fraganeum concernentibus, iisdemque debite taxatis et divenditis. Ideo salva ulteriori
verificatione earundem supradictarum praetensionum et acceptatis, si quae acceptari
possunt, et alias salvis in omnibus et per omnia prout de iure res quascunque in
quibuscunque locis existentes, eas praesertim, quae servando servari non possunt,
exceptis pretiosioribus et vestibus hic ad locum commissionis instante finali decisione
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circa concursum creditorum transportandis, taxandas et inventandas, frumentum quoque
habita ratione temporis, tam Regiomonti quam Gedani, iuxta recognitiones mercatorum
ubicunque existentia, divendenda. Inventaria praeterea domus plebanalis, tam Seebur-
gensis quam Freydenbergensis conficienda esse, omni meliori modo adinvenit.

Et ad eum effectum commissarios illustres et admodum reverendos archipresbyteros
Heilsbergensem et Resseliensem, nec non generosum Gregorium Kazubecki haeredita-
rium in Sapuhnen, unius absentia non obstante deputavit cum plena et omnimoda
facultate authoritate commissoriali faciendi, dicendi, gerendi et exercendi, quae in
praemissis quomodolibet necessaria videbuntur et opportuna, idque praesentis decreti et
alias omni, etc. Et interim officium Allensteinense requirendum esse duxit, prout
praesentibus requirit, quatenus indemnitati pupillarum Paytunensium quoad summas
post reverendissimum olim suffraganeum debitas omni meliori modo consulatur, neve
sors bonorum pupillarium prout de iure et consuetudine quomodolibet alienis maternis
debitis gravetur. Et ita, etc., non solum, etc., sed et omne, etc. Actum et datum anno, die,
mense quibus supra.

Quoad illustres et generosum dominos commissarios, etiam cum facultate super
restanti, ubicunque et apud quoscunque existente, olim reverendissimi domini suffraganei
substantia inquirendi, interessatos citandi, testes eo nomine induci faciendi, et quoad hoc
contumaces puniendi, contra eosdem decreta tam interlocutoria quam deffinitiva ferendi
usque ad finalem executionem procedendi, prout de iure, etc. Et in fidem, etc.

Joannes Georgius Kunigk cantor canonicus
ad suprascripta commissarius specialiter datus et deputatus



