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Sobiestaw Szybkowski

KRZYZACY 1ICH DOBRZYNSCY POPLECZNICY

W LATACH 1405-1413. Z BADAN NAD POLSKO-PRUSKIMI
ZWIAZKAMI TRANSGRANICZNYMI

NA POCZATKU XV WIEKU

Prowadzona przez zakon krzyzacki na przetomie XIV i XV stulecia polityka pozyskiwa-
nia zastaw6w ziem nalezacych do terytoriow lennych Krélestwa Polskiego doprowadzita do tego,
7e panowie pruscy stali si¢ czasowymi suwerenami kilku tamtejszych polskich wspdlnot szlachec-
kich. Najwigcej zastawdw panowie pruscy pozyskali od ksigcia ptockiego Siemowita IV: ziemig
wiska (1382 - poczatek 1402) i ziemie zawkrzeriskg (1384-1399, 1407-1411). Nadto w 1391 r.
okreg Ztotorii w ziemi dobrzyniskiej zastawit im tamtejszy lennik Korony ksiaze Wiadystaw Opol-
czyk, ktory w rok pozniej zastawit Zakonowi takze cata ziemig dobrzyniska. Dodac jednak wypada,
ze terytorium to zajely zbrojnie wojska krzyzackie juz w 1391 r. Ziemia dobrzyfiska zostata wyku-
piona i przejeta przez Krélestwo dopiero w 1405 r., na mocy porozumieri raciaskich z 1404 r.!

Objecie rzadéw nad ziemia dobrzyniska przez Krzyzakéw doprowadzito do dos¢ silnej po-
laryzacji wsrdd tamtejszej elity szlacheckiej. Czgs¢ tamtejszych urzednikéw ziemskich wybra-
ta wierno$¢ Koronie i zdecydowata si¢ na emigracje na ziemie znajdujace si¢ pod bezposrednia
wiladza Wiadystawa Jagietty, ktory uposazyt emigrantéw na krélewszczyznach i wspierat ich fi-
nansowo?. Emigranci z ziemi dobrzyiiskiej mogli liczy¢ na wydatne wsparcie monarchii, poniewaz
dwezesni polscy wiadcy, wspomniany krél Wiadystaw i Jadwiga Andegawenska, a takze polskie
elity polityczne uwazaty zastaw Zlotorii z okregiem, a pdZniej calej ziemi dobrzyiiskiej, za niele-

!'J. Bieniak, Ksztaltowanie sie terytorium ziemi dobrzynskiej w sredniowieczu, Zapiski Historyczne, t. 51, 1986,
z. 3, ss. 34-38; K. Neitmann, Die Pfandvertrige des Deutschen Ordens in Preussen, Zeitschrift fiir Ostforschung, Jg. 41,
1992, H. 1, ss. 4-8; M. Radoch, Dlugi zastawne Siemowita IV mazowieckiego wobec zakonu krzyzackiego, w: Spoteczenstwo
i polityka do XVII wieku, pod red. J. Sliwifiskiego, Olsztyn 1994, ss. 51-57; idem, Z dziejow stosunkow mazowiecko-krzy-
Zackich na przelomie XIV i XV wieku, cz. 11L, Jeszcze w sprawie zastawow ziem zakonowi krzyzackiemu przez ksigcia ploc-
kiego Siemowita IV w latach 1382-1402, w: Mazowsze i jego sqsiedzi w XIV-XVI wieku, pod red. J. Sliwifiskiego, Olsztyn
1997, ss. 27-50; idem, Zarys dziatalnosci polityczno-dyplomatycznej ksiqzqt mazowieckich wobec parnistwa krzyzackiego
w Prusach w latach 1385-1407, Olsztyn 1998, ss. 30-34, 78-81, 86-88, 97-99; E. Kowalczyk, Dzieje granicy mazowiec-
ko-krzyzackiej (miedzy Drwecq a Pisq), Warszawa 2003, ss. 147, 154, 201-202; A. Supruniuk, Mazowsze Siemowitow
(1341-1442). Dzieje polityczne i struktury wladzy, Warszawa 2010, ss. 42, 45, 52-53.

? Identyfikacja przedstawicieli stronnictwa , krélewskiego” wsrdd szlachty dobrzyriskiej oraz ich relacji z Wiadysta-
wem JagieHta, por.: S. Szybkowski, Elita ziemi dobrzyriskiej na przelomie XIV i XV w. Migdzy zakonem krzyzackim a Krole-
stwem Polskim, w: Pogranicza Europy Srodkowo-Wschodniej. Ludzie pogranicza i elity regionalne, Katowice-Ustrof, 7-9
grudnia 2009 r. (w druku).
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galny i negowaty prawne podstawy rzadow Zakonu na tym terytorium®. Krzyzakéw natomiast po-
parli w poczatkach ich panowania przywddcy obozu politycznego, ktéry wspierat rzady w ksig-
stwie dobrzyniskim tamtejszych ksiazat-lennikow: Kazimierza Bogustawica (Kazka), a nastgpnie
Wrhadystawa Opolczyka. Byli to najwyzsi dobrzyﬁscy urzednicy ziemscy tego okresu: kasztelan
dobrzynsk1 Andrzej z Radzikéw 1 Woli h. Ogon, jego brat miecznik dobrzyriski Piotr z Umienia
i Lubina, kasztelan rypiriski Piotr Swinka (I) oraz marszatek dobrzyriski Iwan z Radomina h. Pierz-
chata*, Rychto jednak panowie zakonni poszerzyli swoje zaplecze polityczne poprzez nieuznawa-
ne przez Korong nominacje na opustoszate dobrzyiiskie urzedy ziemskie®. Na tej podstawie do gro-
na ich zwolennikéw nalezy zaliczy¢: sedziego Trojana z Ostrowitego i Kikota h. Ogon, chorazego
Mikotaja z Trutowa h. Ogon, podsgdka Beszla z Czarnego i Zarzeczewa, kasztelana storiskiego Mi-
kotaja z Makowca, stolnika dobrzyriskiego Piotra Swinke (I1) - syna kasztelana rypiriskiego Piotra
Swmkl (I) - oraz Andrzeja z Lubina (syna miecznika Piotra), ktory przejat stolnikostwo po mtod-
szym Swince?. Polityczne zw1a,zk1 tego kregu z zakonnymi Prusami potwierdza takze to, ze mtod-
si krewni niektdrych z wyzej wymienionych zostali dinerami wielkich mistrzéw: od kofica XIV w.
jako taki wystepowat wnuk kasztelana dobrzyniskiego Andrzeja Jakub z Radzikéw, nieco pd7nie;
natomiast stuzbe tego rodzaju wybrat Otto z Kikota. Wiadomo takze, ze przed 1405 r. w wielkomi-
strzowskiej stuzbie znajdowat si¢ rowniez Mikotaj z Radomina, syn marszatka Iwana’. Kierujac sig
tym kryterium, do zwolennikéw rzadéw Zakonu w Dobrzyfskiem nalezy waczy¢ réwniez dziedzi-
cow Starorypina. Wielkomistrzowskim dinerem byt bowiem od schytku XIV stulecia Jan Rasz ze
Starorypina, ktéry w stuzbie Konrada von Jungingena uzyskat nawet urzad stolnika dworu, nadto
byt przezen przewidywany do nominacji na chorastwo dobrzyriskie. Dostojefistwa tego jednak nie
objat ze wzgledu na sprzeciw kréla Jagietty, ktéry w 1405 1. przejat ziemi¢ dobrzyiiska z rak krzy-

3 Codex diplomaticus Prussicus, Bd. 4, Hrsg. J. Voigt, Konigsberg 1853, nr 109, 111; Z. Guldon, J. Powierski, Po-
dzialy administracyjne Kujaw i ziemi dobrzynskiej w XIII-XIV wieku, Warszawa—-Poznaii 1974, ss. 224-225; J. Krzyza-
niakowa, J. Ochmanski, Wiadystaw 11 Jagietto, Wroctaw 1990, ss. 163-167; J. Sperka, Wojny Wtadystawa Jagielty z ksie-
ciem opolskim Wtadystawem (1391-1396), Cieszyn 2003, ss. 45-46; idem, Otoczenie Wiadystawa Opolczyka w latach
1370-1401. Studium o elicie wtadzy w relacjach z monarchq, Katowice 2000, s. 39.

* Rocznik franciszkanéw torusiskich, Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3, Hrsg. E. Strehlke, Leipzig 1866, ss. 174-175;
J. Bieniak, Elita ziemi dobrzynskiej w poznym Sredniowieczu i jej majqtki, w: Stolica i region. Wioctawek i jego dzieje na tle
przemian Kujaw i ziemi dobrzynskiej, pod red. O. Krut-Horonziak, L. Kajzera, Whoctawek 1995, s. 44, 52; idem, Sadtowo
i jego dziedzice w Sredniowieczu, w: Zamek w Sadtowie na ziemi dobrzynskiej, pod red. L. Kajzera, Rypin 2004, s. 39;
M. Szymecka, Otoczenie ksiecia slugsko-dobrzyriskiego Kazka, w: Szlachta, starostowie, zaciezni, Gdanskie studia z dzie-
j6w Sredniowiecza, nr 5, pod red. B. Sliwiriskiego, Gdafisk—Koszalin 1998, ss. 309-311; A. Supruniuk, Otoczenie ksiecia ma-
zowieckiego Siemowita 1V (1374-1426). Studium o elicie politycznej Mazowsza na przelomie XIV i XV wieku, Warszawa 1998,
ss. 144145, 235-236; B. Mozejko, Rod Swinkow na pograniczu polsko-krzyzackim w Sredniowieczu, Gdarisk 1998, ss. 87-97.

* Sytuacja ta powodowata, ze w wypadku znacznej czgsci dobrzyriskich urzgdéw ziemskich w okresie zastawu krzy-
zackiego mamy do czynienia z podwdjnymi ciagami nominatéw: z nominacji krélewskiej i z nominacji wielkiego mistrza
jako pana zastawnego. Por. S. Szybkowski, Kujawska szlachta urzednicza w poznym Sredniowieczu (1370-1501), Gdarisk
2006, ss. 179-180, 485-486, 488, 495-496, 497, 503.

8 S. Szybkowski, Kujawska, ss. 484, 495-496, 497,499, 503; por. tez. S. Szybkowski, Elita ziemi dobrzynskiej (w druku).

7 Geheimes Staatsarchiv Preussischeskulturbesitz Berlin-Dahlem (dalej: GStPK), Ordensfolianten 3, ss. 257-259
(na podstawie mikrofilmu przechowywanego w Archiwum Padstwowym w Toruniu); Das Marienburger Tresslerbuch der
Jahre 1399-1409 (dalej: MarTres), Hrsg. v. E. Joachim, Konigsberg 1896, ss. 19, 87, 165, 179, 202, 248, 400-407, 487
502, 504, 505, 507, 514, 515, 530, 537, 540, 543, 546, 555, 562, 567, 586, 587; S. Jozwiak, Wywiad i kontrwywiad w pan-
stwie zakonu krzyzackiego w Prusach. Studium nad sposobami pozyskiwania i wykorzystaniem poufinych informacji w poz-
nym Sredniowieczu, Malbork 2004, ss. 236-237; J. Bieniak, Radziki (Radzikowo) i ich dziedzice w Sredniowieczu, w: Zamek
w Radzikach Duzych na ziemi dobrzynskiej, red. L. Kajzer, Rypin 2009, ss. 40-41; S. J6zwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda,
S. Szybkowski, Wojna Polski i Litwy z zakonem krzyzackim w latach 14091411, Malbork 2010, s. 157.
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zackich (poréwnaj nizej). Nalezy jeszcze uzupetnié, ze Starorypiscy wybrali opcje prozakonna
takze z tego powodu, ze wywodzili si¢ z Prus, dzierzyli tam nadto dobra ziemskie®. Ze wzgledu na
fakt pochodzenia z paristwa zakonnego (konkretnie za$ z mieszczanstwa torufiskiego) do grupy tej
ostroznie wypadatoby takze zaliczy¢ w latach 1391-1405 dziedzicow Kaweczyna: Tyczg Vochsa
(starszego) oraz jego synéw Tycze (mtodszego) oraz Jerzego (Jurgg), Bugheiméw z L.azyna (Kon-
rada starszego i mtodszego oraz Janusza) oraz dziedziczacego takze w Lazynie Macieja z pruskie-
go Guntowa (Gutowa)’. W stronnictwie filozakonnym znalezli si¢ rowniez Leblowie z Osieka,
skoro wywodzacego si¢ ze Slaska seniora tej rodziny, Piotra, Zrodta notuja w stuzbie krzyzackiej
jeszcze w 1405 1.1 Cztonkowie grupy prokrzyzackiej wystepuja notorycznie na dokumentach wysta-
wianych przez znajdujacy si¢ pod kontrola zakonnego wojta sad ziemski dobrzyfiski, innych doku-
mentach wystawianych wéwczas w Dobrzyriskiem oraz w Zrédtach proweniencji pruskiej'!. Dodaé
wypada, ze Krzyzacy utwierdzali swych zwolennikéw w wiernoSci poprzez udzielanie im pozyczek,
zapomog pienieznych oraz nadania ziemskie (Zarzeczewa dla podsgdka Beszla)'? oraz lojalnie in-
westujac politycznie W przedstawicieli przyjaznych im kregéw rodzinnych. Przyktadem tego typu
zachowan panow prusklch byly nominacje na najwyzsze dobrzyfiskie urzedy ziemskie opréznio-
ne w wyniku $mierci Andrzeja z Woli i Radzikéw oraz Piotra Swinki (1), ktérzy zmarli pod ko-
niec XIV stulecia. Kasztelanem dobrzyniskim (od 1400 r.) zostat bowiem Janusz z Kutna i Skepe-
go (wnuk Andrzeja), rypifiskim natomiast (od 1402 r.) Adam Swinka ze Strzyg i Zielonej — wnuk
Piotra Swinki (). Nizsze urzedy objeli (lub mieli objac): fowczostwo Mikotaj z Radomina (syn
marszatka Iwana) oraz Jan Rasz ze Starorypina, ktdry, jak juz wspominalismy, byt przewidziany
przez Konrada von Jungingena do objecia chorastwa'’. Najprawdopodobniej podczas krzyzackich
rzadéw w Dobrzyriskiem Swinkowie oraz familia kasztelana Andrzeja z Radzikéw i Woli zwigzali
sig z pruskum rodzinami rycerskimi z ziemi chetmiriskiej. Adam Swinka ozenit si¢ bowiem z nie-
znang z imienia dziedziczkq Legendorfu (Mgowa), w wyniku czego stat si¢ dziedzicem débr ziem-

¥ GStPK, Ordensfolianten 3, 5. 263; J. Bieniak, Od wdjtow Rypina do rodu szlacheckiego. Starorypinscy w XIV i XV
stuleciu, w: Rypin. Szkice z dziejow miasta, pod red. M. Krajewskiego 1994, ss. 56-59; S. Szybkowski, Swiadkowie przywi-
leju wielkiego mistrza Ulryka von Jungingen z 28 X 1409 1. Z badan nad prokrzyzackq orientacjq wsrod szlachty dobrzyn-
skiej w okresie wojny 1409-1411, Zapiski Historyczne, t. 75, 2010, z. 2, ss. 29-31.

* 8. Szybkowski, Piec dokumentow sqdu ziemskiego dobrzyriskiego z XIV i XV w., w: Biskupi, lennicy, Zeglarze,
Gdariskie studia z dziejéw Sredniowiecza, nr 9, pod red. B. Sliwifiskiego, Gdarisk 2003, ss. 395-397. Konrad starszy i mtod-
szy Bugheimowie byli nadto zadtuzeni u szafarza krélewieckiego. Schuldbiicher und Rechnungen der Grossschdffer und Lie-
ger des Deutschen Ordens, Bd. 1, Grossschdfferei Konigsberg I (Ordensfoliant 141), Hrsg. C. Hess, Ch. Link, J. Sarnow-
sky, Koln 2008, s. 43, 52, 78, 115. Na podstawie zwiazkéw z Prusami, wynikajacych z pochodzenia, do grupy filozakon-
nej nalezy zaliczy¢ réwniez innego posiadacza Lazyna, Mikotaja Rockendorffa, oraz dzierzacego Zg¢bowo Mikotaja (Clau-
ko) Wenke. Ibidem, s. 138.

10 MarTres, s. 207, 348; . Sperka, Otoczenie, ss. 318-321.

' Codex diplomaticus Poloniae (dalej: CDP), t. 1, wyd. A. Rzyszczewski, L. Muczkowski, Warszawa 1847, nr 146;
t. 2/2, Warszawa 1852, nr 518, 545, 549; MarTres, s. 19, 20, 87, 109, 120, 218, 315; Regesta historico-diplomatica Ordinis
S. Mariae Theutonicorum (dalej: RHD), Bd. 1/1, Hrsg. E. Joachim, W. Hubatsch, Gottingen 1948, nr 547a; S. Szybkowski,
Pie¢ dokumentow, nr 1-2; Schuldbiicher, s. 39.

12MarTres, ss. 3, 37-38, 45, 90, 110, 113, 133-135, 150, 154, 158, 168, 183, 202, 206-208, 248, 273,277, 279, 282,
284,290, 299; J. Bieniak, Elita, s. 48, przyp. 268.

13 ]. Bieniak, Sadlowo, Rypin 2004, ss. 48-49, 50-51; idem, Radziki, ss. 26-27; S. Szybkowski, Kujawska, s. 488, 501.

14S. Szybkowski, Kujawska, ss. 484485, 490; Mikotaj z Radomina jako fowczy wystapit po raz pierwszy wpraw-
dzie dopiero na poczatku 1406 r. i teoretycznie mogt go nominowac juz Wiadystaw Jagietto, wziawszy jednak pod uwage
wyjatkowo niechgtny stosunek kréla do marszatka Iwana wydaje si¢ bardziej prawdopodobne, ze jego syn otrzymat urzad
jeszeze od Krzyzakow. Jest to mozliwe, poniewaz poprzedni fowezy dobrzyriski, wiekowy juz Kanimir, po raz ostatni wy-
stapit w 1402 r. Ibidem, s. 490, 494.
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skich we wiadztwie zakonnym, a nieznana z imienia wnuczka kasztelana Andrzeja wyszta za przy-
sztego sedziego chetmiriskiego Janusza Legendorfa®.

Polityka Zakonu wobec szlachty dobrzyriskiej w latach 1391-1405 powinna zatem by¢ oce-
niana pozytywnie. Zwiazal on wéwczas z soba dwie najwybitniejsze i najzamoZniejsze dobrzyii-
skie familie szlacheckie: agnatyczny krag rodzinny kasztelana Andrzej z Radzikéw 1 Woli oraz
Swinkéw. Na pozycje tych rodzin wewnatrz tamtejszej wspdlnoty szlacheckiej najwyraziscie]
wskazuje fakt, ze tylko one byly w stanie zainicjowac i sfinalizowac inwestycje, ktére doprowa-
dzity do powstania w ich dobrach zamkéw prywatnych (Swmkow w Sadfowie, a Andrzeja w Ra-
dzikach)'S. Panowie pruscy potrafili jednak zjedna¢ sobie réwniez do$¢ liczne grono dobrzyiiskie]
szlachty nie nalezacej do Scistego kregu krewniaczego wspomnianych urzednikéw: Radominskich,
Raszdéw ze Starorypina, Piotra Lebla, Beszla z Czarnego, czy Mikotaja z Makéwca. Operowali przy
tym umiejgtnie nominacjami urzedniczymi, pozyczkami, wykorzystujac takze zwigzki majatkowe
z Prusami (w przypadku Raszéw). Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze akces do grupy prozakonne;j
nie musiat dotyczy¢ wszystkich przedstawicieli wymienionych rodzin. Przyktadem niech tu bedzie
Piotr z Radomina, syn jednego z przywddcdw interesujacego nas stronnictwa, marszatka Iwana,
ktdry jeszcze przed objeciem przez Zakon Dobrzynskiego w charakterze zastawu wszedt w stuz-
be Wiadystawa Jagietly i pozostat w niej przez caty okres sprawowania przez Krzyzakéw kontro-
li nad jego rodzinng ziemia'".

II

Traktat racigski z maja 1404 r. zapowiadat zdecydowane zmiany w relacjach migdzy Zako-
nem a jego dobrzyfiskimi adherentami. Na jego mocy panowie pruscy zgodzili si¢ na wykup tego
terytorium przez kréla Wiadystawa Jagiette za kwote stanowiaca sume zastawu terytorium ztoto-
ryjskiego oraz calej ziemi dobrzyriskiej. Po zrealizowaniu tego postanowienia Krzyzacy stracili-
by wobec swoich dobrzyfiskich zwolennikéw (wykluczajac oczywiscie tych posiadajacych dobra
w Prusach) status faktycznego pana zwierzchniego, ktérym statby si¢ kil Polski. Zakon pozostatby
w takiej sytuacji wylacznie zbiorowym wiadca sasiadujacego z Dobrzyniskiem paristwa, nieposia-
dajacym zadnych uprawniedi wiadczych na terytorium zwréconym Polsce. Wydaje si¢ pewne, e
budzito to zrozumiate obawy wsrdd krzyzackich poplecznikéw. Mogli si¢ oni bowiem spodzie-
wac ze strony polskiej monarchii represji za wsparcie udzielane panu zastawnemu, w sytuacji, kie-
dy rzady krzyzackie w ziemi dobrzyriskiej byty kwestionowane przez Korong przez caty okres ich
trwania. Ulegajac bardzo prawdopodobnym naciskom ze strony wiernych Zakonowi Dobrzynian,
wielki mistrz Konrad von Jungingen i jego otoczenie probowali uchroni¢ ich przed zemstg kro-
lewska poprzez wprowadzenie do ukfadu pokojowego odpowiednich zapisow. Znalazio to odzwier-
ciedlenie w przyjetych przez strong polska preliminariach pokoju racigskiego, w ktérych krol Jagietto

15B. Mozejko, op. cit., ss. 119-123, 126; J. Bieniak, Sadlowo, s. 122; idem, Radziki, s. 42; S. Szybkowski, O potom-
stwie kasztelana dobrzyniskiego Andrzeja z Woli i Radzikéw, w: Odkrywcy, princepsi, rozbdjnicy, Studia z dziejéw Srednio-
wiecza, nr 13, pod red. B. Sliwiriskiego, Malbork 2007, ss. 293-294. Trzeba wszakze zaznaczy, Ze sugerowane przez J. Bie-
niaka matzeristwo Jakuba Swinki (I), starszego syna kasztelana dobrzyriskiego Piotra Swinki (I), z dziedziczka czgsci dobr
sztembarskich w Pomezanii, ze wzgledu na czas pojawienia si¢ w Zrodtach potomstwa, nalezy datowac na okres sprzed za-
stawu Dobrzyiiskiego Krzyzakom. Por. J. Bieniak, Sadlowo, ss. 4647, przyp. 148, 122.

167, Bieniak, Sredniowiecze na ziemi dobrzyiskiej, cz. 2, w: Z dziejow ziemi dobrzynskiej, t. 2, pod red. Z. Goz-
dzia, Dobrzyii 1998, ss. 29-32; L. Kajzer, J. Pietrzak, Zamek w Sadlowie na tle porownawczym, w: Zamek w Sadlowie,
ss. 253-264; L. Kajzer, T. Olszacki, J. Pietrzak, Zamek na tle porownawczym, w: Zamek w Radzikach Duzych, ss. 129-143.

1], Bieniak, Elita, ss. 53-54.
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zobowiazat si¢ do wybaczenia szlachcie dobrzyriskiej wszystkich jej wystepkéw, co niewatpliwie od-
nosito si¢ do przedstawicieli stronnictwa filozakonnego i ich wspdtpracy z panem zastawnym ziemi.
Polski monarcha w preliminariach akceptowat takze warunek dotyczacy zatwierdzenia wszystkich
przywilejow nadanych szlachcie dobrzynskiej przez wielkiego mistrza, w tym nominacji udzielo-
nych przezen na urzedy $wieckie'. Trzeba tu wszakze zwrdci¢ uwagg, ze artykut ,, dobrzyfiski” nie
znalazt si¢ w zadnym z zachowanych do chwili obecnej dokumentéw whasciwego traktatu racia-
skiego'. Wiemy jednak, ze w liscie dotyczacym krolewskich represji wobec Iwana z Radomina
(z 7 maja 1407 r.), namiestnik pafistwa krzyzackiego, wielki szpitalnik Werner von Tettingen, urzg-
dujacy po $Smierci wielkiego mistrza Konrada, a przed obiorem Ulryka von Jungingena, wyraznie
wspominal, ze podczas rozméw raciaskich doszto do uzgodnienia postanowien, ktére miaty chro-
ni¢ Iwana i innych Dobrzynian przed nietaska Jagietty, co znalazto wyraz w dokumencie wysta-
wionym przez kréla®. Rozstrzygnigcie tego, czy wielkiemu szpitalnikowi chodzito o prelimina-
ria, czy tez moze o nieznany dokument dodatkowy do pokoju racigskiego wymaga jednak dalszych
badan. Niezaleznie od ich wyniku, list Tettingena po§wiadcza przekonanie wiadz Zakonu, ze po-
rozumienie zawarte w Raciazku w dostateczny sposdb zabezpiecza interesy ich dobrzyniskich zwo-
lennikéw. Bardzo szybko okazato si¢ jednak, Ze akceptacja przez strong polska ,,amnestyjnych”
zapiséw porozumienia racigskiego wcale nie uchronita przedstawicieli filozakonnego stronnictwa
wsréd dobrzynskiej szlachty (a przynajmniej ich znacznej czesci) przed zemsta kréla.

Ziemia dobrzyriska powrdcifa pod bezposrednie panowanie Jagietty w czerwecu 1405 r.,
po uprzednim zwrocie Krzyzakom sum zastawnych. Po ich wyptaceniu polski monarcha udat si¢
w Dobrzyiiskie, gdzie hotd ztozyta mu zdecydowana wigkszos¢ tamtejszej szlachty?’. W poczat-
kowym okresie polskich rzadow wtadca wykonat wobec dobrzyriskich poplecznikéw zakonu gest,
ktéry dawat im pewng gwarancj¢ bezpieczeristwa. Pierwszym starosta dobrzydskim po powrocie
tego terytorium pod swoja bezpoSrednia wtadz¢ mianowat bowiem Piotra z Radomina i Wtosz-
czowej, syna marszatka dobrzyriskiego Iwana z Radomina, jedynego z zyjacych jeszcze wéwczas
przywodceow frakeji prokrzyzackiej w poczatkach zastawu. Piotr, jak juz wspominali$my, jako je-
dyny sposréd Radomiriskich, pozostat w stuzbie krélewskiej, w wyniku czego stat si¢ posiadaczem
dobr matopolskich?.

Wydaje si¢ jednak, 7e od samego poczatku krél Wiadystaw nie zamierzat pozostawi¢ na
dobrzyriskich urzedach ziemskich nominatow krzyzackich®. Postugiwat si¢ tu swoista wyktadnig
zasad dotyczacych mianowania urzgdnikéw ziemskich, co w polskiej praktyce byto wytaczna pre-
rogatywa panujacego™. Skoro za$ panowanie Krzyzakéw w charakterze zastawnikéw byto uwa-
zane przezen za nielegalne, to wszystkie dokonane tam w latach 1392-1405 nominacje lub ich
obietnice nalezy w pelnej rozciagtosci uznac za bezprawne. Dodaé¢ wypada, ze na faktyczne obje-

8 Die Staatsvertrige des Deutschen Ordens in Preussen im 15. Jahrhundert, Bd. 1, Hrsg. E. Weise, Marburg 1970, nr 23.

19 Tbidem, nr 24-29; P. Nowak, Dokumenty pokoju w Raciqzku z 1404 roku, Studia Zrédloznawcze, t. 40, 2002,
nr 1-10 (w obu tych publikacjach podane liczne edycje tych dokumentéw, ktérych nie bedziemy tu cytowac).

2 K. Neitmann, Die Pfandvertrige des Deutschen Ordens in Preussen, Zeitschrift fiir Ostforschung, Bd. 41, 1992,
nr 2p, ss. 57-59.

2 Wydarzenie te przedstawia wyczerpujaco J. Bieniak, Ksztaltowanie, ss. 37-38.

2 Idem, Elita, ss. 53-54.

2 Szerzej polityke krdlewska wobec szlachty ziemi dobrzyiskiej po jej wykupie z rak krzyzackich omawiam w:
S. Szybkowski, Od pozorow krolewskiej ,, soft policy” do politycznego rewanzu. Elita szlachecka ziemi dobrzyniskiej w latach
1405-1409, w: Ksiega pamiqtkowa prof. B. Popielas-Szultki (w druku).

2 A. Gasiorowski, Urzednicy zarzadu lokalnego w poznosredniowiecznej Wielkopolsce, Poznari 1970, s. 126; A. Szym-
czakowa, Urzednicy leczyccy i sieradzcy do polowy XV wieku, L6dz 1984, s. 38; S. Szybkowski, Kujawska, ss. 112-113.
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cie urzedéw ziemskich w Dobrzyfiskiem czekata liczna grupa krélewskich nominatéw, rekrutuja-
ca si¢ z grona cztonkéw frakceji sprzeciwiajacej sie kizyzackiemu panowaniu w swej ziemi, kto-
rym Jagietto udzielit nominacji nie biorac pod uwagg zblizonych w czasie, lecz odmiennych pod
wzgledem personalnym, decyzji zwierzchnikéw Zakonu®. Pierwszym 7rédtowym potwierdze-
niem przyjecia takiej postawy bylo niezatwierdzenie na urzgdzie chorazego dobrzyiskiego stolni-
ka dworu wielkiego mistrza Konrada von Jungingena i jego dinera Jana Rasza ze Starorypina. Trze-
ba tu wszakze zauwazy¢, ze sytuacja byta dos¢ szczegdlna, poniewaz Raszowi nominacja zostata
wprawdzie obiecana przez Konrada po $mierci poprzedniego chorazego dobrzyiiskiego, jednak 6w
nie objat urzedu podczas trwania zastawu ze wzgledu na mtody wiek®. Ekspektatywy tej nie za-
mierzat respektowac krél, poniewaz w 1394 r. udzielit nominacji na ten urzad swojemu dobrzyn-
skiemu zwolennikowi, Janowi Koszysce z Orchowa, przebywajacemu od 1392 r. na emigracji na
terenach znajdujacych si¢ pod bezposrednimi rzadami Korony®”. Wobec takiej decyzji Jagietty nie
pozostat jednak obojetny mistrz Konrad. Podjat on listowne proby (wszystkie pisma wystawione
4 sierpnia 1405 1.), ktérymi pragnat wptyna¢ na strong polska w tej sprawie. Pierwszy z listow
skierowany zostat do samego krola, kolejne natomiast do czotowych przedstawicieli polskie; i li-
tewskiej elity politycznej: krolewskiego brata ksigcia Bolestawa Swidrygietty, arcybiskupa gniez-
niefiskiego Mikofaja Kurowskiego, kasztelana i starosty krakowskiego Jana z Teczyna, kasztelana
wislickiego Klemensa z Moskorzowa oraz kasztelana sandomierskiego Gniewosza z Dalewic®.
Obie préby nie przyniosty jednak sukcesu i chorazym dobrzyfiskim pozostat Jan z Orchowa. Kon-
rad obstawat jednak nadal przy swojej nominacji, o czym przekonuje fakt, ze w Zrdle wystawio-
nym w jego kancelarii Jan Rasz byt tytutowany chorazym dobrzyiiskim jeszcze w 1406 1.2

Zapewne wkrotce po powrocie ziemi pod wiadzg Korony (na pewno przed poczatkiem 1406 1.)
swoje urzedy utracili inni nominaci zakonni: sgdzia Trojan z Ostrowitego oraz podsedek Beszel
z Czarnego. Do ich wykonywania powrdcili zwolennicy wtadzy kréla Andrzej Stup z Wierzbic-
ka oraz Mikotaj ze Ztotopola, ktérzy emigrowali z Dobrzyiiskiego po objeciu tego terytorium
whadza panéw pruskich®. Podobnie w drugiej potowie 1405 r. doszto do depozycji wszystkich
kasztelanow mianowanych przez mistrza Konrada: dobrzyfiskiego Janusza z Kutna i Skepego, ry-
pifiskiego Adama Swinki z Zielonej 1 Strzyg oraz storiskiego Mikotaja z Makéwca. Ich urzgdy zna-
lazty si¢ lub wrécity w rgce zwolennikéw Korony: Piotra z Radomina i Wioszczowej, Jana z Luto-
mierska i Wojciecha z Pleckiej Dabrowy?!. Nie znamy Zrédet, ktore potwierdzatyby jakiekolwiek
krzyzackie interwencje w tych sprawach.

Depozycje nie objety jednak wszystkich krzyzackich nominatow. Przy swoim urzedzie stol-
nika dobrzyriskiego pozostat Andrzej z Lubina (bratanek kasztelana dobrzyriskiego Andrzeja)™.
Oznacza to, ze Wladystaw Jagietto prowadzit wsrdd szlachty dobrzyiiskiej takze elastyczniejsza
polityke, majaca na celu pozyskiwanie zwolennikéw spomigdzy przedstawicieli frakceji filozakon-

= S. Szybkowski, Kujawska, ss. 113-114, 485-486, 495-496, 497, 503.

% GStPK, Ordensfolianten 3, s. 208; J. Bieniak, Od wdjtow, s. 56; S. Szybkowski, Kujawska, ss. 484-485.

7], Bieniak, Od wdjtéw, s. 56; idem, Elita, ss. 48-49. )

% GStPK, Ordensfolianten 3, s. 208 (w wypadku listéw do Swidrygietty, arcybiskupa Kurowskiego oraz polskich
dostojnikow w ksigge kancelaryjng weiagnigte zostato w catosci tylko pismo do krélewskiego brata, o wystaniu listow o po-
dobnej tresci do innych wspomnianych wyzej adresatéw wyraznie wspomina jednak nagtéwek); Codex epistolaris Vitoldi
magni ducis Lithuaniae 1376-1430 (dalej: CEV), wyd. A. Prochaska, Krakéw 1882, nr 322 (nieco mylacy regest).

¥ GStPK, Ordensfolianten 3, s. 263.

0 J. Bieniak, Od wdjtow, s. 56; idem, Elita, ss. 36, 38, 48-49; S. Szybkowski, Kujawska, ss. 114, 495-496, 497.

31S. Szybkowski, Kujawska, ss. 114, 488-489, 501, 503.

32 Ibidem, s. 114, 499.
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nej. Andrzej byt do§¢ dobrem celem zabiegdw tego typu, poniewaz wspdlnie z bratem Dobiestawem
miat obok débr dobrzyiiskich réwniez posiadtosci w t.gczyckiem, ktére zawsze bezposrednio naleza-
to do Korony®. Krdl nadto mianowat brata stolnika na urzad podstolego dobrzyriskiego (z odnosna
tytulatura Dobiestaw wystepowat od 14 grudnia 1406 r.)*. W pewnej perspektywie wszystko to facz-
nie doprowadzito do pozyskania dziedzicéw Lubina i Umienia dla sprawy krélewskie;.

Wydaje sig, ze w roku 1406 Wiadystaw Jagietto przestat si¢ liczy¢ w ogéle z postanowienia-
mi zapadtymi w zakresie dobrzynskiej szlachty w Raciazku. Przekonuje o tym dokonana wowczas
zmiana na urzedzie starosty dobrzyiiskiego, bezposredniego przedstawiciela monarchy w ziemi. Opu-
Scit go Piotr z Radomina, powigzany rodzinnie i pochodzeniem z Dobrzyfiskiem, przechodzac na
dobrzyriska kasztelanig, starostwo objat natomiast obcy w ziemi, kasztelan zarnowski Warcistaw
z Gotartowic®. W tym roku pierwsze przejawy nietaski krolewskiej dotkngty takze rodzing Rado-
minskich. Przekonuje o tym list wielkiego mistrza Konrada von Jungingena do Wtadystawa Jagielty
z 20 maja 1406 r. Konrad ttumaczyt w nim, ze Mikotaj byt na jego stuzbie w zwiazku z tym, ze po-
dobnie jak inni przedstawiciele szlachty dobrzyniskiej ztozyt mu hotd podczas rzadéw Zakonu nad
tym terytorium. Mistrz prosit kréla, aby ten okazat Radominiskiemu swoja taske, wyrazit tez na-
dzieje, ze Mikotaj bedzie sprawiedliwie traktowany po powrocie Dobrzyfiskiego pod bezposrednia
whadze polskiego monarchy*. Nie wiadomo na czym mogta polega¢ okazywana Radomiriskiemu
nietaska krélewska. Wiemy jednak, ze Mikotaj bez przeszkdd poruszat sig po Dobrzyriskiem, gdzie
jego pobyt w 1406 r. wyraznie potwierdzaja zrédta®’.

Wkrétce znacznie surowsze represje dotknety seniora Radominiskich — marszatka dobrzyii-
skiego Iwana. Przed 1 marca 1407 r. zostat on pozwany przez Wtadystawa Jagiette o 10 000
florenéw. Suma ta byta dowolng kalkulacja wynikajaca prawdopodobnie z utraty przez krdla do-
chodéw z ziemi dobrzyiskiej w latach 1392-1405 lub ze strat poniesionych w wyniku partycy-
powania przezed w sumach zebranych w latach 1404-1405 na wykupienie Dobrzyfiskiego (wigk-
s70$¢ tej kwoty pokryt specjalny podatek uchwalony przez szlachte)®. Na korzys¢ Iwana prébowat
w liScie wystanym do Witolda, wlasnie 1 marca 1407 r., interweniowa¢ Konrad von Jungingen,
jednak bezskutecznie®. Po jego $mierci (30 marca 1407 r.) marszatek pozyskat dla swej sprawy na-
miestnika Zakonu, wielkiego szpitalnika i komtura elblaskiego Wernera von Tettingen, ktéry byt
tymczasowym zwierzchnikiem Prus do czasu wyboru nowego wielkiego mistrza. Dostojnik krzyzac-

33 ]. Bieniak, Elita, s. 36; idem, Radziki, ss. 28-29, 32; T. Nowak, Wiasnos¢ ziemska w ziemi feczyckiej w czasach
Wiadystawa Jagietly, £.6d7 2003, ss. 27-28.

8. Szybkowski, Kujawska, s. 496. Nalezy zdecydowanie wykluczy¢, aby nominacji udzielit Dobiestawowi jeszcze
wielki mistrz podczas trwania zastawu w latach 1392-1405, poniewaz ten bardzo czgsto wystepujacy w ksiggach ziemskich
feczyckich az do 2 111 1406 r. byt notowany bez tytulatury urzedniczej. Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie (da-
lej: AGAD), Ksiggi ziemskie teczyckie, ks. 4, k. 250v, 255, 259, 273, 274, 416v, 435v, 447, 499, 549.

3 . Bieniak, Ksztaltowanie, s. 38; idem, Elita, s. 53.

% GStPK, Ordensfolianten 3, ss. 250, 257-259.

37 Archiwum Paristwowe w Toruniu, Katalog I, nr 559; S. Szybkowski, Kujawska, ss. 506-507.

3 Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, lib. 10, Warszawa 19835, s. 259. Przypuszczenia
dotyczace tego, z czego mogta wynika¢ suma 10 000 florenw, o ktére krdl pozwat Iwana, szerzej omawiam w: S. Szybkow-
ski, Od pozorow krdlewskiej ,, soft policy” do politycznego rewanzu. Elita szlachecka ziemi dobrzynskiej w latach 1405-1409
(w druku).

% J. Voigt, Geschichte Preussens, Bd. 4, Koenigsberg 1834, ss. 370-371; Skarbiec diplomatow papiezkich, cesar-
skich, krolewskich, ksiqzecych, uchwatl narodowych..., zebr. 1. Danitowicz, wyd. J. Sidorowicz, t. 1, Wilno 1860, s. 352
(na podstawie pracy J. Voigta); B. Ulanowski, Zjazdy piotrkowskie z r. 1406-1407 i ich uchwaly, Krakéw 1887, ss. 16-17.
Iwan bez watpienia aktywnie zabiegat o pomoc krzyzackich dostojnikéw, w marcu 1407 r. byt dowodnie w Malborku, 19 IIT
tego roku weiagnigto do ksiggi podskarbiego Zakonu wydatek na gospode dla niego. Por. MarTres, s. 419.
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ki usitowat interweniowac na rzecz Iwana w liscie z 21 maja 1407 r., skierowanym do arcybiskupa
Mikotaja Kurowskiego i kasztelana wislickiego Klemensa z Moskorzowa, powotujac si¢ na usta-
lenia traktatu raciaskiego, zapewniajace jego zdaniem amnesti¢ dla krzyzackich poplecznikéw
z grona szlachty dobrzyriskiej*. Préby te nie daty jednak skutku, wiadomo, ze wrogo do tego wsta-
wiennictwa odniost si¢ Kurowski*'. Ostatecznie obradujacy w koricu maja 1407 r. w GnieZnie sad
krdlewski, w ktérego sktadzie znaleZli si¢ bardzo liczni wysocy dygnitarze koronni, zobowia-
zal marszatka do przedstawienia $wiadkdw, ktdrzy mieli zeznawac o jego niewinnosci, pod rygo-
rem uznania zasadnosci krolewskiego pozwu*. Trzeba przyzna¢, ze wyrok ten byt tylko odrocze-
niem skazania Iwana, poniewaz, zgodnie z relacja kizyzacka z czerwca 1407 r., Jagietto sposréd
18 $wiadkéw proponowanych przez marszatka, wywodzacych si¢ z ziemi dobrzyiiskiej, Mazow-
sza i Prus, zaakceptowat sktadanie zeznai tylko przez 6 Dobrzynian, zatem swoich poddanych, na
ktorych mogt bez watpienia wywrzec¢ wieloraki wptyw®. Ztudzen w kwestii wyroku nie miat syn
Iwana, Mikotaj z Radomina, ktéry wkrétce po posiedzeniu sadu w GnieZnie zabiegat o mozliwos¢
przechowania dobytku ruchomego w Prusach. Jego zabiegi spotkaty si¢ jednak z pewnymi watpli-
wosciami u urzednikéw krzyzackich, ci bowiem obawiali si¢ naruszenia traktatu racigskiego w za-
kresie jego postanowiefi 0 wzajemnym nieprzyjmowaniu zbiegow*,

Ostatecznie Iwan z Radomina nie zdotat zebra¢ $wiadkéw majacych zeznawaé na jego ko-
rzy§¢. W zwiazku z tym, obradujacy w GnieZnie w czerwcu 1408 r. sad krélewski skazat go na za-
ptacenie 5000 florenow na rzecz kréla pod rygorem zajecia débr ziemskich przez monarchig®.
W rzeczywistosci oznaczato to konfiskate polskich posiadtosci marszatka, poniewaz suma ta byla
bardzo wysoka i Iwan nie byt w stanie jej sptaci¢. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze zostata ona
obnizona o potowg w poréwnaniu do pierwotnych zadan Olgierdowicza (10 000 florenéw). Zgod-
nie z brzmieniem dokumentu sadowego, w ktérym zawarto sentencj¢ wyroku stato si¢ tak w wy-
niku wstawiennictwa wielkiego ksigcia Witolda i niewymienionego z imienia wielkiego mistrza,
ktérym byt juz wéwczas Ulryk von Jungingen, brat Konrada. Oznacza to, Ze po postanowieniu
sadu krélewskiego z 1407 r. nowy zwierzchnik Zakonu podejmowat w interesie Iwana interwen-
cje u kréla i jego najblizszego otoczenia, a zapewne takze, podobnie jak jego starszy zmarty brat,
u wielkiego ksigcia. Ksigga podskarbiego Zakonu poswiadcza rowniez, ze marszatek wczesna je-
sienig 1407 r. najprawdopodobniej osobiscie zabiegat o pomoc u Ulryka, skoro odnotowano wow-
czas wyptlate na jego rzecz 10 grzywien, niewatpliwie w charakterze wsparcia finansowego®.
Ostatecznie Iwan z Radomina zdecydowat si¢ na ucieczke do Prus, gdzie Zrodha potwierdzaja jego
obecnos¢ juz w lipcu 1408 r. Wraz z nim emigracj¢ wybrat syn Mikotaj, notowany w paristwie za-
konnym jesienia tego roku*’.

“K. Neitmann, Die Pfandvertrige, nr 2p, ss. 57-59.

' CEV, nr 368.

“ CDP, t. 1, nr 158; B. Ulanowski, Zjazdy piotrkowskie z r. 1406-1407 i ich uchwaly, Krakéw 1887, ss. 15-16;
A. Prochaska, Holdy mazowieckie 1386-1430, Rozprawy i Sprawozdania Akademii Umiejgtnosci, Wydziat Historyczno-Fi-
lozoficzny, t. 47, 1905, s. 12; L. Pierzchata, Materiaty sfragistyczno-heraldyczne. Herb Pierzchata, Miesigcznik Heraldycz-
ny, t. 1, 1908, s. 34; idem, Zagadkowa pieczec, Miesigeznik Heraldyczny, t. 11, 1932, s. 12; J. Bieniak, Elita, ss. 52-53;
M. Szymecka, Otoczenie, ss. 309-310. Szerzej na temat procesu Iwana por. S. Szybkowski, Od pozorow krolewskiej ,,soft
policy” do politycznego rewanzu. Elita szlachecka ziemi dobrzynskiej w latach 1405-1409 (w druku).

B CEV, nr 368.

“Tbidem; A. Prochaska, Holdy, s. 12; K. Neitmann, Die Staatsvertrige des Deutschen Ordens in Preussen 1230~1449,
Wien 1986, s. 444; ]. Bieniak, Elita, s. 53.

“CDP, t. 1, nr 158.

“ MarTres, s. 430.

#7 Tbidem, s. 496, 508.
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Przejecie przez krdla Wiadystawa Jagiette w 1405 r. ziemi dobrzynskiej z rak krzyzackich
doprowadzito zatem w perspektywie kilku najblizszych lat do marginalizacji dobrzyiiskiego stron-
nictwa zakonnych poplecznikéw. Swoje urzedy utracili wowczas wszyscy kasztelanowie z wielko-
mistrzowskiej nominacji oraz sedzia i podsedek. Nie dopuszczono tez do objecia urzgdu choraze-
go przez Jana Rasza. Represjom poddano réwniez ostatniego z przywodcow frakeji prokrzyzackiej
z poczatkéw zastawu, Iwana z Radomina, co doprowadzito do jego ucieczki pod skrzydta daw-
nych protektoréw. Trzeba wyraznie podkreslic, ze lojalnie zachowali sig wobec swoich dobrzyrskich
stronnikéw urzednicy zakonni, podejmujac na ich rzecz interwencje u kréla, wielkiego ksigcia oraz
wysokich dygnitarzy koronnych, wskazujac na famanie przez strong polska umowy raciaskiej. Usi-
towania te nie spetnity jednak swego zadania, ze wzgledu na dazenie Jagietly i jego najblizszych
wspdtpracownikoéw do ukarania przedstawicieli frakcji filozakonnej. Wobec takiego obrotu spraw
takze Krzyzacy zdecydowali si¢ na naruszenie traktatu w zakresie postanowien o nieprzyjmowaniu
zbiegdw, w wyniku czego udzielone zostato schronienie Iwanowi i Mikotajowi z Radomina. Nad-
to w stuzbie Zakonu przez caty ten okres pozostawali w charakterze dineréw wielkich mistrzéw
Jakub z Radzikowa, Otto z Kikota oraz Jan Rasz ze Starorypina®, przy czym jedynie w przypad-
ku tego ostatniego wiadomo, ze byt poddanym mieszanym, jako posiadacz débr zaréwno w ziemi
dobrzyriskiej, jak i w Prusach. Fakt ten pokazuje wyraznie, jak mocno mtodsze pokolenie dobrzyn-
skich adherentéw Zakonu, poprzez wejscie w stuzbg zwierzchnikéw krzyzackich, zwiazato si¢ ze
swoimi pruskimi protektorami.

II

Wybuch wielkiej wojny z lat 1409-1411 doprowadzit do tego, 7e ziemia dobrzyfiska ponow-
nie znalazta si¢ pod kontrolg Zakonu. Terytorium to zostato przez wojska krzyzackie zajgte w wyni-
ku dziata, ktére rozpoczety si¢ 16 sierpnia, a zakofczyty kapitulacja zamku w Ztotorii 2 wrzesnia
1409 1. Podczas ponownych rzadéw pandw pruskich Dobrzyfiskie, podobnie jak w latach zastawu,
zarzadzane bylo przez urzednika w randze wojta, ktérym zostat pierwszy (wyzszy) kompan wielkie-
go mistrza Boemund Brendel®. Opanowanie ziemi przez Zakon zdecydowanie odwrdcito sytuacje
w tamtejszej elicie”'. Znaczna czg$¢ czotowych przedstawicieli majacego dotychczas przewagg stron-
nictwa prokrélewskiego uciekta na tereny pozostajace pod wtadza Korony™, nowi panowie zamie-
rzali natomiast odwotac si¢ do swych dawnych adherentéw, zwlaszcza ze nueh plany, aby zachowa¢
Dobrzyfiskie w sktadzie swojego paristwa na state™. Zgodnie z informacjami z listu wéjta Brendela,
skierowanego do wielkiego mistrza 11 wrze$nia 1409 r., po dokonaniu konfiskat posiadtosci ziem-
skich zwolennikéw krola miata nastapi¢ ich redystrybucja, przy czym informacje komu dobra te na-
lezy nada¢ miat zwierzchnikowi Zakonu przekaza¢ skierowany dofi Mikotaj z Radomina®. On sam

“ Ibidem, s. 351, 357, 389, 400, 404, 425, 467, 485, 487, 502, 504, 508, 512, 515, 531, 537, 540, 542, 543, 546, 553,
556; S. Jozwiak, Wywiad, s. 236, przyp. 35.

¥ . J6zwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., Malbork 2010, ss. 120~125, 155-156 (tam star-
sza literatura przedmiotu na ten temat).

], Bieniak, Ksztattowanie, s. 39; S. J6zwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., s. 125, 156.

> Problematyke t¢ piszacy te stowa omowit obszerniej we fragmencie jego autorstwa w: S. Jozwiak, K. Kwiatkow-
ski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., ss. 155-176 oraz: S. Szybkowski, Swiadkowie, ss. 23-46.

2. J6zwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., ss. 162-164.

% Ibidem, ss. 159-158, 202.

3 M. Biskup, Materialy do dziejow krzyzackiej okupacji ziemi dobrzynskiej na przelomie XIV i XV wieku, Zapiski
Historyczne, t. 25, 1960, z. 2, nr 2 (wlasciwa datacja tego Zrédta: J. Bieniak, Ksztaftowanie, s. 39, przyp. 200; S. J6zwiak, Wy-
wiad, ss. 97-98, przyp. 190); S. J6zwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., s. 163.
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w imieniu swej zony ubiegat si¢ o wie§ Gtowing, odebrang podczaszemu dobrzyriskiemu (z nomi-
nacji kréla Whadystawa Jagietty) Bierwotdowi. Z tego samego Zrédla wiadomo, ze konfiskatami
objeto réwniez klucz sadtowski, nalezacy do kasztelana storiskiego Wojciecha z Pleckiej Dabrowy,
wie§ Mazowsze, nalezaca do tego ostatniego i jego braci, oraz Cebryszew sedziego Andrzeja Stupa
(onadanietej wsizabiegat diner komtura nieszawskiego Nebeger). Z kolei z listu wojtadobrzyniskiego
z 13 wrzesnia 1409 r. wiemy, Ze skonfiskowano Ztotopole nalezace do podsgdka Mikotaja i jego
braci, ktére Brendel proponowat nada¢ swemu whasnemu dinerowi Pietraszowi (sadzac z imienia
najprawdopodobniej polskiego pochodzenia)®. Nalezy przy tym pamigta¢, ze wymienione posia-
diosci nie wyczerpuja zakresu krzyzackich konfiskat dokonanych po opanowaniu ziemi dobrzyni-
skiej*. Wielki mistrz zamierzat zatem przyciagna¢ w orbitg Zakonu swych dawnych zwolennikow
oferta nadan ziemskich. By¢ moze niektdre z nich rzeczywiscie doszty do skutku, cho¢ tu na prze-
szkodzie mogly stanag ustalenia zawarte w polsko-krzyzackim zawieszeniu broni z 8 paZdziernika
1409 r., w ktérych gwarantowano prawo wolnego powrotu uciekinieréw wojennych do ich débr.
Nie wiemy jednak, czy ten punkt postanowien rozejmowych zostat w Dobrzyfskiem rzeczywiscie
zrealizowany”.

Obok oferty nadan skonfiskowanych posiadtosci Zakon uciekat si¢ do wyprébowanego spo-
sobu zdobywania przychylnosci za posrednictwem pomocy finansowej. W paZdzierniku 1409 r.,
zgodnie z tg praktyka, wyptacono 10 grzywien bytemu podsedkowi dobrzydskiemu z nominacji
krzyzackiej Beszlowi z Czarnego, 8 grzywien nieznanej z imienia matce Jana Rasza, tyle samo zo-
nie stolnika dobrzyfiskiego Andrzeja z Lubina i Umienia (takze nieznanej z imienia) oraz tacznie
20 grzywien (w dwdch ratach) Mikotajowi z Radomina®. W grudniu tego roku 6 grzywien otrzy-
mat natomiast brat Jana Rasza, pleban rypifiski Eberhard”. Wydaje sie, ze dziatania tego rodzaju
mogty wptynaé na przyjecie przychylnej postawy wobec rzadéw Zakonu przez Beszla, zapomogi
dla najbhzszych Jana Rasza wyptywaly natomiast z potrzeby nagrodzema jego nleusta]acej wier-
nosci wobec wielkiego mistrza, w ktorego stuzbie pozostawat pomimo wybuchu wojny, co wy-
raznie potwierdzaja Zrédta z 1409 i pierwszej potowy 1410 r. (poréwnaj nizej). Nalezy natomiast
watpi¢, zeby pomoc wyptacona zonie stolnika Andrze]a sktonita go do akceptaql panowania krzy-
zacklego w Dobrzynsklem Na to, ze nie byto go wowczas w tej ziemi wskazuje zreszta wyraz-
nie fakt, ze owe 8 grzywien otrzymata jego Zona, a nie on sam (tak, jak byto w przypadku Besz-
la). Prawdopodobnie po najezdzie krzyzackim uciekt on na tereny pozostate pod wiadza krdla.
O tym, Ze podczas konfliktu z Zakonem opowiedziat si¢ po stronie polskiej przekonuje obdarzenie go
w 1411 r. zapisem na krélewskiej czgsci Starorypina, przy czym tekst dokumentu wspomina o nie-
sprecyzowanych zastugach poniesionych przez stolnika na rzecz monarchy, niewatpliwie podczas
ostatniej wojny®. Najpewniej Andrzej przebywat wowczas na terenie Leczyckiego, gdzie wspdlnie
z bratem posiadat klucz umieriski. O wyborze przez obu synéw miecznika Piotra, stolnika Andrze-
jaipodstolego Dobiestawa, strony kréla wyraZnie wskazuje jeszcze i to, Ze ten ostatni przebywat
na poczatku konfliktu w otoczeniu Wiadystawa Jagietty®'.

53 GStPK, Ordensbriefarchiv, nr 28083; M. Biskup, op. cit., nr 2; S. J6zwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szyb-
kowski, op. cit., ss. 163-164.

%68, Jozwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., s. 164.

7 bidem, s. 143, 165.

3 MarTres, s. 563, 578.

¥ Ibidem, s. 595.

S0CDP, t. 2/1, nr 354; S. J6zwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., s. 1741 przyp. 249; S. Szyb-
kowski, Swiadkowie, ss. 37-38.

§1S. Jozwiak, Wywiad, s. 187.
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Kolejnym gestem Ulryka von Jungingena wobec jego dobrzynskich zwolennikéw byt przy-
wilej prawa chetminskiego wystawiony przezeii dla ziemi dobrzyiiskiej podczas pobytu w Bobrow-
nikach 28 pazdziernika 1409 r.% SzczegGtowe postanowienia przywileju zostaty juz przedstawione
w innych pracach, w tym ostatnio przez piszacego te stowa®. Tu zatem wystarczy jedynie podsumo-
wanie, ze mistrz Ulryk oferowat szlachcie dobrzyniskiej bardzo liberalne zasady funkcjonowania
w panistwie zakonnym, nie wykluczajac jednak powrotu Dobrzyiiskiego pod wtadzg Polski (trwata
woéwczas proba polubownego zakorficzenia sporu polsko-krzyzackiego za posrednictwem arbitra-
zu krola czeskiego Wactawa IV)*. Wazne jest natomiast to, ze za zwolennikow ewentualnego po-
zostania ziemi dobrzyfiskiej pod trwata wtadza Zakonu nalezy uzna¢ $wiadkéw wielkomistrzow-
skiego przywileju. Byli nimi: byty kasztelan dobrzyniski z nadania krzyzackiego Janusz z Kutna
i Skepego (w Zrddle pisany z Radzikéw), jego brat, diner wielkiego mistrza, Jakub z Radzikow,
byly kasztelan rypiriski z nominacji krzyzackiej Adam Swinka ze Strzyg i Zielonej, jego bracia
stryjeczni (synowie Jakuba Swinki) Adam i Jan z Chojnowa i Sarnowa, uwazany przez hteraturc
przedmiotu za brata kolejnego dinera zwierzchnika zakonu Jana Rasza, Piotr ze Starorypina® oraz
Namieta z Lapinoza®. Takze w tym wypadku po stronie Zakonu staneli przedstawiciele rodzin na-
lezacych do jego adherentéw podczas zastawu, ktdre zostaty dotknigte represjami ze strony kréla
po 1405 r. Nowa osoba w tym gronie byt jedynie Namigta z Lapinoza w powiecie rypiriskim, wy-
wodzacy si¢ z niewiele znaczacego w ziemi dobrzyriskiej rodu Zagrob6w®”,

Na dziatania zmierzajace do odbudowy przez Krzyzakéw wilasnego stronnictwa musiat
zareagowaé krol Whadystaw Jagietto. Podjat on probe odciagnigcia z tej grupy najwybitniejsze-
go wnuka kasztelana dobrzyfiskiego Andrzeja, Janusza z Kutna i Skgpego, ktry, jeszcze 28 paz-
dziernika 1409 r., jak podaliSmy wyzej, Swiadkowat na bobrownickim przywileju Ulryka von Jun-
gingena. Przekonuje o tym monarszy dokument wystawiony w Przyszowie 19 lutego 1410 r.,
na mocy ktérego Jagietto zapisat 200 grzywien groszy praskich i 50 grzywien monety obiegowej
na miescie Dabie w Leczyckiem 6wezesnemu podkomorzemu tej ziemi Mikofajowi Jastrzgbcowi
z Borystawic (bratu bliskiego wspétpracownika kréla, dwczesnego biskupa poznaiiskiego Wojcie-
cha Jastrzebca)®. Tu jednak najwazniejsze jest to, ze zapis ten byt jedynie zwrotem sumy, ktéra
podkomorzy wyptacit w imieniu kréla Januszowi z Kutna i Skgpego. Nastepstwo tego faktu wo-
bec $wiadkowania tego wnuka kasztelana dobrzyriskiego Andrzeja na dokumencie mistrza Ulryka
z 28 pazdziernika 1409 r. pozwala na wysunigcie przypuszczenia, ze Whadystaw Jagietto zamie-
rzat po prostu Janusza przekupic i sktoni¢ w ten sposob do przyjecia co najmniej bardziej wywa-
zonej postawy wobec krzyzackiego panowania w Dobrzyriskiem. Nie wiemy, niestety, jaki wptyw
na bylego kasztelana dobrzyiiskiego wywarta owa préba korupcji, poniewaz nie znamy zadnych
Zrodet dotyczacych jego dziatalnoSci w czasie Wielkiej Wojny (do bitwy grunwaldzkiej). Wnio-
skujac jednak z tego, Ze Janusz z Kutna juz bezposrednio po Wielkiej Wojnie zaczat robi¢ wiel-

52 M. Biskup, op. cit., nr 3.

8 K. Gérski, O przywileju krzyzackim dla rycerstwa dobrzyniskiego z 1409 roku, w: idem, Studia i szkice z dziejow
panstwa krzyzackiego, Olsztyn 1986, ss. 149-160; J. Bieniak, Recepcja prawa chelmirnskiego na Kujawach i ziemi dobrzyn-
skiej w Sredniowieczu, w: Studia Culmensia historico-iuridica czyli ksigga pamigtkowa 750-lecia prawa chelmiriskiego, pod
red. Z. Zdréjkowskiego, Toruf 1990, ss. 222-223; B. Mozejko, Rod Swinkow na pograniczu polsko-krzyzackim w Srednio-
wieczu, Gdarisk 1998, ss. 123-126, 142-144; S. J6zwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., ss. 165-168.

M. Biskup, op. cit., nr 3; S. J6zwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., ss. 166, 177-187.

5 J. Bieniak, Od wdjtow, ss. 4346, 55-59, 67.
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ka kariere u boku Jagietty (pordwnaj nizej), nalezatoby raczej przypuszczac, ze krélewskie zabiegi
wokot niego przyniosty zamierzony skutek i opuscit on grono krzyzackich poplecznikéw w ziemi
dobrzyiiskiej. Wydaje si¢ takze, ze polski monarcha upatrzyt sobie Janusza jako osobg nadajaca si¢
do dziatan opisanych powyzej. Na jego decyzje bowiem mogly mie¢ wptyw réwniez naciski ro-
dzinne. Z jednej strony musiat on wiedzie¢ o opowiedzeniu si¢ po stronie kréla wtasnych stryjecz-
nych stryjéw: stolnika Andrzeja oraz podstolego Dobiestawa z Lubina i Umienia. Z drugiej strony
nie mozna takze wykluczy¢ wptywu stryja jego zony, wojewody inowroctawskiego (gniewkow-
skiego) i cztonka rady koronnej, Macieja z Labiszyna (Janusz spowinowacit si¢ z nim poprzez mat-
zenfistwo z Dobrochng z Koscielca, jedyna cérka sedziego brzeskiego Mikotaja)®. Wydaje sie row-
niez prawdopodobne, ze Janusz mégt mie¢ obawy o dobra koscieleckie swej matzonki, potozone
w kujawskim powiecie inowroctawskim, majac na uwadze dokonanie konfiskat przez Krzyzakow
w ziemi dobrzyiiskie;j.

Na erozje catej grupy prokrzyzackiej wsrdd szlachty dobrzyiiskiej mogta oddziatywaé takze
niepewnos$¢, co do politycznych loséw Dobrzynskiego. Zakon wprawdzie dawat wyraZnie sygna-
ty, ze pragnatby zachowac ja na state (przywilej z 28 pazdziernika 1409 r.), z drugiej jednak stro-
ny anonsowat, ze nie wyklucza jej zwrotu Koronie (w tym samym przywileju)”. Niepewno$¢ te
powigkszyt wyrok arbitra w sporze polsko-krzyzackim, Wactawa IV, ktéry w lutym 1410 r. posta-
nowit, Ze ziemia dobrzyfiska ma zosta¢ oddana w zarzad jego przedstawicielowi, do czasu zwrotu
Krzyzakom przez strone polsko-litewska Zmudzi. Dopiero wobec nieprzyjecia polubownego wy-
roku arbitra przez Jagiette i Witolda, jak sugeruja to badania Markiana Pelecha, Krzyzacy ostatecz-
nie postanowili podja¢ dziatania majace na celu zatrzymanie ziemi dobrzynskiej w granicach ich
paristwa’’,

Nieliczne Zrédta dotyczace dziatalnosci przedstawicieli stronnictwa filozakonnego w dru-
gim etapie wojny 14091411 r. pozwalaja na wysunigcie wniosku, ze czg$¢ sposrdd nich nadal byta
zaangazowana po stronie Krzyzakéw. Jako Swiadek transumptéw dokumentéw dotyczacych sto-
sunkow polsko-krzyzackich, wystawionych 23 kwietnia 1410 r. w Malborku przez opatow oliw-
skiego 1 pelpliriskiego na prosbe Ulryka von Jungingena, wystapit Jan Swinka z Chojnowa. Jego
brat, Adam z Sarnowa, stuzy! Krzyzakom w charakterze wywiadowcy | juz podczas marszu wiel-
kiej armii polsko-litewskiej na Prusy™. Zrédta z drugiej pofowy 1409 r. i z 1410 r. potwierdzaja,
ze jako dinerzy mistrza stuzyli mu nadal Jakub z Radzikdéw, Otto z Kikota i Jan Rasz ze Starory-
pina”. W stuzbie zakonnej jesienia 1409 r. widzimy réwniez Mikotaja z Radomina™. Wydaje si¢
zatem bardzo prawdopodobne, ze wszyscy z wymienionych wyzej brali udziat w dziataniach zbroj-
nych kampanii letniej 1410 1. po stronie Zakonu, niewykluczone, ze takze w bitwie grunwaldzkie;,
co w przypadku niektGrych z nich sugerowano juz dawniej™.

© J. Bieniak, Elita, s. 34; S. Szybkowski, Kujawska, ss. 577, 600-601, 626; idem, Swiadkowie, s. 38.
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A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., ss. 158-159.

2 B. Mozejko, op. cit., ss. 143-144; S. Jozwiak, Wywiad, ss. 125-126; S. Jozwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda,
S. Szybkowski, op. cit., s. 173.

3 CEV, nr 414; MarTres, s. 553, 562, 567, 584, 586; S. J6zwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski,
op. cit., 5. 222, 314.

™ MarTres, s. 586, 595. )

> B. Mozejko, op. cit., s. 145; J. Bieniak, Radziki, s. 41; S. Szybkowski, Swiadkowie, ss. 35-36.



Krzyzacy i ich dobrzyfiscy poplecznicy w latach 1405-1413 293
I\Y

Kleska wojsk pruskich w bitwie grunwaldzkiej oraz wynikly z tego czasowy gleboki kryzys
panstwa zakonnego doprowadzit do odzyskania latem 1410 r. ziemi dobrzyniskiej przez Krélestwo
Polskie. Fakt ten zostat formalnie potwierdzony w pokoju toruriskim z 1 lutego 1411 1.6

Zakoriczenie wielkiej wojny z lat 14091411 nie rozwiazato problemu krzyzackich zwolenni-
kéw w ziemi dobrzyriskiej. W latach nastgpujacych bezposrednio po tym konflikcie czgs¢ z daw-
nych przedstawicieli stronnictwa filokrzyzackiego znalazta si¢ wérdd bliskich wspdtpracownikéw
Wrtadystawa Jagietty. Pozyskany zapewne przez krdla podczas wojny Janusz ze Skepego i Kosciel-
ca juz wiosng 1412 r. zostat promowany na wysoki urzad ziemski: wojewody inowroctawskiego
(gniewkowskiego)”". Nalezy przy tym podkreslic, ze awans ten nastapit bez uprzedniego sprawo-
wania przez Janusza nizszego urzgdu otrzymanego z rak krélewskich (wczesniej, jak juz wspomi-
naliSmy, byt z nominacji krzyzackiej kasztelanem dobrzyiiskim). Palacja inowroctawska dawata
mu takze prawo do zasiadania w radzie koronnej. Janusz stat si¢ jednak nie tylko formalnym wspdt-
pracownikiem krola. Jagietto bardzo aktywnie wykorzystywat jego znajomos¢ spraw krzyzackich
oraz kontakty na terenie Prus (byl, przypomnijmy, szwagrem Janusza z Legendorfu), bardzo czg-
sto powierzajac mu misje dyplomatyczne do panéw pruskich™. Nadto dwukrotnie (1418-1421
i 1425-1426) protoplasta Koscieleckich byt krélewskim starosta w swojej rodzinnej ziemi do-
brzynskleJ79 Jak widac zatem, krdl miat dofi bardzo duze zaufanie. Nieco duzej na wejscie do oto-
czenia Jagietty czekat Adam Swinka z Zielonej i Strzyg. Jednak réwniez i on od 14167, sprawowal
urzad kasztelana dobrzyriskiego, co takze kwalifikowato go do uczestnictwa w radzie Krélestwa®.
Takze Adam (cho¢ w nieco mniejszym stopniu niz Janusz z Koscielca) byt przez Jagiette wykorzy-
stywany w dziataniach dyplomatycznych zwiazanych z kontaktami z pafistwem zakonnym®.

Represje ze strony Jagielty spotkaty natomiast wszystkich dinerow wielkiego mistrza: Jana
Rasza ze Strorypina, Jakuba z Radzikéw, Ottona z Kikota oraz Jana Swinkg z Chojnowa i rodzi-
ng Radominiskich. Wbrew odnosnemu paragrafowi pokoju torunsklego Janowi Raszowi, Jaku-
bowi z Radzikéw, Janowi Swince i Mikotajowi z Radomina kr6l nie dat mozliwosci powrotu do
ich rodzinnych débr w ziemi dobrzyfiskiej i na Mazowszu, o co w jakis czas po ratyfikacji poko-
ju upominali si¢ ich krzyzaccy protektorzy®. Prawdopodobnie wiasnie w tym samym czasie do-
szto do konfiskaty pozostatych débr rodziny Ottona w dobrzyriskim Kikole. Konfiskata ta miafa
przy tym nastapic, zgodnie z tenorem krélewskiego dokumentu z 1433 r., zwracajacym mtodsze-
mu pokoleniu Kikolskich (Janowi, Piotrowi i Jerzemu, raczej bratankom niz synom Ottona) te po-
siadtosci (ale tylko w czesci), z powodu wystepkow ich przodkow®. Represje te doprowadzity do
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81 A. Szweda, op. cit., s. 338, 384, 388.

82 M. Pelech, Der verlorene Ordensfoliant 5 (friiher Hochmeister-Registrant I1) des Hist. Staatsarchiv Konigsberg
mit Regesten (nach Rudolf Philippi und Erich Joachim), in: Beitrige zur Geschichte des Deutschen Ordens, Bd. 1, Hrsg.
U. Arnold, Marburg 1986, nr 12; B. Mozejko, op. cit., ss. 145-146; J. Bieniak, Sadlowo, s. 76; idem, Radziki, ss. 40-41;
S. Szybkowski, Swiadkowie, s. 35.

83 CDP, t. 212, nr 577; J. Pakulski, Kikol — w poszukiwaniu wlasciwego herbu, Rocznik Muzealny, t. 4, 1991, ss. 124-125.
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jeszcze blizszego zwigzania si¢ czgsci z dobrzydiskich dysydentéw z panami zakonnymi. Marsza-
tek Twan z Radomina wsplnie ze swoim mtodszym synem Andrzejem (Henrykiem) byt cztonkiem
tawy rycerskiej, ktéra w 1411 r. osadzita chetmiriskich Jaszczurkowcow®, Natomiast Jan Swin-
ka wraz ze swoim bratem Adamem weszli w sktad rady wielkiego mistrza Henryka von Plauen,
reprezentujac okreg czhuchowski®. Chyba takze wowczas na state swa przyszto$¢ z Prusami zwia-
zat Otto z Kikota, cho¢ nadanie ziemskie na tym terenie otrzymat z rak wielkiego mistrza Michata
Kiichmeistra dopiero w 1415 .* Ostatecznie jednak Zrodta potwierdzaja, ze wigkszo$¢ represjo-
nowanych po zawarciu pokoju dobrzyriskich poplecznikéw Zakonu w 1413 1. wrécita pod panowanie
krélewskie. Wprawdzie jeszcze w 1412 1. na dokumencie wielkiego mistrza Henryka von Plauena
$wiadkowat senior rodziny Radomiriskich, marszatek Iwan®’, jednak jego syna Andrzeja (Henryka)
w nastepnym roku widzimy juz w Polsce. Wraz ze swoim starszym bratem (ktory zawsze nalezat
do oséb wiernych Jagielle), kasztelanem dobrzydskim Piotrem z Radomina i Wtoszczowej, uczest-
niczyt w zjeZdzie horodelskim i przywiesit swoja piecze¢ pod dokumentem adopcyjnym bojaréw
litewskich, przyjmujac do swego herbu bojara Dauksz¢ Kimontowicza®. Wspdlnie z Andrze-
jem (Henrykiem) wrdcit do Polski takze jego brat Mikotaj. Szybko uzyskat krolewskie przeba-
czenie. Podobnie jak w przypadku Janusza z Koscielca 1 Adama Swinki ze Strzyg, Wiadystaw
Jagieto wykorzystywat jego znajomos$¢ spraw pruskich w relacjach dyplomatycznych z Za-
konem. Lowczy Mikotaj, jako jego reprezentant, 19 listopada 1414 r. wraz z innymi dygnita-
rzami koronnymi uczestniczyt w zjezdzie w Racigzku z przedstawicielami Krzyzakéw, na kto-
rym doprecyzowano zasady wzajemnych stosunkéw po zakonczeniu kampanii letniej 1414 r.
rozejmem brodnickim®. Mikotaj jest widoczny w otoczeniu krélewskim takze pézniej, podczas do-
konywanych przez Jagiette objazdow odlegtych od ziemi dobrzyniskiej ziem ruskich (1415)%. Nie
wiadomo, czy wraz z synami powrdcit do ziemi dobrzyfiskiej marszatek Iwan, poniewaz przyta-
czana wyzej wzmianka z 1412 r. jest ostatnim Zrédtowym §ladem jego dziatalnosci. Przed 4 wrze-
$nia 1413 r. w Dobrzyriskie powrdcit réwniez Jakub z Radzikéw, tego dnia bowiem na rokach
sadowych w Lipnie arbitrzy dokonali podziatu dobr rodzinnych migdzy niego i jego braci®. Po-
twierdzajacy ten fakt dokument jednaczy dowodzi tez wyraznie, ze Radzikowskiemu przywrécono
prawa do jego dobr dziedzicznych.

Zrédta nie potwierdzaja wprawdzie powrotu do Polski Jana Rasza, wiadomo jednak, ze
w Krélestwie przebywato pézniej jego potomstwo®, co pozwala przypuszczaé, ze takze on zostat
w koricu objety amnestia przewidywang przez pokdj torufiski. Znacznie przedtuzyta si¢ natomiast

8 Acten der Stindetage Preussens unter der Herrschaft des Deutschen Ordens, Bd. 1, Hrsg. M. Toeppen, Leipzig
1874, nr 145; J. Bieniak, Elita, s. 53, przyp. 317.

8 M. Pelech, Die hochmeisterlichen Rite vom Jahre 1412. Ein Beitrag zur Personengeschichte des Deutschorden-
sland Prussen, Altpreussische Geschlechterkunde, 1982, ss. 74-77; B. Mozejko, op cit., s. 153; J. Bieniak, Sadfowo, ss. 76-17,;
S. Szybkowski, Swiadkowie, s. 40.

8. J6zwiak, Wywiad, s. 236, przyp. 35.

"RHD, Bd. 2, Gottingen 1950, nr 1738; J. Bieniak, Elita ziemi dobrzyniskiej, s. 53, przyp. 317.

8W. Semkowicz, O litewskich rodach bojarskich zbratanych ze szlachtq Polskq w Horodle roku 1413, Lituano-Sla-
vica Posnaniensia. Studia Historica, t. 3, 1989, ss. 107-108; R. Petrauskas, Lietuvos didumomené XIV a. pabaigoje — XV a.
Sudetis — struktiira — valdzia, [Vilnius] 2003, s. 227.

¥ A. Szweda, op. cit., ss. 383-384. Zr6dta potwierdzaja bytnos¢ Mikotaja z Radomina w Polsce juz w 1413 r.
S. J6zwiak, Wywiad, s. 210.

N Akta grodzkie i ziemskie z czaséw Rzeczypospolitej Polskiej z archiwum tzw. bernardynskiego we Lwowie, t. 4,
wyd. K. Liske, Lwow 1873, nr 34 (dokument wystawiony przez Wtadystawa Jagiette w Dobrestanach 18 IX 1415 .).

9T, Zychlinski, Ztota ksiega szlachty polskiej, t. 10, Poznari 1888, ss. 70-72.

%2]. Bieniak, Od wdjtow, ss. 55-59.
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przymusowa emigracja Jana Swinki z Chojnowa, ktéremu mazowieckie dobra dziedziczne przy-
wrdcono dopiero po pokoju metneriskim z 1422 r. (wczesniej wrécit do nich jego brat, Adam)®.

Powrét wymienionych wyzej dobrzyiiskich dysydentéw wpisuje si¢ najwyrazniej w szersza
polityke kréla Wiadystawa Jagietty dotyczaca amnestionowania swoich poddanych, ktérzy w mi-
nionym konflikcie stangli po stronie jego przeciwnikéw W tym samym czasie do Polski powr()cil
réwniez Moscic z Matego Sciborza, ktory jesienig 1410 r. brat udziat pod dowddztwem swojego
stryja, wojewody siedmiogrodzkiego Scibora ze Sciborza i Beckova, w wegierskim najezdzie na
Sadecczyzng®. Wiadomo bowiem, ze w 1413 r. kupowat dobra na Kujawach Brzeskich®. Pozwa-
la to wysuna¢ przypuszczenie, ze jedna z przyczyn ztagodzenia stosunku Whadystawa Jagietty byto
generalne odprezenie w stosunkach z Zygmuntem Luksemburskim, z ktérym na zjezdzie lubowel-
skim w 1412 1. nie tylko zawarto pokdj (formalny stan wojny z nim jako krélem wegierskim trwat
od lata 1410 r., kiedy jako sojusznik Zakonu wypowiedziat on Polsce wojng), ale doprowadzono
takze do przymierza polsko-wegierskiego®.

Instruktywne informacje o postawie niewymienionych wyzej dawnych przedstawicieli dobrzyii-
skiego stronnictwa prokrzyzackiego po Wielkiej Wojnie daja nam whasnie dokumentujace pojednawcze
inicjatywy kréla Zygmunta akta dotyczace misji jego subarbitra Benedykta z Makry (1412-1413)
oraz samego procesu budziriskiego (1414)”". Pozwalaja one na stwierdzenie, ze takze inni czton-
kowie frakcji filokrzyzackiej zdecydowali si¢ na wspdtprace z krélem. W 1413 r. byly podsedek
dobrzyriski z nominacji zakonnej, ktérego Krzyzacy probowali pozyska¢ jeszcze w 1409 r., Beszel
z Czarnego, zeznawat na korzy$¢ represjonowanych (wbrew postanowieniom pokoju toruniskie-
go) rycerzy z ziemi chetmiriskiej, podobnie jak byty kasztelan stoiski z krzyzackiego nadania: Mi-
kotaj z Makéwea®. W czynnosciach zwiazanych z misja Benedykta aktywnie brali udziat takze
Namigta z Lapinoza, jeszcze w 1409 r. §wiadkujacy na dokumencie Ulryka von Jungingena dla
ziemi dobrzynskiej, Konrad z Osieka, syn blisko zwiazanego z Krzyzakami w latach zastawu zie-
mi dobrzyniskiej Piotra Lebla oraz Mikotaj Dudek ze Starorypina, bliski krewny dawnego dinera
wielkich mistrzéw Jana Rasza®. Wszyscy wspomniani towarzyszyli Januszowi Sztembarskiemu
z Sokotowa podczas misji majacej na celu dostarczenie do Brodnicy pozwu przed sad subarbitra
dla zwierzchnika Zakonu, Namigta brat nadto udziat w tej samej czynnosci Jana w Golubiu'™.

W sprawy procesowe zaangazowani byli takze, prawdopodobnie nalezacy dawniej do stron-
nictwa filokrzyzackiego, bracia Tycza i Jerzy z Kawgczyna, wywodzacy si¢ z mieszczanistwa torun-
skiego'”'. W 1413 1. obaj byli $wiadkami instrumentu notarialnego w sprawie utrudniania na rozkaz

%S, Szybkowski, Swiadkowie, s. 40.

% Joannis Dlugossii Annales, 1ib. 10/11, s. 169; F. Sikora, Kilka uwag o konflikcie zbrojnym wegiersko-polskim
w roku 1410, Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP w Krakowie, Prace Historyczne, t. 12, 1987, ss. 115-116; S. A. Sroka,
Polacy na Wegrzech za panowania Zygmunta Luksemburskiego 1387-1437, Krakéw 2001, s. 66, 124; S. J6zwiak, K. Kwiat-
kowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., s. 658, 695.

%5 AGAD, Ksiggi ziemskie brzeskie, ks. 3, k. 90v.

% 7. H. Nowak, Miedzynarodowe procesy polubowne jako narzedzie polityki Zygmunta Luksemburskiego w pol-
nocnej i srodkowej Europie (1412—1424), Toruii 1981, ss. 28-30.

97 Te préby pojednawczego zakoriczenia konfliktu polsko-krzyzackiego za poSrednictwem Zygmunta szczeg6to-
wo przedstawione zostaty w: Z. H. Nowak, op. cit., ss. 31-47; W. Sieradzan, Misja Benedykta Makraia w latach 1412-1413,
Malbork 2009, passim.

% Lites ac res gestae inter Polonos Ordinemque Cruciferorum, t. 2, wyd. 1. Zakrzewski, Poznar 1892, s. 230.

# J. Bieniak, Od wdjtow, s. 60, 67. Autor uwaza Mikotaja Dudka za stryja Jana Rasza.

10 Lites, t. 2, 5. 261, 263; takze: ibidem, t. 3, wyd. J. Karwasifiska, Warszawa 1935, s. 97; J. Bieniak, Od wdjtow, s. 60.

WLS, Szybkowski, Piec dokumentow, ss. 395-396.
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wielkiego mistrza handlu transgranicznego wbrew ustaleniom pokoju toruriskiego, zeznawali takze
w 1414 r. w Budzie w sprawie polskich artykutéw przedstawionych przeciwko Zakonowi'®,

Trzeba jeszcze zwréci¢ uwage, ze nieprzemyélana, polityke wobec swoich dawnych po-
plecznikow prowadzﬁ réwniez Zakon. W 1411 i w 1413 r. jego wojska podczas toczonej wow-
czas tzw. matej wojny granicznej najechaty i spustoszyly dobrzynskle dobra Jakuba Swinki ze
Strzyg, brata Adama Swinki z Zielonej, wspomnianego wyzej Swiadka dokumentu mistrza Ulry-
ka'®. To samo spotkato w 1412 r. posiadtosci Konrada i Magnusa Leblow z Osieka'". We wrze-
$niu 1413 r. w wyniku krzyzackiego najazdu na Zawkize zostat poszkodowany nawet Adam Swin-
ka z Sarnowa, brat przebywajacego wowczas w Prusach zadeklarowanego adherenta Krzyzakéw,
Jana Swinki'**, Najazd wojsk krzyzackich dotknat wéwczas réwniez ziemig dobrzynska,, przy czym
byt na tyle powazny, ze tamtejszy starosta Zbigniew z Brzezia musiat w celu jego odparcia za-
ciagna¢ zacigznych'®, Mozliwe, ze w trakcie tych walk ucierpiaty dobra dobrzyriskiej szlachty,
w tym takze dawnych krzyzackich zwolennikéw. Nie mozna oczywiscie stwierdzi¢ z catkowita
pewnoscia, czy straty, ktére dotknety przedstawicieli dobrzyiiskiego stronnictwa filokrzyzackie-
go w wyniku najazdow z Prus w latach 1411-1413 byty wynikiem celowej polityki wtadz krzyzac-
kich, poniewaz do zniszczenia i rabunku ich débr mogto doj$¢ zupetnie przypadkowo, przy okazji
toczonych na catym pograniczu dobrzyfisko-chetmiriskim ograniczonych dziatari zbrojnych. Fakty
te jednak nie skfaniaty przedstawicieli tej grupy do przejawiania przychylniejszej niz ogét szlachty
polskiej postawy wobec pandw pruskich.

EE

Podczas krzyzackiego panowania w ziemi dobrzyfiskiej w latach 1392-1405 rzady panéw
pruskich byly wspierane przez filozakonne stronnictwo, ktéremu przewodzili najwyzsi urzedni-
cy ziemscy tego terytorium: kasztelan dobrzyriski Andrzej z Woli i Radzikow, kasztelan rypifiski
Piotr Swinka (I) oraz marszatek dobrzyriski Iwan z Radomina. Jadro tej frakcji stanowili do kon-
ca trwania zastawu: najblizsi krewni kasztelana Andrzeja (dziedzice Radzikow, Skepego i Kutna,
Lubina oraz Umienia), Swinkowie, posiadacze Kikota, Ostrowitego oraz Czarnego, a takze Sta-
rorypifiscy i Radominiscy. Krzyzacy utwierdzali swoich dobrzynskich zwolennikow w wiernosci,
stosujac podobne zabiegi jak w przypadku rycerstwa pruskiego: nadania ziemskie (cho¢ w ogra-
niczonym stopniu, jedynym potwierdzonym Zrédtowo byta donacja Zarzeczewa dla Beszla z Czar-
nego), pozyczki, bezzwrotng pomoc finansowg oraz przyjmowanie na stuzbg w charakterze dineréw
wielkiego mistrza przedstawicieli mtodszego pokolenia sprzyjajacych im rodzin'”’. W Dobrzyi-
skiem Zakon mogt takze wykorzysta¢ jako narzedzie pozyskiwania poparcia nominacje na do-

12 Lites, t. 3, ss. 44, 46, 116-121, 129-131, 155-156, 203-204.

13 Thidem, t. 2, ss. 250-251; t. 3, s. 67.

1% Tbidem, t. 2, ss. 250-251.

195 Thidem, t. 3, s. 166.

1% Thidem, ss. 124-126.

17 Powstanie stronnictw przychylnych Zakonowi wsrdd szlachty terytoriéw zastawnych nie jest wykluczone takze
w wypadku innych ziem. Wiadomo, ze Krzyzacy mogli liczy¢ w latach wielkiej wojny na swoich zwolennikéw w ziemi za-
wkrzeriskiej, ktorg trzymali w charakterze zastawu przez szczeg6lnie diugi okres (1384-1399, 1407-1411). Jeszeze 18 VI 1410t
nieznany z imienia s¢dzia zawkrzeriski deklarowat wobec komtura golubskiego wiernos¢ wobec Krzyzakéw oraz gotowosé
informowania ich o wszelkich wydarzeniach w Polsce i na Mazowszu (S. Jozwiak, Wywiad, ss. 122-123). Mozemy nawet
dokonac czgSciowej rekonstrukcji tej grupy pod wzgledem personalnym. Na Zawkrzu pokazne dobra mieli bowiem i przed-
stawiciele rodziny z Radzikéw (miasto Kuczbork z kluczem), a takze Swinkowie (Zielona, Strzygi, Niechtonin, Sarnowo),
byly to zatem te same familie, ktdre stanowity jadro filokrzyzackiego stronnictwa w Dobrzyriskiem (S. Jézwiak, K. Kwiat-
kowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., ss. 169-170; S. Szybkowski, Swiadkowie, ss. 28, 32-33).
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brzyiskie urzedy ziemskie, z tym jednak zastrzezeniem, Ze ich prawomocnoSci nie uznawat krél
Wiadystaw Jagietto.

Wobec tego, ze kizyzackie panowanie w Dobrzyiiskiem bylo przez czynniki decyzyjne
w Krolestwie Polskiem uwazane za bezprawne, panowie pruscy lojalnie probowali ochroni¢ swoich
tamtejszych zwolennikdw przed represjami ze strony Korony. WyraZnie przekonuje o tym kon-
kretny punkt preliminariéw do pokoju raciaskiego z 1404 r., w ktérym zagwarantowano im kro-
lewskie przebaczenie oraz respektowanie wszystkich nadan (w tym nominacji na urzedy ziemskie),
dokonanych przez Zakon. Trzeba jednak zwrdci¢ uwagg, ze ,paragraf dobrzyfiski” nie znalazt sig
w gtéwnych dokumentach traktatowych. Obawy Krzyzakéw nie okazaty si¢ bezpodstawne, po-
niewaz Wiadystaw Jagietto juz bezposrednio po przejeciu Dobrzyfiskiego ztozyt z urzgdéw pra-
wie wszystkich krzyzackich nominatéw, a w 1407 1. rozpoczat otwarte represje wobec ostatniego
z zyjacych senioréw stronnictwa prokrzyzackiego z poczatkowych lat zastawu — marszatka Iwa-
na z Radomina. Ten, mimo préb wstawiennictwa ze strony wielkich mistrzow Konrada i Ulry-
ka Jungingendw oraz innych urzednikéw zakonnych, zostat zmuszony w 1408 1. do emigracji na
teren Prus, gdzie udzielono mu gosciny. Polityka represji krolewskich bez watpienia sprzyjata
utrzymaniu si¢ przychylnych wobec Krzyzakéw postaw wsrdd ich dobrzyiskich zwolennikéw
z lat zastawu. Warto zauwazy¢, Ze pomimo powrotu Dobrzyrskiego pod bezposrednia kontrolg Ko-
rony, stuzby dla wielkich mistrzéw nie opuscili dinerzy, wywodzacy si¢ z Dobrzynskiego: Jakub
z Radzikow (wnuk kasztelana dobrzyriskiego Andrzeja), Jan Rasz ze Starorypina oraz Otto z Kiko-
ta. Nalezy jeszcze dodaé, ze polityka represji wobec zakonnych adherentéw byta w pewnym stop-
niu prowadzona wybidrczo — nie zostat pozbawiony swego urzedu mianowany przez mistrza Konra-
da stolnik dobrzynski Andrzej z Lubina i Umienia. Przeciwnie, krdl Jagietto nie tylko pozostawit go
na tym urzgdzie, ale udzielit nominacji urzgdniczej (na podstolstwo dobrzyskie) jego bratu, Dobie-
stawowi z Umienia.

Szybkie zajecie ziemi dobrzyfiskiej w pierwszej fazie wojny 1409-1411 doprowadzito do
ponownego utworzenia tam krzyzackiej jednostki administracyjnej w randze wéjtostwa. Dla spo-
tecznej akceptacji swoich rzadéw na tym terytorium, Zakon odwotat si¢ do przedstawicieli daw-
nego stronnictwa filozakonnego wewnatrz dobrzyiiskiej szlachty, czemu sprzyjata zywa pamigé
o represjach krélewskich. Osobom, ktére zdecydowatyby si¢ na wsparcie rzadéw panéw pruskich
w Dobrzynskiem (przy czym nie wykluczali oni pozostawienia sobie tego obszaru na state w grani-
cach wlasnego panistwa) oferowano nadania posiadtosci skonfiskowanych zwolennikdéw kréla, ktd-
1zy uciekli na ziemie koronne niezajgte przez wojska krzyzackiego oraz, ponownie, wsparcie finan-
sowe (wazne wobec spustoszenia czgsci ziemi dobrzyniskiej w wyniku dziatan wojennych). Wreszcie
bardzo liberalng formutg egzystencji w ramach paristwa zakonnego w postaci przywileju prawa chet-
miniskiego, nadanego przez Ulryka von Jungingena 28 paZdziernika 1409 r. Warto jednak zauwazy¢,
7e w krzyzackich dziataniach wobec Dobrzyriskiego tkwita pewna niekonsekwencja, poniewaz do-
puszczali oni od poczatku takze mozliwo$¢ zwrdcenia tego terytorium stronie polskiej, co znalazto
odzwierciedlenie nawet w tekscie wspomnianego wyzej dokumentu wielkomistrzowskiego. Dopiero
odrzucenie przez strong polskg wyroku polubownego Wactawa IV doprowadzito do podjecia przez
Zakon bardziej zdecydowanych krokéw majacych na celu wiaczenie ziemi dobrzynskiej do Prus.

Zr6dta wyraznie potwierdzaja, ze do krzyzackich zwolennikéw w Dobrzyriskiem podczas
ich ponownych rzadéw zaliczali si¢: wnukowie kasztelana dobrzyriskiego Andrzeja, Swinkowie,
Starorypiniscy i Radomiriscy. Krzyzacy zabiegali jednak takze o poparcie u bytego pods¢dka Besz-
la z Czarnego oraz stolnika Andrzeja z Lubiena i Umienia (w tym wypadku jednak raczej bezsku-
tecznie). W dziataniach zbrojnych po stronie krzyZzackiej (niewykluczone, ze takze w bitwie grun-
waldzkiej) brali udziat wspomniani wyzej dinerzy wielkich mistrzéw: Jakub z Radzikéw, Jan Rasz
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oraz Otto z Kikota. W tej ztozonej sytuacji nie pozostawat bezczynny krél Wtadystaw, o czym
$wiadczy proba przekupienia najwybitniejszego sposrdd mtodszego pokolenia krzyzackich po-
plecznikéw, Janusza z Kutna i Skepego (takze wnuka kasztelana Andrzeja), ktéra chyba zakon-
czyla sig sukcesem.

Klgska grunwaldzka, czasowy gleboki kryzys pafistwa krzyzackiego oraz powr6t ziemi do-
brzyiiskiej pod kontrolg Korony (zapewne wkrétce po 15 lipca 1410 r.) doprowadzity do erozji
i upadku tamtejszego stronnictwa prokrzyzackiego. Przestanka dodatkowg byto takze i to, ze bar-
dziej elastyczna polityke wobec bytych poplecznikéw Zakonu zaczat prowadzi¢ krdl. Pozyskane-
go zapewne w latach wojny Janusza ze Skepego i Radzikéw mianowat na wysoki urzad w0]ewody
inowroctawskiego (juz w 1412 r.), Adama Swinkg ze Strzyg i Zielonej (wnuka kasztelana rypiri-
skiego Piotra Swinki (I)) zas na kasztelanig dobrzyriska (od 1416 1.). Dodajmy jeszcze, Ze monar-
cha w obu wspomnianych zyskat przydatnych wykonawcéw swojej polityki krzyzackiej. Pomniej-
szych przedstawicieli stronnictwa filozakonnego widzimy juz w latach 1412-1414 jako aktywnych
uczestnikow po stronie polskiej arbitrazu w konflikcie z Krzyzakami, prowadzonego przez Zyg-
munta Luksemburskiego. Surowiej Wiadystaw Jagielto potraktowat tylko bytych dineréw wielko-
mistrzowskich: Jakuba z Radzikow, Jana Rasza oraz Mlkolaja z Radomina i Jana Swinke z Choj-
nowa (kolejnego wnuka kasztelana Piotra Swinki), ktdrym nie zezwalat na powrét do ich polskich
ddbr, wbrew postanowieniom pokoju toruriskiego. Nalezy podkresli¢, ze lojalnie wobec nich za-
chowali sig Krzyzacy, apeluja,c podczas dziata dyplomatycznych do polsklego kréla o rezygna-
cj¢ z tej formy represji wobec wspomnianych. Ostatecznie trzej pierwsi z nich powrdcili okoto
1412/1413 z Prus do Polski, a Mikotaj z Radomina byt pdZniej wykorzystywany przez Wiadysta-
wa Jagielte jako jego przedstawiciel w rokowaniach z zakonem (1414). Dhuzej natomiast na powrot
do polskich débr musiat czeka¢ Jan Swinka z Chojnowa.

Sobiestaw Szybkowski, Die Ordensritter und ihre Dobriner Parteiginger in den Jahren 1405-1413. Aus der Forschung
iiber grenziiberschreitende polnisch-preufiische Verbindungen Anfang des 15. Jahrhunderts

Zusammenfassung

Wihrend der Herrschaft der Ordensritter im Dobriner Land in den Jahren 1392-1405 wurde das Regiment der
preuBischen Herren durch eine ordensfreundliche Partei unterstiitzt, der die hochsten Beamten des Landadels in diesem
Gebiet vorstanden: der Dobriner Kastellan Andrzej von Wola und Radzikéw, der Kastellan von Rypin Piotr Swinka (I) sowie
der Dobriner Marschall Iwan von Radomin. Den Kern dieser Fraktion bildeten bis zum Ende der Verpfindung die néichsten
Angehdrigen von Kastellan Andrzej (die Erben von Radzikéw, Skepe und Kutno, Lubin sowie Umienie), die Familie Swin-
ka, die Besitzer von Kikét, Ostrowite und Czarne sowie die Familien Starorypiriski und Radomiriski. Die Ordensritter
festigten die Treue ihrer Dobriner Anhinger, indem sie dhnliche Bemiihungen wie im Falle der preuffischen Ritterschaft
einsetzten: Landschenkungen (wenn auch in begrenztem Umfang, die einzige quellenmiBig belegte war die Donation von
Zarzeczewo an Beszel von Czarne), Darlehen, nicht riickzahlbare finanzielle Hilfe sowie die Aufnahme von Vertretern der
jiingeren Generation der ihnen wohlgesinnten Familien in den Dienst als Diener des Hochmeisters. Im Falle von Dobrin
konnte der Orden als Mittel zur Gewinnung von Unterstiitzung auch die Nominierung auf Dobriner Landémter ausnutzen,
jedoch mit dem Vorbehalt, dass Konig Whadystaw Jagietto ihre Rechtskraft nicht anerkannte.

Angesichts der Tatsache, dass die Herrschaft der Ordensritter im Dobriner Land durch Entscheidungsfaktoren im
Konigreich Polen als rechtswidrig galt, versuchten die preuischen Herren loyal, ihre dortigen Anhénger vor Repressionen
seitens der polnischen Krone zu schiitzen. Ein konkreter Punkt der Préliminarien zum Frieden von Raciaz aus dem Jahr 1404,
in dem ihnen die Vergebung des Konigs sowie die Respektierung aller durch den Orden vorgenommenen Verleihungen
(darunter Nominierungen zu Landémtern) garantiert wird, beweist dies tiberzeugend. Es ist jedoch zu beachten, dass der sich
,Dobriner Paragraph® nicht in den eigentlichen Vertragsdokumenten befand. Die Befiirchtungen der Ordensritter erwiesen
sich als nicht unbegriindet, da Wadystaw Jagietto bereits unmittelbar nach der Ubernahme der Dobriner Landes fast alle von
den Ordensrittern Nominierten ihrer Amter enthob und im Jahr 1407 mit offenen Repressionen gegen den letzten lebenden
Altesten der die Ordensritter befiirwortenden Partei aus den Anfangsjahren der Verpfindung begann: Marschall Iwan von
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Radomin. Dieser wurde trotz Versuchen der Fiirsprache seitens der Hochmeister Konrad und Ulrich von Jungingen sowie
anderer Ordensbeamter im Jahr 1408 zur Emigration nach Preufien gezwungen, wo ihm ein Gastrecht gewihrt wurde.
Die konigliche Repressionspolitik begiinstigte zweifellos die Aufrechterhaltung wohlwollender Haltungen gegeniiber den
Ordensrittern unter deren Dobriner Anhingern aus den Jahren der Verpfindung.

Die schnelle Einnahme des Dobriner Landes in der ersten Phase des Krieges 1409-1411 fiihrte dazu, dass dort ein
weiteres Mal eine ordensritterliche Administrationseinheit im Rang einer Vogtei gebildet wurde. Fiir die gesellschaftliche
Akzeptanz seines Regiments auf diesem Territorium berief sich der Orden auf Vertreter der friiheren ordensfreundlichen
Partei innerhalb des Dobriner Adels, was dadurch begiinstigt wurde, dass die koniglichen Repressionen noch lebhaft
in Erinnerung waren. Personen, die sich fiir eine Unterstiitzung der preufischen Herren im Dobriner Land entscheiden
wiirden (wobei diese nicht ausschlossen, dieses Gebiet dauerhaft innerhalb der Grenzen eines eigenen Staates zu behalten),
wurden die Besitztiimer angeboten, welche von Gefolgsleuten des Kénigs, die in die nicht von den Heeren der Ordensritter
eingenommenen Lindereien der polnischen Krone geflohen waren, konfisziert worden waren, sowie — ein weiteres
Mal - finanzielle Unterstiitzung (wichtig angesichts der Verwiistungen von Teilen des Dobriner Landes infolge der
Kriegshandlungen). Schlieflich eine sehr liberale Existenzformel im Rahmen des Ordensstaates in Gestalt des Privilegs des
Kulmer Rechts, verliechen von Ulrich von Jungingen am 28. Oktober 1409.

Die Tannenberger Niederlage, die zeitweilige tiefe Krise des Ordensstaates sowie die Riickkehr des Dobriner
Landes unter die Kontrolle der Krone (sicherlich kurz nach dem 15. Juli 1410) fiihrten zu einer Erosion und dem Untergang
der dortigen ordensfreundlichen Partei. Eine zusitzliche Voraussetzung lag auch darin, dass der Konig begonnen hatte,
gegeniiber den friiheren Parteigéingern des Ordens eine flexiblere Politik zu betreiben. Den sicher wihrend der Kriegsjahre
gewonnenen Janusz von Skepe und Radzikéw berief er in das hohe Amt des Woiwoden von Inowroctaw (Hohensalza)
(bereits 1412), Adam Swinka von Strzygi und Zielona (den Enkel des Kastellans von Rypin, Piotr Swinka (I)) dagegen
in die Dobriner Kastellanei (ab 1416). Fiigen wir noch hinzu, dass der Monarch in beiden niitzliche Vollstrecker seiner
Ordenspolitik gewann. Geringere Vertreter der ordensfreundlichen Partei sehen wir bereits in den Jahren 1412-1414 auf der
polnischen Seite als aktive Teilnehmer des Schiedsverfahrens im Konflikt mit den Ordensrittern, welches von Sigismund
von Luxemburg gefiihrt wurde. Harter behandelte Wiadystaw Jagietto nur die ehemaligen Diener der Hochmeister: Jakub
von Radzikow, Jan Rasz sowie Mikofaj von Radomin und Jan Swinka von Chojnéw (einen weiteren Enkel von Kastellan
Piotr Swinka), denen er entgegen den Bestimmungen des Thorner Friedens eine Riickkehr zu ihren polnischen Giitern nicht
gestattete.

Ubersetzt von Krystyna Schultheiss

Sobiestaw Szybkowski, Teutonic Knights and their Dobrzyni supporters 1405-1413. Research on the Polish-
Prussian border contacts at the beginning of 15th century

Summary

The Teutonic Order occupation of the Dobrzyn Land from 1392 to 1405 was supported by some of the knights living
there, leaded by the highest land-authorities: the Dobrzyf castellan Andrzej from Wola and Radziki, Rypin castellan Piotr
Swinka (T) and Dobrzyti marshal Iwan from Radomino. The core members of the group supporting Teutonic Order rule were:
the closest relatives of castellan Andrzej (the owner of Radziki, Skepe, Kutno, Lubin and Umieri), Swinka family, owners of
Kikot, Ostrowite and Czarne, and also Starorypiriscy and Radomiriscy. The Teutonic Knights were awarding land (although
only one such measure is attested in the sources: Zarzeczewo for Beszlo from Czarne), giving loans and money and accept-
ing the young members of the families at the court of the Grand Master. In the Dobrzy1 Land the Order was also giving the
administrative posts, but Wiadystaw Jagietto did not recognize those nominations.

Because the Polish Kingdom considered the Teutonic Order rule in Dobrzyi Land unlawful, the Prussian lords
tried to cover their supporters from Polish repressions. In the Racibz peace preliminaries from 1404 there was a paragraph
guaranteeing the king’s pardon and confirmation of all the appointments. This point was not included in the final draft. King
Wiadystaw Jagietto as soon as he had taken over the Dobrzyn Land removed all the Teutonic Order nominees and in 1407
began open prosecution of the last living member of the pro-Order group — marshal Iwan from Radomino. The Teutonic Or-
der backing did not save him from having to emigrate to Prussia, were he was warmly welcomed. The politics of repression
helped to sustain pro-Teutonic feelings in Dobrzyn Land.

The quick occupation of Dobrzy1i Land by the Teutonic Order in the initial phase of the 1409-1411 war led to the
creation of a new administrative unit. To win the public opinion the Order relied on the knights who had formerly already
supported the Teutonic Order rule. They were offered land, previously confiscated from the king’s supporters who fled to
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Poland, and financial support, important in times of war. Finally the Grand Master Ulrich von Jungingen promulgated a very
liberal Culm Law on 28 October 1409.

The Battle of Grunwald, the general crisis of the Teutonic Order state and the return of Dobrzyn Land under the
Polish jurisdiction shortly after the 15 July 1410 led to gradual dissolving of the pro-Order groups in the zone in question.
Also, the Polish king started to employ a more flexible policy towards the former supporters of the Order. Janusz of Skepe
and Radziki was invested in 1412 as the voivode of Inowroctaw and Adam Swinka from Strzygi and Zielona (the grandson
of Rypin castellan Piotr Swinka (I) as the castellan of Dobrzyi. In that way the king gained able politicians in his struggle
with the Teutonic Order. Some of the former supporters of the Order took part in the arbitrage conducted by Sigismund of
Luxemburg from 1412 to 1414. More severe measures were employed only to the former members of the Grand Master’s
court: Jakub from Radziki, Jan Rasz, Mikotaj from Radomino and Jan Swinka from Chojnowo (also a grandson of castellan
Piotr Swinka). They were not permitted to return to their former lands, contrary to the decisions of the Peace of Torua.

Translated by Mateusz J. Fafinski



