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Jan Marienau byl najdluzej urzedujacym biskupem sposrod wszystkich
zwierzchnikow diecezji panstwa zakonu krzyzackiego w Prusach'. Czas kiero-
wania przez niego biskupstwem chetminskim przypadl na okres dazen reforma-
torskich Kosciota pruskiego oraz pogtebiajacego si¢ kryzysu zakonnego panstwa,
ktérego kulminacja byl wybuch wojny trzynastoletniej*. Dtugi pontyfikat bisku-
pa Jana, przebiegajacy w tak przelomowych dla diecezji czasach, nie doczekat si¢
dotad odre¢bnego opracowania. Starania calosciowego przedstawienia jego po-
staci i dziatalnosci podejmowane byly dotychczas jedynie w formie biogramow
w sfownikach biograficznych®. Niniejszy artykul stanowi kolejng probe przyjrze-
nia sie osobie tego biskupa diecezji chelminskiej. Jego celem, ze wzgledu na obszer-
no$¢ przedstawianego zagadnienia, jest przede wszystkim zwrdcenie uwagi na pro-
blemy badawcze, wiazace si¢ z postacia Jana Marienau. Szczegolna uwaga zostanie
poswiecona kwestii pochodzenia spofecznego i terytorialnego biskupa oraz jego
stosunkowi do wojny trzynastoletniej. Przedstawienie dziatalnosci koscielnej ogra-
niczono tu do problemu reformy Kosciota w Prusach, natomiast aktywnos¢ politycz-
na zaznaczono jako dobre odniesienie do postawy Jana Marienau w czasie wojny.

! Zob. wykaz biskupow pruskich: A. Radziminski, Biskupstwa parnstwa krzyzackiego w Prusach XIII-XV
wieku. Z dziejow organizacji koscielnej i duchowienstwa, Torun 1999, ss. 151-154.

> O dziejach diecezji zob. A. Liedtke, Zarys dziejow diecezji chetmiriskiej do 1945 roku, Pelplin 1994;
Na temat wojny patrz najpelniejsze jak dotychczas opracowanie: M. Biskup, Trzynastoletnia wojna z zakonem
krzyzackim 1454-1466, Warszawa 1967.

* Ch. Krollmann, Johannes Mergenow, w: Altpreussische Biographie, Bd. 1, s. 306; J. Wenta, Jan Merge-
now, w: Stownik biograficzny Pomorza Nadwislariskiego (dalej: SBPN), t. 2, pod red. Z. Nowaka, Gdansk 1994,
s.282; P. Nitecki, Biskupi Kosciota w Polsce w latach 965-1999. Stownik biograficzny, Warszawa 2000, kol. 288-289;
H. J. Karp, Marienau Johannes, w: Die Bischife des Heiligen Romischen Reiches 1448 bis 1648. Ein biographisches
Lexicon, hg. v. E. Gatz, unter Mit. C. Brodkorb, Berlin 1996, ss. 459-460.
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W historiografii roznie okreslano przedstawianego tu biskupa chelmin-
skiego — Marienau, Mergenow, Morgenau. W niniejszym szkicu biograficznym
przyjeto przydomek Marienau, wraz ze spolszczong formg imienia.

Przed objg¢ciem urzedu biskupiego

Pochodzenie spoleczne i terytorialne, a takze wyksztalcenie ostatniego
krzyzackiego biskupa chelminskiego nie jest jasne. Jego przydomek mogt ozna-
cza¢ miejscowos¢ Marynowy, potozong w diecezji pomezanskiej, nieopodal
Malborka. W 1404 r. pojawit si¢ zrodtowo pleban tamtejszej parafii: Johannes®.
By¢ moze byt on duchownym krzyzackim, gdyz parafia w Marynowach zostata
uposazona przez wielkiego mistrza, w zwigzku z czym mogt on prezentowac na
probostwo réwniez ksiezy zakonnych®. Ow proboszcz Jan przestal kierowaé pa-
rafig z pewnoscia przed 5 stycznia 1407 r., wowczas bowiem na stanowisku tym
pojawit sie¢ Nikolaus Berger®.

Kolejnym §ladem, jaki, by¢ moze, pozostawit po sobie podzniejszy biskup,
jest wpis w matrykule uniwersytetu w Lipsku. W 1409 r. pojawil sie tam bowiem
bakatarz Iohannes Trunczmann de Mergenaw, nalezacy do nacji polskiej’. Ty-
tul bakafarza upewnia o jego wczesniejszych studiach. By¢ moze nalezy go wigc
utozsamia¢ z Johannesem Trunczmanem (Joannes Tronczeman, Johannes Trun-
czeman), obecnym na uniwersytecie w Pradze w 1407 r. oraz na uniwersytecie
w Erfurcie w 1409 r.* Mozliwe, iz wspominanego wczesniej proboszcza parafii
w Marynowach mozna identyfikowac¢ ze studentem tych uniwersytetow badz
przynajmniej jednego z nich. Miatoby to zwiazek z opuszczeniem przez niego
parafii przed rokiem 1407, kiedy to zacza¢ mialby nauke w Pradze. Podjecie stu-
diéw przez domniemanego duchownego krzyzackiego wpisuje si¢ we wzrost zapo-

* Das Marienburger Konventsbuch der Jahre 1399-1412, hg. v. W. Ziesemer, Danzig 1913, s. 138.

* Prawo to wielki mistrz uzyskat od papieza w 1237 r.: Tabulae Ordinis Theutonici, ed. E. Strehlke, Bero-
lini 1869, nr 466. Parafia w Marynowach zostata erygowana przez Wernera von Orseln 9 VIII 1321 r. - Preus-
sisches Urkundenbuch, Bd. 2 (1309-1335), hg. v. M. Hein, E. Maschke, Kénigsberg 1939, nr 360; J. Wisniewski,
Koscioly i kaplice na terenie bylej diecezji pomezanskiej 1243-1821, cz. 1, Elblag 1999, s. 265. Na temat pruskiego
duchowienstwa parafialnego w relacji z Zakonem, zob.: R. Czaja, Deutscher Orden und Stadtklerus in Preussen
im Mittelalter, w: Ritterorden und Kirche im Mittelalter, Ordines Militares. Colloquia Torunensia Historica, Bd. 9,
hg. v. Z. H. Nowak, Torun 1997, ss. 81-96; por. tez: W. Rozynkowski, Patronat nad parafiami w sredniowiecznej
diecezji chetminskiej, Roczniki Humanistyczne, 2001, t. 49, z. 2, ss. 110-143.

© M. Glauert, Das Domkapitel von Pomesanien (1284-1527), Torun 2003, s. 483.

7 Codex diplomaticus Saxoniae Regiae: Die Matrikel der Universitdt Leipzig, hg. v. G. Erler, Bd. 1: Die Im-
matrikulationen von 1409-1559, Leipzig 1895, s. 27.

¢ Monumenta Historia Universitatis Carolo-Ferdinandae Pragensis, t. 11: Album seu Matricula Facultatis
Juridicae Universitatis Pragensis, Pars 1, Pragae 1834, s. 115; Prussia scholastica: Die Ost- und Westpreussen auf
den mittelalterlichen Universititen, gesammelt v. M. Perlbach, Braunsberg 1895, s. 22, 41.
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trzebowania na ludzi wyksztatconych w Zakonie w pierwszej potowie XV w.’ Nie
bez znaczenia jest tu fakt obecnosci Johannesa Trunczmana na wydziale prawni-
czym uniwersytetu praskiego. Trzeba jednakze zwroci¢ uwage, iz duchowni krzy-
zaccy otrzymali papieskie zezwolenie na studiowanie prawa dopiero w 1422 r.'°
By¢ moze wiec przyszty biskup zostal przyjety do Zakonu w trakcie studiow badz
po ich ukonczeniu. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze mogt rozpoczac nauke juz
jako duchowny krzyzacki, biorac pod uwagg, iz nie bylby jedynym cztonkiem Za-
konu podejmujacym studia przed oficjalnym zatwierdzeniem papieskim''.
Pozostaje kwestia tacznosci przedstawionej wyzej postaci (wzglednie kil-
ku) z pdzniejszym biskupem. Jan Marienau byt najprawdopodobniej cztowiekiem
wyksztalconym. W liscie wielkiego mistrza okreslony zostal mianem: meister in artibus
i wolgelart im geistlichin rechte'?, za$ kontynuacja kroniki Jana von Posilge uzy-
ta do niego tytulu magister’. Drugie okreslenie odpowiadaloby prawniczym
studiom Johannesa Trunczmana. Mozliwe tez, iz przyszly biskup, podobnie
jak jego poprzednik, pochodzil z Prus. Wywodzil si¢ on bowiem ze $rodo-
wiska kapituly chelmzynskiej, wsrod ktorej znanych z pochodzenia kanoni-
kéw dominowali mieszczanie pruscy'. Od XV w. zas, kiedy po okresie wply-
wow papieskich na obsade diecezji chelminskiej inicjatywe przejeta kapituta,
zaczeta wybiera¢ biskupow sposrod siebie'. Okreslenie Marienau (Mergenow)
mogloby by¢ zatem jedynie przydomkiem, wskazujacym na wzmiankowana wy-

? Zob. Z. H. Nowak, O sposobach werbowania intelektualistow do zakonu krzyzackiego w Prusach w pierw-
szej potowie XV wieku, Zapiski Historyczne, 1980, t. 45, z. 2, ss. 101-106.

' H. Blaese, Rechtsschulen des Deutschen Ordens - eine Legende, Zeitschrift fiir Ostforschung, Jh. 6, 1957,
H. 2, ss. 281-284. Na temat prawniczych studiow czlonkéw Zakonu, zob. tez: H. Boockmann, Die Rechtsstuden-
ten des Deutschen Ordens, w: Festschrift fiir Hermann Heimpel zum 70. Geburtstag am 19. September 1971, Bd. 2,
hg. v. den Mitarbeiten des Max-Planc-Instituts fiir Geschichte, Gottingen 1972, ss. 313-375. O wyksztalceniu
kleru w panstwie krzyzackim ogoélnie, patrz: A. Radziminski, Duchowieristwo, w: Paistwo zakonu krzyZackiego
w Prusach. Wladza i spoleczeristwo, pod red. M. Biskupa, R. Czai, Warszawa 2008, ss. 431-436.

' Zob. H. Boockmann, op. cit., s. 320, 326, 340-341, 343-344, 357-358, 360-361.

'2 Urkundenbuch des Bisthums Culm, Bd. 1, Th. 1, bearb. v. C. P. Woelky, Danzig 1885 (dalej: UBC), nr 527.

'3 Scriptores Rerum Prussicarum, hg. v. T. Hirsch, M. Téppen, E. Strehlke (dalej: SRP), Bd. 3, Leipzig 1866, s. 363.

' Wskazuja na to najnowsze ustalenia R. Krajniaka, Skfad osobowy kapituly katedralnej w Chetmzy
(1251-1466), Torun 2009 (mps pracy magisterskiej); idem, Prepozyci krzyzackiej kapituly katedralnej w Chetmzy w
latach 1266-1457, Zapiski Historyczne, 2010, t. 75, z. 3, ss. 7-37; idem, Torunianie w skladzie kapituly katedralnej w
Chetmzy do roku 1466, Klio. Czasopismo poswigcone dziejom Polski i powszechnym (w druku); por. starsze ba-
dania: A. Mankowski, Prataci i kanonicy katedralni chetminscy od zalozenia kapituty do naszych czaséw, Roczniki
Towarzystwa Naukowego w Toruniu, 1926, t. 33, ss. 1-109; 1927, t. 34, ss. 285-424; K. Gorski, Kapituta chelmzyn-
ska w czasach krzyzackich, w: idem, Studia i szkice z dziejow paristwa krzyzackiego, Olsztyn 1986, ss. 115-121.

' Szerzej na temat obsady urzeddw biskupich w Prusach, patrz: H. Schmauch, Die Besetzung der Bistiimer
im Deutschordensstaate (bis zum Jahre 1410), Zeitschrift fir die Geschichte und Altertumskunde Ermlands,
1917-1919, Bd. 20, ss. 643-752; 1920-1923, Bd. 21, ss. 1-102; M. Glauert, Die Bischofswahlen in den altpreufSischen
Bisttimern Kulm, Pomesanien, Ermland und Samland im 14. Jahrhundert, Romische Quartalschrift fir christliche
Altertumskunde und Kirchengeschichte, 1999, Bd. 94, H. 1-2, ss. 82-130; zob. tez uproszczone zestawienie tabela-
ryczne M. Sumowski, Pochodzenie i drogi awansu biskupow chetmiriskich w Sredniowieczu, w: ,,Swdj” i ,0bcy”. Mate-
rialy z I Migdzynarodowej Sesji Humanistycznej, Torusi 17-19 V 2009 ., Torun-Warszawa 2009, ss. 91-101.
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zej miejscowos¢, nie znajdujemy bowiem w panstwie zakonnym oséb o takim
nazwisku. Wielokrotnie pojawiali si¢ natomiast przedstawiciele rodu Trunczma-
noéw z Braniewa'®. Na podstawie jednej wzmianki w matrykule uniwersyteckiej,
gdzie nazwisko to pojawia si¢ obok okreslenia de Mergenaw, trudno przyjmowac
za pewnik, iz przyszly biskup mogl pochodzi¢ z tej rodziny. Zastanawia jednak
wspomniane okreslenie, ktorego Trunczmanowie nie uzywali.

Tozsamos¢ biskupa Jana Marienau ze wzmiankowanymi tu postaciami jest
bardzo prawdopodobna, ale jej przyjecie wymaga kilku zalozen. Na otwartos¢
problemu identycznosci biskupa z proboszczem Marynowow zwrdcil juz uwa-
ge Hans Jirgen Karp w biogramie swego autorstwa'’. Dodajmy, iz cho¢ przy-
domek Mergenaw pojawia si¢ w zrédlach w odniesieniu do Jana Marienau, on
sam nie okreslal si¢ w ten sposob. Juz w liscie napisanym do wielkiego mistrza,
niedlugo po elekcji biskupiej, podpisat si¢ jedynie jako Bruder Johannes electus
Culmensis'®. Wydaje si¢ jednak, iz mimo zasygnalizowanych probleméw iden-
tyfikacyjnych, majac je na uwadze, ostroznie mozna przyja¢ tozsamos¢ biskupa
zaré6wno z proboszczem Marynowow, jak i studentem uniwersytetow, a takze
jego pochodzenie z rodziny Trunczmandw. Jego przydomek pochodzit zapewne
od dzierzonego przed rokiem 1407 beneficjum plebanskiego.

Niewiele wiadomo rowniez o dziatalnosci Jana Marienau w kapitule chelm-
zynskiej, do ktdrej nalezal przed objeciem stanowiska biskupiego'. W cytowane;j
wyzej kontynuacji kroniki Jana von Posilge zachowala sie jedynie wzmianka infor-
mujaca o jego obiorze na biskupa, z ktorej dowiadujemy sig, iz wezesniej byt dzie-
kanem kapituty”. Wybrany zostat kanonicznie w 1416 r. migdzy 31 maja (wowczas
zmart jego poprzednik Arnold Stapil®') a 15 lipca (prokurator Zakonu przy Kurii
papieskiej informowat wielkiego mistrza o rozmowach w sprawie zatwierdzenia elek-
ta??). Uznanie wyboru nowego pasterza diecezji arcybiskup ryski powierzyt biskupo-

' Acten der Stindetage Preussens unter der Herrschaft des Deutschen Ordens, hg. v. M. Toeppen (dalej:
ASP), Bd. 1 (1233-1435), Leipzig 1878, nr 394, 541; Bd. 2 (1436-1446), Leipzig 1880, nr 29, 262, 273, 323, 440,
476; Bd. 3 (1447-1453), Leipzig 1882, nr 10, 84, 162, 177, 178, 198, 291, 315. Rodzina ta byta licznie reprezen-
towana w radzie miejskiej, a wszyscy znani rajcy wywodzacy si¢ z niej zostali burmistrzami, zob. R. Skowron-
ska-Kaminska, Postowie wielkich miast pruskich w latach 1411-1454, Malbork 2007, s. 82.

17 Autor przyjat mozliwo$¢ pochodzenia biskupa z rodziny osiadtej na ziemi nieopodal Elblaga i wsi Ma-
rynowy. Koncepcja ta nie daje jednak jasnej odpowiedzi na pytanie o taczno$¢ z Trunczmanami - H. J. Karp,
Marienau Johannes, s. 459.

18 UBC, nr 496.

19 Zob. A. Mankowski, Prataci i kanonicy, 1927, t. 34, s. 300; R. Krajniak, Sktad osobowy, ss. 96-97.

2 Zob. przyp. 13: der kirchin techant.

2! Zob. biogramy biskupa Arnolda: B. Mazur, Arnold, w: Encyklopedia Katolicka, t. 1, kol. 942; Ch. Kroll-
mann, Arnold Stapel, w: Altpreussische Biographie, Bd. 1, s. 18; . Powierski, Arnold Stapel, w: SBPN, t. 1, pod red.
S. Gierszewskiego, Gdansk 1992, ss. 40-42; P. Nitecki, op. cit., kol. 416, A. Nadolny, Arnold Stapil, w: Die Bischofe
des Heiligen Romischen Reiches 1198 bis 1448: ein biographisches Lexikon, ss. 309-310.

2 Die Berichte der Generalprokuratoren des Deutschen Ordens an der Kurie (dalej: Berichte), Bd. 2, Peter
von Wormditt: (1403-1419), bearb. v. H. Koeppen, Géttingen 1960, nr 167; UBC, nr 493.
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wi pomezanskiemu, ktory zwrdcit si¢ do kapituly chelmzynskiej o poswiadczenie
jego waznosci i zatwierdzit 16 wrzesnia 1416 r.” Elekt udat si¢ w tym czasie na trwa-
jacy w Konstancji sobdr, o czym wspomniat w listach z 1421 r.** Zjawil si¢ tam za-
pewnie przed 10 sierpnia 1416 r., gdyz tego dnia prokurator Zakonu relacjonowat
wielkiemu mistrzowi o pozostawionych przez niego pieniadzach, ktore wspomogly
katastrofalng sytuacje krzyzackiego poselstwa®. Do Prus musial natomiast wrdcic
przed 4 wrzesnia, kiedy pojawil si¢ w Wabrzeznie*. Nowy pasterz diecezji chelmin-
skiej zostat intronizowany 10 stycznia 1417 r.”” Jak informowatl prokurator Zakonu,
zaistniata konieczno$¢ zatwierdzenia Jana Marienau na biskupstwie przez nowego
papieza Marcina V*. Zostat on uznany 9 maja 1418 r., wraz z biskupami sambijskim
i pomezanskim, rdwniez wybranymi w czasie trwania soboru®.

Dzialalnos¢ biskupa do wybuchu wojny trzynastoletniej

W niniejszym krotkim szkicu biograficznym nie sposob dokona¢ grun-
townej analizy dziatalnosci biskupa Jana Marienau. Uwaga zostanie zwrdcona
przede wszystkim na gtéwne elementy dzialalnosci koscielnej, zwiazane z refor-
ma Kosciola w Prusach, a takze na funkcjonowanie biskupa jako wladcy teryto-
rialnego, w tym jego aktywnos¢ polityczna.

Kwestia reformy Kosciota pruskiego byla wyraznym akcentem w kosciel-
nej dzialalnosci biskupa Jana. Wigze si¢ to z programem synodalnym, ktory
starali si¢ realizowa¢ arcybiskupi ryscy. Pierwsza probe zorganizowania syno-
du metropolitalnego podjat arcybiskup Jan Ambundii w 1422 r. Nie doszla ona
jednakze do skutku, zapewne w wyniku oporu biskupéw pruskich. Nieche¢ do
udzialu w projektowanym synodzie motywowali oni brakiem pienigdzy na podroz,
zwiazanym ze stratami poniesionymi w wyniku wojen®. Starania o zwolanie synodu
ponowit arcybiskup Henning von Scharpenberg w 1426 r. Tym razem biskupi rowniez
byli niechetni synodowi, ktory miatby mie¢ miejsce w Rydze. Podjeli nawet dziatania
zmierzajace do utworzenia odrebnego arcybiskupstwa dla swoich diecezji*'. Ostatecz-

# UBC, nr 494, 495, 497.

* UBC, nr 519, 520.

» Berichte, Bd. 2, nr 171. O pozostawieniu prokuratorowi pewnej sumy pieniedzy pisal rowniez sam
biskup w cytowanych wyzej listach, zob. przyp. 24.

6 Zob. przyp. 18.

¥ UBC, nr 501; zob. tez przyp. 13.

* Berichte, Bd. 2, nr 231.

» UBC, nr 508.

W imieniu biskupow o przesunigcie terminu synodu prosit wielki mistrz - UBC, nr 525.

! Wielki mistrz poinformowat o tym prokuratora generalnego w Rzymie, nakazujac mu jednocze$nie nie-
popieranie tej inicjatywy: Codex diplomaticus Warmiensis oder Regesten und Urkunden zur Geschichte Ermlands,
Bd. 4: Urkunden der Jahre 1424-35 und Nachtrage, hg. v. V. Rohrich, E Liedtke, H. Schmauch, Braunsberg 1935, nr 101.
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nie ustalono, iz synod zostanie zorganizowany w Prusach. Wybrano Elblag jako
miejsce gdzie mial si¢ odby¢. Jan Marienau brat aktywny udzial w tych dziala-
niach episkopatu®.

Synod w Elblagu rozpoczat si¢ 18 maja 1427 r. Biskup chetminski odegrat
w nim znaczng role. To on otworzyl obrady, wygtaszajac kazanie ,,Nihil est sa-
lubrius terrae Prussiae nisi eam reformare™. Ze wzgledu na jego mocno krytycz-
ny ton, pojawil si¢ ostatnio w historiografii poglad kwestionujacy przyjmowa-
ne dotychczas autorstwo wystapienia. Wyartykulowal go Arno Mentzel-Reuters,
wedtug ktdrego niektore punkty kazania wyklucza¢ maja wygloszenie tych stow
przez biskupa chelminskiego®. Wyszedl bowiem z mylnego zalozenia, iz czlon-
kostwo w Zakonie i dobre stosunki z 6wczesnym wielkim mistrzem (o czym
w dalszej czesci artykulu) wykluczaly otwartg krytyke. Kontekst kazania nie po-
zwala na tak daleko posuni¢te wnioski. Badacz nie wzial bowiem pod uwage
podstawowego celu wystapienia, jakim wydaje si¢ by¢ silne zaakcentowanie nekaja-
cych Prusy problemow i wezwanie do pokuty, skierowane réwniez do Zakonu. Stra-
cit takze z oczu wazna funkcje kazania jako programowego manifestu episkopatu,
aspirujacego do roli wewnatrzpanstwowego arbitra. Niemniej sprowokowal w ten
sposob do postawienia na nowo problematyki zwigzanej z synodem elblaskim.

Wspomniane kazanie wprowadzalo w problematyke synodu. Podstawa
do jego przygotowania byla ,ankieta” rozestana przez wielkiego mistrza, dzie-
ki ktorej zebrano informacje na temat przyczyn kryzysu moralnego i gospodar-
czego panstwa®. Stad tez, jak zauwazyt juz Stefan Kwiatkowski, wystapienie Jana
Marienau mialo bardziej charakter programu calego wyzszego duchowienstwa
pruskiego niz prezentacji osobistych pogladow biskupa®. Mozna jednak z pew-
noscia przyjac, iz zwierzchnik diecezji chelminskiej ten program wspottworzyt.

Kazanie biskupa Jana odzwierciedla trudng sytuacje Prus w pierwszej po-
fowie XV w.*” Panstwo zakonne, niszczone wojnami z Polskg i Litwa, weszto
wowczas w stan kryzysu, ktory poglebial si¢ az do wybuchu wojny trzynasto-

32 Na temat dziatan biskupéw pruskich w sprawie synodu zob.: A. Radziminski, Koscié! w parstwie za-
konu krzyzackiego w Prusach 1243-1525, Malbork 2006, ss. 121-123.

* Tekst tego wystapienia opublikowal O. Giinther: Eine Predigt vom preufischen Provinzialkonzil in El-
bing 1427, w: idem, Eine Predigt vom preufischen Provinzialkonzil in Elbing 1427 und die ,Ermahnung des Car-
thiusers”, Zeitschrift des Westpreussischen Geschichtsvereins, 1919, H. 59, ss. 94-111.

** A. Mentzel-Reuters, Preussische Diozesanstatuten und Reformen im Deutschen Orden, w: Von der Ord-
nung zur Norm: Statuten in Mittelalter und Friiher Neuzeit, hg. v. G. Drossbach, Padeborn 2010, ss. 61-64.

3 1. Wisniewski, Sredniowieczne synody pomezaiskie: Dekanat sztumski (1601-1821), Elblag 1998, s. 30.

% S. Kwiatkowski, Klimat religijny w diecezji pomezatiskiej u schytku XIV i w pierwszych dziesiecioleciach
XV w., Torun 1990, s. 176.

%7 Analiza kazania: ibidem, ss. 167-168, 175-178; patrz tez: M. Jozefczyk, Sredniowiecze Elblgga: z pro-
blematyki spoteczno-religijnej, Elblag 1996, ss. 156-158.
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letniej. Autor kazania krytycznie odnidst si¢ w nim do panujacej rzeczywistosci.
Ostrze krytyki skierowal zwlaszcza w stron¢ duchownych, potepiajac ich chci-
wos¢ i zaniedbywanie obowiazkow duszpasterskich®. Upadta moralnos¢, szacu-
nek dla kosciotow i swiat, ubodzy mieli by¢ Zle traktowani. Taka ponura wizja
wylania si¢ z biskupiego tekstu. Przyczyna krytycznego stanu panstwa byt, we-
dlug Jana Marienau, przede wszystkim brak pokoju. Warto zwroci¢ uwage na
ostatnie zdania wystapienia, bedace wyrazem rozgoryczenia nietrwatymi pro-
bami zakonczenia wojen, ktore moze przyniesc¢ tylko Bog. A jedyna droga roku-
jaca powodzenie miala by¢ zdaniem biskupa pokuta. Chrystus, jak w cytowanej
w kazaniu ewangelii $w. Mateusza, wprawdzie ,,przyszed! nies¢ miecz” (Mt 10, 34),
ale tylko grzesznikom. Pokoj zas ma stac si¢ udziatem jedynie dobrych i poku-
tujacych, do ktorych skierowane zostaly stowa Ewangelii s$w. Jana: ,,Pokdj zostawiam
wam, pokéj moj daje wam” (J 14, 27). Biskup powotal si¢ rowniez na fragment ksig-
gi Ezechiela, mowiacy o falszywych prorokach, ktérzy obiecujg iluzoryczny po-
koj (Ez 13, 10)*. Czyzby wigc tymi grzesznikami prowadzacymi wojny i jedynie
obiecujacymi ich zakonczenie mieli by¢ bracia zakonni? Na tym tle wymownie
brzmi przepowiednia sw. Brygidy, zawierajaca grozbe upadku Krzyzakow, row-
niez przywotana w kazaniu®. Wydaje si¢ jednak, iz biskup nie wystapit tu mimo
wszystko przeciwko Zakonowi, do ktérego sam nalezal, ale, jak zwrocit uwa-
ge Stefan Kwiatkowski, wyrazit ambicje emancypacji Kosciola pruskiego spod
kontroli braci krzyzackich i regulowania przez niego zycia publicznego*. Wszakze
to wlasnie przez patronke Zakonu, Matke Boza, uzyska¢ mozna pokoj wieczny**. Bi-
skup chetminski wystapit z pozycji duchownego, przyczyn kryzysu panstwa szu-
kajacego w erozji cnot ewangelicznych. Jego wystapienie, bedace przeciez kaza-
niem, mozna wigc traktowac jako wezwanie do zmian. Przedstawiony przez Jana
Marienau program znalazl swoje odzwierciedlenie w statutach synodalnych, co

¥ Zob. A. Ksiazkiewicz, Duchowieristwo pruskie w kazaniu synodalnym biskupa chetmiriskiego Jana
Marienau, Studenckie Zapiski Historyczne, 2006, z. 3, ss. 29-39.

¥ Eine Predigt, s. 111: ,Pronunciant pacem perpetuam ab homine factam: quis habet dare pacem per-
petuam nisi solus deus? quia quod ex deo est non dissolvetur, sed quod ex homine fit dissolvetur, ut patet Ac-
tuum capitulo V°. Eo quod deceperunt populum meum dicentes ‘pax pax pax’et <non> erat pax, Ezechielis capi-
tulo 13; item Matth. X Non veni mittere pacem sed gladium, scilicet peccatoribus, sed pro bonis et penitentibus
dicit Pacem meam do vobis, pacem relinquo vobis”.

0 Tbidem, ss. 108-109: ,,Brigitta libro 2° capitulo XIX: Dico tibi, quod tales apes sunt cruciferi, quos in fi-
nibus Christianorum posui, sed iam ipsi pugnant contra me — — Ideo veniet eis tempus, quo confringentur dentes
eorum, manus dextra mutilabitur et subnervabitur pes dexter eorum — =,

'S, Kwiatkowski, Klimat religijny w diecezji pomezariskiej, ss. 177-178.

2'W ostatnim zdaniu kazania biskup mocno zaakcentowat role Matki Bozej i $wietych: Eine Predigt,
s.111:,,Quam nobis impetret gloriosa dei genitrix virgo Maria cum precibus omnium sanctorum, ut post hanc
vitam pace eterna perfrui mereamur per infinita secula seculorum amen”.
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dowodzi jego roli w obradach, jak i wyrazenia przez niego nastrojow panuja-
cych w episkopacie®.

Po zakonczeniu synodu nastal czas realizacji jego postanowien. Biskup
chelminski, w ramach urzeczywistniania nakreslonego przez siebie programu,
w 1438 r.zwotal synod diecezjalny do Chetmzy*. W kilka lat p6zniej, w 1445 ., za-
planowano kolejny synod, w zwigzku z ktérym oficjal biskupi Wawrzyniec przy-
gotowal spis parafii w diecezji, z ktorego zachowala si¢ jedynie lista osrodkow
w ziemi chelminskiej*. Z pewnoscig Jan Marienau zorganizowal przynajmnie;
jeden taki synod, na ktérym uzupelnit statuty swego poprzednika*.

Reformy podejmowane przez biskupow, w tym Jana Marienau, mialy pet-
ni¢, jak zostalo wyzej wspomniane, oprocz religijnej, takze funkcje kreowania
niezaleznosci. Prowadzi to do drugiego obszaru dziatan biskupa chetminskiego,
jakim byto jego funkcjonowanie w ramach panstwa zakonnego. Diecezja chel-
minska posiadala uposazenie w ziemi chetminskiej i ziemi lubawskiej, ktorej cala
polnocno-wschodnia czgs¢ znajdowala sie pod bezposrednig kontrola biskupa®.
W relacjach z Zakonem miato to konsekwencje zwlaszcza w wojskowej materii.
Po powstaniu diecezji pruskich w 1243 r,, ich pasterze mieli trudnosci z odda-
waniem ziem w lenno bez zgody papieskiej. W zwigzku z tym popadli w pew-
na zaleznos¢ wojskowa od Zakonu, ktory zaczal domagac sie od nich §wiadczen
zbrojnych*, mimo iz zakaz alienacji dobr na rzecz rycerstwa udato si¢ obejsc*.
Nigdy nie przybralo to jednak charakteru formalnego, a bylo podyktowane bar-
dziej stosunkiem sil. Mimo wigc pewnej niezaleznosci, biskupi musieli liczy¢ sie
z Zakonem jako naturalnym obronca ich terytoriow*. Czlonkowie pruskiego
episkopatu w wiekszosci byli rowniez Krzyzakami, co stawialo ich, jako czton-
kow korporacji, w pozycji pewnej zaleznosci od wielkiego mistrza®.

M. Jozefczyk, op. cit., ss. 158-159. Statuty synodu elblaskiego zostaly opublikowane przez E Hiplera,
Statuten des Elbinger Provinzialconcils vom J. 1427, w: idem, Die Provinzialsynoden von Elbing und Riga gehalten
1427 und 1428, Pastoralblatt fiir die Di6cese Ermland, Jg. 30, 1898, nr 7, ss. 77-87.

*“UBC, nr 563.

* UBC, nr 578; W. Rozynkowski, Powstanie i rozwdj sieci parafialnej w diecezji chelminskiej w czasach
panowania zakonu krzyzackiego, Torun 2000, ss. 122-125.

4 Constitutiones synodales necnon ordinationes dioecesis Culmensis. Pars I, ed. A. Mankowski, Fontes
TNT, 1929, t. 24, ss. 13-19.

47 Zob. A. Radziminski, Podzialy koscielne, w: Patistwo zakonu krzyzackiego w Prusach. Podzialy admini-
stracyjne i koscielne w XIII-XVI wieku, pod red. Z. H. Nowaka, przy wspot. R. Czai, Torun 2000, ss. 68-71.

* M. Dygo, Studia nad poczqtkami wltadztwa zakonu niemieckiego w Prusach (1226-1259), Warszawa
1992,ss.221-222; 224 in.

4 Pierwszy biskup chetminski Heidenryk uzyskatl to prawo w 1255 r. dla ziemi lubawskiej — UBC, nr 44.

30 Szerzej na ten temat: B. Poschmann, Bistiimer und Deutscher Orden in Preussen, Miinster 1962, ss. 45-81.

°! Byto to wynikiem przyjecia reguly krzyzackiej przez trzy kapituly katedralne (chetmzynska, pome-
zanska i sambijska). Swiecka pozostala kapituta warminska, stad biskupi tej diecezji nie byli Krzyzakami; zob.
A. Radziminski, Biskupstwa panstwa krzyzackiego w Prusach XIII-XV wieku, ss. 28-57.
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Biskup Jan Marienau funkcjonowatl zatem w obszarze panstwa zakonnego
jako pan ziemski, przedstawiciel koscielnej hierarchii oraz cztonek zakonu krzy-
zackiego®®. Wyzej zwrdcono juz uwage na pewne obszary koscielnej dziatalno-
sci biskupa. Jako wladca terytorialny, ale rowniez czlonek wyzszego duchowien-
stwa, Jan Marienau niejednokrotnie bral udzial w dziatalnosci dyplomatyczne;.
19 czerwca 1419 r. swiadkowal przy wyznaczeniu Zygmunta Luksemburskiego
na sedziego rozjemczego w sporze Zakonu z Polska®, a w miesiac pozniej wy-
stapil, wraz z biskupem pomezanskim, jako poreczyciel przedtuzenia rozejmu
miedzy monarchia polsko-litewska a Zakonem®. Biskup chetminski, wraz z pa-
sterzami pozostatych diecezji pruskich, przywiesit takze swojg piecze¢ do poko-
ju metnenskiego z 1422 r.>® Bral rowniez udzial w realizacji jego postanowien™.
W dwa lata pdzniej, ponownie z calym episkopatem Prus, deklarowat zrzecze-
nie si¢ odszkodowan za szkody wojenne, wyrzadzone w ich dobrach od 1409 r.*’
Mialo to tym wieksze znaczenie, iz wojny polsko-krzyzackie dotknely szcze-
golnie diecezje chelminska®. W 1434 r. biskup pojawil si¢ zas podczas rokowan
Zakonu z Polska®.

Istotna kwestig dla oznaczenia miejsca zajmowanego przez biskupa chet-
minskiego w Prusach sa jego relacje z wielkim mistrzem — wladcg panstwa, w kto-
rym biskupstwo posiadalo terytoria, a zarazem panem Zakonu, ktérego czton-
kiem byl pasterz diecezji. W okresie dtugiego pontyfikatu Jana Marienau panstwo
zakonne mialo czterech wladcéw: Michaela Kiichmeistera (1414-1422), Paula
von Russdorf (1422-1441) oraz Konrada (1441-1449) i Ludwika (1450-1467)
von Erlichshausen®. Jak si¢ wydaje, relacje Jana Marienau przynajmniej z drugim
z nich byly dobre. Pawel Russdorf, wyrazajac si¢ o nim bardzo pochlebnie, w 1424 r.

52 O biskupach pruskich jako wiadcach terytorialnych zob.: B. Poschmann, op. cit., passim; M. Jarze-
bowski, Die Residenzen der preussischen Bischife bis 1525, Torun 2007, ss. 193-201.

3 UBC, nr 513.

* Die Staatsvertrige des Deutschen Ordens in Preuflen im 15. Jahrhundert, hg. v. E. Weise (dalej: Staat-
svertrage), Bd. 1 (1398-1437), Marburg 1970, nr 135/6.

* Staatsvertrage, Bd. 1, nr 154.

¢ ASP, Bd. 1, nr 325 (zob. tez: A. Szweda, Organizacja i technika dyplomacji polskiej w stosunkach z zako-
nem krzyzackim w Prusach w latach 1386-1454, Torun 2009, ss. 393-394); UBC, nr 526.

7 UBC, nr 528.

* W wyniku zniszczen wojennych diecezja chelminska byla w pierwszej polowie XV w. uznawa-
na za najbiedniejsza sposrod wszystkich biskupstw pruskich: S. Kwiatkowski, Stosunek zakonu krzyzackiego
do diecezji chelmitiskiej, w: Z przesztosci diecezji chetmitiskiej 1243-1992, pod red. M. Biskupa, Torun 1994, s. 11.
O zniszczeniach obszaru diecezji pisat sam wielki mistrz w roku 1422 (UBC, nr 525: ,die zwu kirchen Colmen-
sze und Pomezan an alle iren gutern so swerlich und leider gruntlich vorterbet sein”) i 1424 (UBC, nr 527:,,bi-
schthum czu Colmensee gruntlich ist vorheret vnd also vorterbet”).

% Regesta historico-diplomatica Ordinis S. Mariae Theutonicorum 1198-1525, Pars I, vol. 1: 1198-1454, be-
arb. v. E. Joachim, hg. v. W. Hubatsch, Gottingen 1948 (dalej: Regesta), nr 6866 (patrz tez: ASP, Bd. 1, nr 506).

% Zob. wykaz wielkich mistrzow Zakonu do 1525 r. - K. Gorski, Zakon Krzyzacki a powstanie parnstwa
pruskiego, Wroctaw 1977, s. 228.
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proponowat osadzenie biskupa chelminskiego na tronie arcybiskupim®. Jan Ma-
rienau, jak sie zdaje, popieral ze swej strony dziatania podejmowane przez tego
wielkiego mistrza. To on mial w 1430 r. wlozy¢ korone krolewska na glowe ksigcia
Witolda®. 19 czerwca 1431 r., wraz z pozostalymi pruskimi biskupami, brat na-
tomiast udziat w zawarciu sojuszu ze Swidrygietta®. Daje si¢ jednak zauwazy¢, iz
pOzniej, w czasie panowania kolejnego wladcy Zakonu, Konrada von Erlichshau-
sen, relacje na linii biskup — wielki mistrz, mogly ulec ochtodzeniu. W 1445 r. Jan
Marienau zapewnial Konrada o swojej wiernosci i checi pozostania przy nim®
a w kilka miesiecy pozniej wystosowat list otwarty, w ktérym dementowat pogto-
ski o rzekomej niezgodzie migdzy nim a mistrzem®. Wydaje si¢ wigc, iz niezalez-
nie od rzeczywistych relacji, pojawily si¢ glosy o konflikcie, ktore biskup chciat
w ten sposob przecig¢. Trzeba pamietac, iz przypadato to na okres funkcjonowa-
nia Zwiazku Pruskiego i napietej sytuacji, jaka si¢ wokot niego wytworzyla.

Trudno okredli¢ jednoznacznie stosunek Jana Marienau do konfederacji
stanow pruskich. By¢ moze byl on przychylny przynajmniej czesci jej postula-
tow, w zwiazku z emancypacyjnymi dazeniami episkopatu Prus i programem,
ktory wyrazil na synodzie elblaskim. Biskupie miasto, Lubawa, dotaczylo do
Zwiazku Pruskiego juz w 1440 r.° Jednym z jego zalozycieli bylto zas Braniewo,
z ktdrego, by¢ moze, biskup pochodzit, o ile jego tacznos¢ z Trunczmanami od-
powiada rzeczywistosci”. Mozliwe, iz wlasnie to mialo wplyw na, zasygnalizo-
wane wyzej, rzekome nieporozumienia z wielkim mistrzem. Interesujaca jed-
nakze wydaje si¢ kwestia potepienia Zwiazku, ktérego mieli dokona¢ biskupi
pruscy w 1446 r. Mieli wowczas oglosi¢, iz funkcjonowanie konfederacji jest
sprzeczne z prawem koscielnym. Rola Jana Marienau w tym oskarzeniu wy-
daje si¢ niejasna. Jako zdecydowany krytyk Zwiazku wystapil bowiem jedynie
biskup warminski, ktory dokonat aktu potepienia w imieniu pozostalych®. Moz-
liwe wiec, iz byta to glownie jego inicjatywa, cho¢ nalezy pamigtac, iz wszyscy
pasterze diecezji byli przy tym obecni. Do rozstrzygnigcia tej kwestii konieczne
sa jednak dalsze badania nad episkopatem pruskim.

"' UBC, nr 527. Russdorf pisal wowczas o biskupie: ,her ist — — togunthaftig, sittik vnd gutik”

© UBC, nr 553.

© Staatsvertrage, Bd. 1, nr 171.

* UBC, nr 577: ,Wir wellen bei ewch vud ewirm orden bleiben vnd nymmer van ewch scheiden”.

* UBC, nr 579.

 ASP, Bd. 2, nr 114; UBC, nr 569.

7 ASP, Bd. 2, nr 108.

8 ASP, Bd. 2, nr 432, 433, 434, 435, zob. tez ss. 764-765. Takie stanowisko biskupéw mialoby wyplywac
z antyklerykalnej postawy Zwiazku Pruskiego, zob.: M. Biskup, Zjednoczenie Pomorza Wschodniego z Polskq
w potowie XV wieku, Warszawa 1959, s. 30 i n.
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W latach 1451-1453 biskup toczyl spor ze zwiazanym z konfederacja Lu-
dwikiem von Mortangen®. Warto wskazag, iz Jan Marienau wolal, aby nie od-
dawano go pod arbitraz krola polskiego, czego prawdopodobnie domagata si¢
strona przeciwna’. Biskup wystosowatl do wielkiego mistrza list w tej sprawie,
wyrazajac opinig, iz zgoda na ten sposob rozsadzenia sporu przyniesie szko-
de wladcy Zakonu (ewer erwirdikeith zcu groszem schaden komen mochte), kto-
ry sam powinien zostac¢ arbitrem”. Mozna si¢ domysla¢, iz pasterz diecezji liczyt
jednoczesnie na dokonanie rozstrzygniecia na swoja korzys¢. Dostrzega si¢ jed-
nak dos¢ wyrazna akceptacje biskupa Jana dla jego podlegtosci w stosunku do
wielkiego mistrza, przynajmniej w kwestiach terytorialnych, a co za tym idzie,
lojalnos¢ wobec panstwa zakonnego. Nadmieni¢ trzeba, iz w czasie sporu sobo-
ru bazylejskiego z papiezem, w obliczu napomnien Eugeniusza IV i prokurato-
ra Zakonu o niepopieranie soboru, biskup prosit Konrada von Erlichshausen
o rade w tej sprawie. Deklarowal przy tym, ze postapi tak jak wielki mistrz i pa-
nowie tych ziem (disser lande herren), czyli zakon krzyzacki”?. Wyrazem pewnej
solidarnosci z Zakonem moglo by¢ réwniez poparcie, jakiego biskup udzielit
w 1430 r. oskarzonemu o gloszenie nauk husyckich plebanowi kosciota swietych
Janéw w Toruniu, Andrzejowi Pfaffendorfowi”.

W zwiazku z dzialalnoscia konfederacji stanow sytuacja w Prusach za-
ogniata si¢ coraz bardziej i niebawem Jan Marienau stanat przed widmem nad-
ciagajacego buntu. W maju 1451 r. otrzymal od papieza list, ktory polecal upo-
mnienie mieszkancoéw diecezji i straszyl klatwa’™. Swoja grozbe papiez ponowit
w kwietniu nastepnego roku”. Nie moglo to pozosta¢ bez wpltywu na postawe
biskupa chelminskiego. W pazdzierniku 1452 r. radzit on wielkiemu mistrzowi,
aby ten staral si¢ zachowac¢ pokoj wewnetrzny’. Powstanie wszakze niebawem
wybuchlo i szybko rozprzestrzenilo si¢ na terytorium biskupstwa.

 Regesta, nr 10732, 11378, 11414; UBC, nr 600, 602, 603, 604, 605, 606, 608, 609; zob. biogram Ludwi-
ka — W. Szczuczko, Morteski Ludwik, SBPN, t. 3, pod red. Z. Nowaka, Gdansk 1997, s. 258.

7% Nie byl to jedyny w tym okresie przypadek odwolywania si¢ poddanych Zakonu do kréla, zob.:
M. Biskup, Zjednoczenie Pomorza Wschodniego z Polskq w potowie XV wieku, ss. 177-178.

7 UBC, nr 601.

72 UBC, nr 571 (upomnienie papieskie), nr 572 (upomnienie prokuratora), nr 574 (prosba biskupa
o udzielenie przez wielkiego mistrza rady w tej sprawie).

7 UBC, nr 556; zob. tez: B. Jahnig, Andreas Pfaffendorf OT, Pfarrer d. Altstadt Thorn (1425-1433),
w: Thorn: Konigin der Weichsel 1231-1981, hg. v. B. Jahnig u. P. Letkemann, Géttingen 1981, ss. 161-187;
J. Zdrenka, Pfaffendorf Andrzej, SBPN, t. 3, pod red. Z. Nowaka, Gdansk 1997, s. 410. Na temat oskarzyciela ple-
bana, patrz: P. Kielar, Piotr Wichmann, dominikanin, magister teologii, w: Studia nad historiq dominikanéw w Pol-
sce 1222-1972, pod red. J. Kloczowskiego, t. 1, Warszawa 1975, ss. 373-392.

74 ASP,Bd. 3, nr 113. Podobne upomnienia otrzymali biskupi sambijski (ASP, Bd. 3, nr 114) i warminski (odczy-
tat on tres¢ papieskiej bulli na zjezdzie stanow w Elblagu — ASP, Bd. 3, nr 141, § 35); zob. Staatsvertrige, Bd. 2, nr 272.

7> Staatsvertréige, Bd. 2, nr 273.

76 Regesta, nr 11490.
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Biskup Jan Marienau wobec wojny trzynastoletniej

Biskupi zamek w Lubawie” pozostal poczatkowo poza zasiegiem powsta-
nia, ale samo miasto opowiedzialo si¢ po stronie zwiazkowcow. Sukcesy konfederacji
na terenach diecezji zmusily wkrotce biskupa i kapitute katedralna do zgto-
szenia akcesu do Zwigzku, co wedlug Mariana Biskupa nastapilo przed 21 lute-
go 1454 r7® Wedlug relacji wystannikéw rady miejskiej Gdanska, juz 12 kwietnia,
podczas rozmow na temat ugody zawartej przez Zwiazek z krolem polskim,
biskupi chelminski oraz pomezanski, wraz z opatami Oliwy i Pelplina, oraz
kapitulta warminska, mieli wyrazi¢ zgod¢ na wlaczenie Prus do Polski. Mie-
li dokona¢ tego za cene¢ uzyskania pozycji rownej duchowienstwu koronne-
mu”. Jesli wzmianke te uznamy za odpowiadajaca rzeczywistosci, a w swietle poz-
niejszych zdarzen nie wydaje si¢, by mozna ja bylo przekonujaco zakwestionowac,
biskup Marienau dos¢ wczesnie opowiedzial sie za krolem Polski. Oczywiscie
mogt tak uczyni¢ z obawy przed zniszczeniami. Grozba wrogiego potraktowa-
nia musiata bowiem ciazy¢ na pasterzach diecezji juz od poczatku powstania,
ktore wkrotce przerodzito si¢ w wojne z Polska. 15 kwietnia Jan Bazynski i inni
cztonkowie Zwigzku reczyli za zlozenie przez biskupow hotdu krélowi polskie-
mu, uznajac, iz w przeciwnym razie beda oni traktowani jako wrogowie. Ter-
minem uznania krolewskiego zwierzchnictwa miat by¢ dla nich 28 kwietnia®.
Rzeczywiscie, wedlug zrédta torunskiego, 29 kwietnia 1454 r. w miescie mieli
pojawic si¢ biskupi wystannicy w osobach kanonikéw kapitut, ktorzy przysiegli
naPismo Swiete (die Finger auf heiliges Evangeliumgelegt) zerwaézKrzyzakami.Za-
stanawianieobecnos¢JanaMarienauprzytejprzysiedze,ktoraodbywatasieprzeciez
na terenie jego diecezji. Osobiscie wziat w niej wszakze udzial biskup pomezanski
Kaspar Linke, ktory, jesli wierzy¢ relacji gdanszczan z 12 kwietnia, wspodlnie
z biskupem chelminskim jako pierwszy zdecydowal si¢ poprze¢ zwigzkowcow.
Czlonkowie kapituty chelmzynskiej pojawili si¢ wprawdzie jako reprezentan-
ci biskupa, jednak w obliczu jego niejednoznacznego stosunku do wojny, warto
zwroci¢ uwage na te absencje®'.

77 Na temat zamku lubawskiego, patrz: Zamek w Lubawie: Dawniej i dzis, pod red. L. Kajzera, Lubawa 2001.

8 M. Biskup, Trzynastoletnia wojna z zakonem krzyzackim,s. 118.

79 Staatsvertrage, Bd. 2, nr 295.

8 UBC, nr 612; ASP, Bd. 4 (1453-1457), Leipzig 1884, nr 263.

81 Pojawili sie rowniez czfonkowie kapituly warminskiej, brak jednak wzmianki jakoby reprezentowa-
li biskupa, co obserwujemy w przypadku pozostatych przedstawicieli diecezji — Thorner Denkwiirdigkeiten von
1345-1547, hg. v. A. Voigt, Mitteilungen des Coppernicus-Vereins, 1904, H. 13, 5. 76. Skfad owej grupy wystannikow
potwierdza majowy zapis w Metryce Koronnej, zawierajacy liste przedstawicieli pruskiego Kosciota, przysiegltych
dochowa¢ wiernosci krolowi; zapis ten, w przeciwienstwie do powyzszego, nie mowi wyraznie, iz kanonicy chetm-
zynscy przysiegali w imieniu biskupa, cho¢ pojawit sie czlonek jego otoczenia (prokurator Jan) — Zwiqzek Pruski
i poddanie si¢ Prus Polsce, zbior tekstow zrodlowych oprac. pod red. K. Gorskiego, Poznan 1949, ss. 72-73,190-191.
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Trzej biskupi pruscy, w tym Jan Marienau, ztozyli hold Kazimierzowi Ja-
giellonczykowi 10 czerwca 1454 r.*? Aktu tego nie dokonal biskup warminski
Franciszek Kuhschmalz, bedacy wyraznym stronnikiem Zakonu. Diugosz po-
daje, iz biskupi skarzyli sie, ze kanonicy w okresie inkorporacji kapitul zosta-
li przez wielkiego mistrza sila zmuszeni do przywdziania habitu krzyzackiego
(quam magistro impellente et cogente)®. Ta rzekoma wypowiedz jest zastanawia-
jaca. Nalezy zada¢ pytanie, czy prawdopodobne jest, aby Dlugosz orientowat si¢
w problemie XIII-wiecznych inkorporacji kapitut pruskich i, korzystajac z tej wie-
dzy, wykreowal poglad cztonkow episkopatu. Karol Gorski zaktadal, iz informa-
cje te dziejopis oparl na jakims nieznanym dokumencie®. Jesli tak, mozna chyba
przyjac¢ t¢ wypowiedz za rzeczywista. Biskupi pomezanski i sambijski powrdci-
li jednak niebawem na stron¢ Zakonu®. Hold ten, podobnie jak kwietniowe za-
pewnienia o wiernosci, mogt by¢ w takim razie powodowany sytuacja, co jest
prawdopodobne, biorac pod uwage grozbe wrogich dzialan Zwiazku. Problem
ten nie jest wszakze jednoznaczny i wymaga odrebnego potraktowania, ujetego
w szerokim kontekscie biografii biskupich oraz w formie poréwnawczej. Wyda-
je si¢ jednak, iz nie mozna przyja¢ jakoby biskupi zostali do hotdu zmuszeni, jak
to zakladal m.in. Gottfried Froelich®.

We wrzesniu 1454 r. biskup Marienau zapewnial komtura ostrodzkiego, iz
nadal jest wierny wielkiemu mistrzowi. Jednakze nie zgodzit si¢ na oddanie mu
zamku lubawskiego®. Na poczatku 1456 r. ogloszona zostala zas bulla papieska,
nakfadajaca ekskomunike na Zwiazek®. Musiata ona wywrze¢ wrazenie na bi-

8 W historiografii pojawit si¢ poglad, iz biskupi nie ztozyli tego holdu, cho¢ faktycznie uznali krolew-
skie zwierzchnictwo, patrz: E. Weise, Das Widerstandsrecht im Ordenslande Preussen und das mittelalterliche Eu-
ropa, Gottingen 1955, s. 220. Hipoteze te obalil M. Biskup, zob. idem, Zjednoczenie Pomorza Wschodniego z Polskq
w potowie XV wieku, s. 329, przyp. 160. Fakt ztozenia hotdu przez Jana Marienau pominat catkowicie C. P. Woelky
w swoim katalogu biskupow chelminskich - idem, Der Katalog der Bischife von Culm, Braunsberg 1878, ss. 46-47.

% Joannis Dlugossii, Annales Seu Cronicae Incliti Regni Poloniae, Liber Duodecimus 1445-1461, wyd.
pod red. J. Wyrozumskiego, Cracoviae 2003, ss. 204-205; zob. tez ttum. polskie: Jana Dlugosza Roczniki czyli
Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, Ksiega 12 1445-1461, wyd. pod red. J. Wyrozumskiego, Warszawa 2009,
ss. 230-231.

8 K. Gorski, Rozbior krytyczny wiadomosci Dlugosza o poddaniu si¢ Prus Polsce w r. 1454, Zapiski Histo-
ryczne, 1961, t. 26, z. 4, s. 141; zob. tez: Rozbiér krytyczny ,,Annalium Poloniae” Jana Diugosza z lat 1445-1480,
t. 2, oprac. S. Gaweda, K. Pieradzka, J. Radziszewska, pod kier. J. Dgbrowskiego, Wroctaw 1965, s. 69.

8 Zob. biogramy 6wczesnych biskupow w Die Bischife des Heiligen Romischen Reiches 1448 bis 1648.
Ein biographisches Lexicon: H. J. Karp, Kuhschmalz, Franz, ss. 398-399; idem, Linke, Kaspar, s. 430; idem,
Schéneck, Nikolaus von, ss. 645-656. Na temat biskupa warminskiego, zob. tez: J. Przeracki, Franciszek Kuh-
schmalz (1424-1457), w: S. Achremczyk, R. Marchwinski, J. Przeradzki, Poczet biskupow warmirskich, Olsztyn
1994, ss. 59-64.

8 G. Froelich, Das Bistum Kulm und der Deutsche Orden, Zeitschrift des Westpreussischen Geschichtsvereins,
1889, H. 27, s. 60.

¥ Das virtuelle Preufische Urkundenbuch, <http://www1.uni-hamburg.de/Landesforschung/pub/ms/
ms7.htm> 03.01.2011.

% Bulla ta zostata wystawiona 24 IX 1455 r. — Staatsvertrage, Bd. 2, nr 330.
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skupach diecezji, ale z pewnoscia mieli oni swiadomos¢ takiej ewentualnosci.
Jeszcze bowiem przed wybuchem powstania papiez zwracal im uwage na groz-
be klatwy®. Jan Marienau, w przeciwienstwie do pozostatych biskupow, ktorzy
stali juz wowczas po stronie krzyzackiej, mial poleci¢, aby w tej sprawie kazdy
kierowat si¢ wlasnym sumieniem®. By¢ moze mialo to zwigzek z pokojowym
nastawieniem duchownego, ale z pewnoscig silnie oddziatywala takze obecnos¢
wojsk krolewskich na jego terenach. Trudno wiec traktowac te¢ rzekoma wypo-
wiedz jako wyrazne opowiedzenie si¢ za Zwigzkiem. W obliczu klatwy biskup
nie chcial zapewne stawiac siebie po stronie ekskomunikowanych. Brak jedno-
znacznego glosu, niezaleznie od rzeczywistego stanowiska, wciaz pozostawial
mu pole do manewru, zaréwno wobec Zwiazku, krola, jak i wielkiego mistrza
1 papieza.

W styczniu 1456 r. komtur ostrodzki donosit wielkiemu mistrzowi, iz Jan
Marienau opuscil Lubawe wraz z zacigznymi polskimi®'. Miafo to miejsce w grud-
niu roku poprzedniego i bylo efektem wypedzenia wojsk krolewskich z miasta
ze wzgledu na ich naduzycia i rozboje. Nie oznaczalo to, wedtug Mariana Bisku-
pa, iz miasto zamierzalo poddac sie Zakonowi. Juz 27 grudnia 1455 r. rada lubaw-
ska zapewniata bowiem rajcow torunskich, iz pozostaje wierna krolowi, biskupowi
i Zwiazkowi®. Trudno orzec, co sktonito Jana Marienau do wyjazdu z Lubawy. Chri-
stian Krollmann przyjal, iz zostal do tego zmuszony przez opuszczajace miasto
wojska krolewskie”. Teza ta nie znajduje wszakze potwierdzenia i stanowi prze-
dluzenie pogladu uczonego o stosowaniu wobec biskupa przymusu. Marc Jarze-
bowski zalozyl za$ ostatnio, iz wyjazd pasterza diecezji podyktowany byl nie-
ufnoscia mieszczan do niego®. Kiedy jednakze, niedtugo po wypedzeniu wojsk
polskich, wielki mistrz zazadal poddania miasta, rajcy zwlekali, ttumaczac si¢
nieobecnos$cia swego pana, biskupa®. Podobnie uczynili pod koniec stycznia
1456 r.”° Mozliwe, iz absencja biskupa byla wykorzystywana jedynie jako karta
przetargowa, a nie rzeczywista blokada posunig¢. Nie sposob wszakze ocenic fak-
tycznego przywiazania Lubawy do jej zwierzchnika, wobec skomplikowanej sy-
tuacji, w jakiej znalazt si¢ on i jego miasto. By¢ moze wigec sam Jan Marienau,
w obliczu dzialan wojennych i opuszczenia Lubawy przez oddzialy polskie, nie

% Zob. przyp. 741 75.

% M. Biskup, Trzynastoletnia wojna z zakonem krzyzackim, s. 437.

' UBC, nr 615.

°2 ASP, Bd. 4, nr 326; M. Biskup, Trzynastoletnia wojna z zakonem krzyzackim, ss. 417-418.

> Ch. Krollmann, Johannes Mergenow, s. 306.

4 M. Jarzebowski, op. cit., s. 24. Podobnie zakladat wczeéniej J. Sliwinski: Lubawa. Z dziejow miasta i oko-
lic, Olsztyn 1982, s. 60.

% UBC, nr 616.

% UBC, nr 617.
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czul si¢ tam bezpieczny. Biskup przeniost si¢ wowczas do Torunia, gdzie pozo-
stal do konca swego zycia. Mozliwe, jak zakladal Marian Biskup, iz u jego schytku,
w polowie 1456 r., chcial przekazac¢ diecezje Pawtowi Legendorfowi, sekretarzowi
papieskiemu, ktory byl uwazany za stronnika polskiego w Kurii”.
Jednoznaczne okreslenie stosunku biskupa Jana Marienau do wojny trzy-
nastoletniej jest trudnym, wciaz wymagajacym rozpatrzenia zagadnieniem. Cy-
towane wyzej Thorner Denkwiirdigkeiten wyraznie stwierdza, ze biskup chetl-
minski byt jedynym cztonkiem episkopatu, ktéry pozostat przy krolu polskim®.
Rozstrzygniecie tej kwestii komplikuje takze fakt pomocy materialnej, jakiej bi-
skup juz od poczatku powstania udzielal Zwiazkowi”. Zgodnie z jego pole-
ceniem, na cele wojenne mieliby tez opodatkowac si¢ duchowni torunscy'®.
Jest bardzo prawdopodobne, iz to wsparcie finansowe, jak i przyjecie polskie-
go zwierzchnictwa, bylo podyktowane poczuciem zagrozenia, ale warto zwrdcié
uwage na inne mozliwosci. Z powyzszych rozwazan wyptywa wniosek o przy-
wiazaniu biskupa do wladzy zakonnej w osobie wielkiego mistrza i trudno to
kwestionowac. Ale jezeli zalozenie o pruskim i mieszczanskim pochodzeniu
Jana Marienau odpowiada rzeczywistosci, z pewnoscia wptywaly na niego row-
niez relacje rodzinne i przyjacielskie. Jego kariera koscielna réwniez przebiegata
przeciez w Prusach. Byt cztonkiem episkopatu, ktory, jak zostalo wyzej nadmie-
nione, mial wlasny program, nie zawsze zgodny z wielkim mistrzem, ale i nie-
koniecznie wspdlny z dazeniami stanow. Jako duchowny, Jan Marienau zabiegat
o0 pokoj, jako czlonek Zakonu moglt czu¢ sie zobowiazany do obediencji wielkie-
mu mistrzowi, a jako wlasciciel ziemski troszczyl si¢ o bezpieczenstwo swoich te-
rytoriow. Trzeba tez pamietac, iz w podobnej sytuacji znalazl si¢ poprzednik Jana
Marienau, Arnold Stapil, ktory w czasie ,wielkiej wojny” ztozyl hotd Jagielle'*'.
Warto w tym miejscu wspomniec¢ tez o ciekawym zagadnieniu stosun-
ku krola polskiego do pruskich biskupow, szczegdlnie chetminskiego. W relacji
Dlugosza o najezdzie wojsk koronnych na ziemie lubawska w 1422 r. znajduje-
my zagadkowg informacje, iz Jagielto odstapil od oblegania Lubawy na wies¢ o

7 M. Biskup, Trzynastoletnia wojna z zakonem krzyzackim, s. 513.

% Thorner Denkwiirdigkeiten, s. 76: ,Allein der Ehrwiirdige in Gott und Herrn Johannes, Culmischer
Bischof, der blieb bey dem Konige getreu — -,

% Zob. ASP, Bd. 4, nr 242, 268; Ksiega Theudenkusa, wyd. L. Koczy, Torun 1937, nr 488, 489, 490, 491,
527, 1267, 1269, 1271, 1275; Ksigga dlugéw miasta Torunia z okresu wojny trzynastoletniej, wyd. K. Ciesielska,
1. Janosz-Biskupowa, Torun 1964, nr 15, 33, 34 (zob. UBC nr 610; ASP, Bd. 4, nr 232), 60, 66, 68, 73, 74, 76 (zob.
UBC, nr 619), 129, 131; A. Radziminski, J. Tandecki, Katalog dokumentéw i listow krzyzackich oraz dotyczq-
cych wojny trzynastoletniej z Archiwum Panstwowego w Toruniu, t. 2 (1454-1510), Warszawa 1998, nr 17, 18, 22;
1. Janosz-Biskupowa, Rola Torunia w Zwiqzku Pruskim i wojnie trzynastoletniej w latach 1440-1466, Torun 1965,
s. 66, przyp. 6.

1 Tbidem, s. 67.

1M UBC, nr 470.
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tym, Ze nalezy ona do biskupa'®?. Fakt przerwania oblezenia potwierdza rowniez
Die aeltere Hochmeisterchronik. Nie wskazata ona jednak na jego przyczyne'®.
Odstapienia od biskupiego miasta nie mozna oczywiscie uznac za dowdd, iz juz
wowczas Jan Marienau sprzyjat krélowi. Niemniej notka ta kaze pozostawi¢ otwarta
kwestie sposobu, w jaki dwor krakowski patrzyt na wyzsze duchowienstwo pruskie,
w wiekszosci przeciez krzyzackie. W tym kontekscie nalezy tez rozpatrywac prosbe,
jaka skierowat do Jagielty poprzednik biskupa Jana, Arnold Stapil. W 1414 r., w cza-
sie trwania ,,wojny glodowej’, poprosit on krola o oszczedzenie jego terytoriow'™.
By¢ moze graly tu role wczesniejsze przysiegi biskupow z 1410 r., ktore Jagielto weiaz
mogl uznawac za wiazace i traktowac ich jako poddanych. Ciekawa jest rowniez for-
mula przysiegi z marca 1454 r., jaka mieli sktada¢ przedstawiciele stanow krolowi Ka-
zimierzowi. Jest w niej bowiem mowa o zerwaniu z ,,Krzyzakami swieckimi” (Cruci-
feri laici)'®. To wyodrebnienie rycerskiej galezi Zakonu jest interesujace. O ksigzach
zakonnych bowiem, ktorymi w wigkszosci byli biskupi, formuta milczy. By¢ moze
wigc juz wowczas brano pod uwage poddanie si¢ duchowienstwa krzyzackiego kro-
lowi, podobnie jak w czasie ,wielkiej wojny”. Nadmieni¢ trzeba, iz w tym czasie trzej
biskupi mogli by¢ juz cztonkami Zwiazku'®. Wystepowali zatem by¢ moze jako jeden
ze stanow. Zapis taki mogt by¢ wiec obliczony na poparcie aktu inkorporacji przez
czes$¢ episkopatu. Ten ciekawy problem wart jest wszakze odrgbnego rozpatrzenia.
Powyzsze czynniki odegraly z pewnoscia rol¢ w niejednoznacznej, mozna by
rzec, wyczekujacej postawie biskupa diecezji chelminskiej. Trudno jednak zgodzic sie
z teza Ireny Janosz-Biskupowej o bezwzglednym poparciu biskupa dla Zwiazku'”’.

Smier¢ i pochéwek biskupa Jana Marienau

Biskup Jan Marienau zmarl $miercia naturalng (eyns naturlichen todes vor-
scheid'*®) w Toruniu w 1457 r. W literaturze podawanych jest kilka mozliwych

192 Joannis Dlugossii, Annales Seu Cronicae Incliti Regni Poloniae, Liber Undecimus 1412-1430, ss. 169-171;
thum. polskie: Jana Dlugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, Ksigga 11 1413-1430, ss. 178-179.
Jozef Sliwinski podal w watpliwo$¢ odstapienie od oblezenia ze wzgledu na biskupa, nie pokusit sie jednak
o przedstawianie innej interpretacji, zob. idem, op. cit., s. 58.

1 SRP, Bd. 3, 5. 630: ,,der konig und Wytold - - belagen des Colmischen bischoffs stad dy Lobaw XIIII
tage mit storme. Idoch von gotis gnaden gewonnen sy ir nicht”.

104 UBC, nr 484.

19 Zwiqzek Pruski i poddanie si¢ Prus Polsce, s. 71, 189: ,,Ego A. promito, spondeo et iuro — - Cruciferis
laicis olim Prussie nunquam adherere, nec pacta nec federa seu inscripciones cum eis inire”; ss. 189-190: ,,Ich
A. gloube, vorheyssche vnnd swere — — den Crewczigern etwan in Prewszen nymmer beylegen, noch gelubde
adir fredungen adir vorschreibungen mit en angeen”

1% Biskupi chetminski, pomezanski i sambijski zglosili akces do Zwiazku w lutym 1454 r. - M. Biskup,
Trzynastoletnia wojna z zakonem krzyzackim, s. 118, 129-130, 137.

197 1. Janosz-Biskupowa, op. cit., s. 115.

108 UBC, nr 621.
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dat dziennych jego zgonu: 7 marca'®, 12 marca'’ i 3 grudnia''’. Jak dotad nie
udalo sie precyzyjniej jej okresli¢. Wydaje sie, iz najbardziej prawdopodobna jest
pierwsza datacja. Ostatnia nalezy odrzuci¢ natychmiast, gdyz przed tq datg po-
jawiaja si¢ dokumenty wskazujace na $mier¢ biskupa''>. 12 marca jest duzo bar-
dziej prawdopodobny, ale dyskusyjny. Juz dwa dni pozniej bowiem burmistrz
Nowego Miasta powiadamial wielkiego mistrza o $mierci biskupa chelminskie-
go'”. Nalezatoby zada¢ pytanie, czy w czasie wojny informacja ta mogta dotrzec¢
tak szybko z Torunia. Burmistrz twierdzit réwniez, jakoby Jan Marienau zostat
juz pochowany. Poza tym w katalogu biskupow, w ktorym wystepuje owa data,
znajdujemy informacje, iz $mier¢ miata miejsce circa festum s. Gregorii pape, czy-
li jedynie ,,okoto” 12 marca''*. Dlatego wydaje si¢, iz to 7 marca nalezatoby przy-
ja¢ za najblizszq prawdzie dat¢ zgonu biskupa Jana, cho¢ rdwniez niepewna.
Wystapila ona bowiem w dodatku do dokumentu biskupa pomezanskiego, poz-
niejszego o ponad miesiac'".

Podobny problem napotykaja ustalenia miejsca pochowku zwierzchnika
diecezji chelminskiej. Zrodta wspdlczesne jego $mierci do$¢ jednoznacznie okre-
slaja je na katedre w Chelmzy''°. Jeden z katalogow biskupow chetminskich wska-
zuje nawet konkretne miejsce: sepultus apud ecclesiam cathedralem in choro sub
lapide maiori'V. Jak starat si¢ jednak wykaza¢ Bernard Wirkus, biskupiemu po-
chowkowi w Chelmzy przeczy¢ maja argumenty rozumowe. Transportowa-
nie ciata z Torunia w czasie trwajacej wojny miatoby, wedtug niego, by¢ nie-
zwykle utrudnione. Katedra chelmzynska byla w tym czasie w odbudowie, po
zniszczeniach z 1422 r., co mialoby ja dyskwalifikowac jako miejsce pochowku
chelminskiego hierarchy. Interpretacja Bernarda Wirkusa jest interesujaca, acz-
kolwiek opiera si¢ na pozniejszych przekazach niz cytowane tu dokumenty''®.

19 C. P.Woelky, op. cit., s. 47; G. Froelich, op. cit., s. 12.

"% Jak si¢ wydaje, w biogramie autorstwa Jarostawa Wenty zaszta pomyltka. Znajdujemy tam bowiem
informacje o 12 XII jako najprawdopodobniejszej dacie $mierci biskupa, co nie znajduje nigdzie potwierdze-
nia. Odpowiednio podano tam réwniez date 7 XII. Z nieznanych powodow rozwazany jest tam takze 18 III
- J. Wenta, Jan Mergenow.

""" Ch. Krollmann, Johannes Mergenow, s. 306.

"2 UBGC, nr 622 (29 III), 624 (11 IV), 625 (18 1V), 627 (23 IX).

113 Zob. przyp. 108.

14 Catalogus Episcoporum Culmensium, w: C. P. Woelky, op. cit., s. 25.

15 UBC, nr 625 (zob. przyp. 112).

116 Zob. przyp. 108: ,ken Colmensee gefurt vnd alda be graben”; Thorner Denkwiirdigkeiten, s. 82:
»Bischof — — Johannes, welcher allhier zu Thorun gestorben und zu Culmensee begraben liegt”.

17 Series episcoporum Culmensium, wyd. W. Ketrzynski, w: Monumenta Poloniae Historica, t. 4, Lwow
1884, ss. 48-52.

18 B. Wirkus, Jeszcze o chronologii biskupow chetminskich okresu sredniowiecza, Studia Pelplinskie, 1980,
t. 11, ss. 362-363.
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Podsumowanie

Biskup chetminski Jan Marienau, w ciagu swego dlugiego pontyfikatu
dos¢ aktywnie funkcjonowal w obszarze panstwa zakonnego w Prusach. Dziafal
zaréwno na polu reformy Kosciola, jak i ruchu zapewniajacego krajowi pokoj,
o co zabiegal w swoim kazaniu z 1427 r. Do czasu wojny trzynastoletniej, wo-
bec ktdrej zajal niejasng postawe, wydawat si¢ by¢ lojalnym poddanym Zakonu,
do ktorego nalezal. Byt ostatnim konsekrowanym Krzyzakiem na biskupim tro-
nie diecezji chelminskiej. Jego nastepca, wybrany przez kapitute Bartlomiej, zo-
stal wprawdzie zatwierdzony przez papieza, ale w 1466 r. musial zrezygnowac'".
Drugi pokdj torunski oderwal obszar diecezji chelminskiej od panstwa zakon-
nego, konczac krzyzackie dzieje tamtejszego Kosciota.

Niemal kazdy z zaprezentowanych tu probleméw badawczych nalezato-
by potraktowac szerzej. W dziatalnosci koscielnej Jana Marienau na uwage za-
stuguje jego kazanie z 1427 r. oraz uzupelnione przez niego statuty synodalne.
Kwestia ta, jak wskazano wyzej, byla juz wprawdzie podejmowana, interesuja-
ce mogloby okazac si¢ wszakze szersze wlaczenie jej do pruskiej, a nawet srod-
kowoeuropejskiej problematyki synodalnej. Niezwykle ciekawe moze okazac si¢
réwniez podjecie zagadnienia wzajemnych relacji miedzy biskupami pruskimi,
ktore, jak daje sie zauwazy¢, zaciesniaja si¢ w okresie po ,,wielkiej wojnie”. Pro-
blem funkcjonowania pasterzy diecezji zakonnego panstwa w sferze politycznej,
czy w ramach relacji z arcybiskupem i papiezem, takze wydaje si¢ wielce inte-
resujacy. Rowniez dzialalnos¢ samego Jana Marienau przed wojna trzynastolet-
nig wymaga bardziej analitycznego ujecia. Wspomnie¢ tez nalezy o, zasygnali-
zowanych tu, problemach interpretacji stosunku biskupa do Zwiazku Pruskiego
i wojny, ktore wciaz czekajg na gruntowne rozpatrzenie. Stanowisko Jana Marie-
nau w tej sprawie stanowi cz¢s¢ ogdlnej kwestii podejscia pruskiego duchowien-
stwa, zarowno wyzszego, jak i nizszego, do dzialan militarnych, prowadzonych
przez Zakon, szczegolnie w XV w.

Postac¢ i dzialalno$¢ biskupa Jana Marienau, mimo dos¢ pokaznej liczby
zachowanych zrédel, wcigz nie zostala dokfadniej zbadana. Pozostato wiele nie-
rozstrzygnietych problemoéw badawczych, ktore powyzszy artykul zasygnalizo-
wal. Jak zostalo wyzej powiedziane, niniejsza proba opracowania postaci Jana
Marienau jest jedynie szkicem, skonstruowanym z calg swiadomoscia ograni-
czen, jakie ze sobg niesie. Wzmiankowane tu zrddla stanowig jedynie czes¢ ob-

119 Zob. biogramy: J. Powierski, Barttomiej, SBPN, t. 1, ss. 62-63; P. Nitecki, op. cit., kol. 380. Po drugim
pokoju torunskim Bartlomiej funkcjonowat jako kanonik diecezji pomezanskiej - M. Glauert, Das Domkapi-
tel von Pomesanien, ss. 407-409.
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szernego materialu, w jakim biskup jest obecny. Opracowanie zwlaszcza nieopu-
blikowanych zrédet archiwalnych z pewnoscia rzucitoby ostrzejsze $wiatto na
jego dziatalnosc.

Wypada wigc wyrazi¢ nadzieje, iz prezentowany tu artykul, o przyczynkar-
skim charakterze, bedzie mogl stanowi¢ wstep i zachete do szerszego, bardziej
analitycznego opracowania postaci biskupa Jana, na ktore jego czterdziestoletni
pontyfikat z pewnoscig zastuguje.

Marcin Sumowski, Johannes Marienau, Kulmer Bischof (1416-1457)
Zusammenfassu

Johannes Marienau, der letzte Bischof der Ordensritter in der Kulmer Didzese, ist eine interessante
Gestalt, wenngleich von der Geschichtsschreibung immer noch nicht ausreichend beleuchtet. Der vorliegende
Artikel ist ein Beitrag fiir breiter angelegte Studien, die der Person des Bischofs und dem gesamten Episkopat
des Ordensstaates gewidmet sind.

Das lange Pontifikat von Johannes Marienau fiel in Zeiten des Umbruchs fiir die Kulmer Di6zese,
aber auch fiir den ganzen preuflischen Staat. In dem Artikel wurde versucht, den Standort des Bischofs in
den Verdnderungen, insbesondere sein Verhiltnis zu der Obrigkeit des Ordens und dem Dreizehnjahrigen
Krieg zu markieren. Nicht weniger wichtig war der Versuch, seine territoriale und soziale Herkunft zu klaren,
die zweifellos die oben genannte Fragestellung beeinflusste. Nachgezeichnet wurde ebenfalls das Problem
der Kirchenreform in Preuflen, an der Johann Marienau aktiv teilnahm, insbesondere die 1427 von ihm
gehaltene Synodalpredigt.

Die vorgenommenen Analysen ergaben eine aktive Tatigkeit des Bischofs im Bereich des Ordensstaates.
Sie wiesen Johann Marienau dartber hinaus als loyal gegentiber dem Hochmeister aus, obwohl er das Wohl
der Dibzese an die erste Stelle setzte und moglicherweise die Identitét des preuflischen Biirgertums teilte.

Ubersetzt von Christiane Schultheiss
Marcin Sumowski, Jan Marienau, bishop of Chelmno (1416-1457)
Summary

Jan Marienau was the last of the Teutonic bishops of the diocese of Chelmno and a very interesting
character. Unfortunately he is still insufficiently illuminated by historiography. This article serves as a starting
point for broader studies about the bishop, and the entire episcopate of the Teutonic Order State.

The long pontificate of John Marienau coincided with the turbulent times for the diocese of Chelmno
and for the whole State. The author tires to trace the role of the bishop in the changes, especially its relation-
ship to religious authorities and his role in the Thirteen Years' War. Also his origins, both in terms of the social
background and the geographical area were examined. His role in the Church reform in Prussia is analyzed,
especially the sermon delivered during the synod in 1427.

Undertaken analysis showed that he was a very active bishop in the state of the Teutonic Order. Jan
Marienau was also very loyal to the Grand Master, although he put much emphasis on the well being of the
diocese and, perhaps even shared the Prussian identity of the bourgeoisie.
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