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RECENZJE-OMOWIENIA

Henryk Domanski, Struktura spoteczna. Wy-
ktady z socjologii, cz. 1, Scholar, Warszawa
2004, ss. 277.

Socjologia, jako stosunkowo mioda nauka, bory-
ka si¢ do dnia dzisiejszego z problemem niejed-
noznacznosci nazewnictwa i bogactwem teorii
opisujacych zycie spoteczne. Uporzadkowanie tak
wielkiej réznorodnoéci jest wyzwaniem dla kaz-
dego, kto prébuije sie z nig zmierzy¢. Swiadczyé to
moze, oczywiscie, 0 warto$ci tejze nauki, ale przez
niektérych uznane moze by¢ za mankament. Stu-
denci socjologii zapewne do$wiadczyli sytuacji,
kiedy przygotowujgc sie na zajecia, przebrnac¢
musieli przez ogromna ilo$¢ opracowan i artyku-
tow dotyczacych interesujgcych ich aspektow.
Fakt ten nie powinien budzi¢ w nich niesmaku,
gdyz socjologia jest naukg humanistyczna, a czlo-
wiek i jego wytwory to nierozwigzana do dzi$
zagadka. Wielu osobom $ni¢ moze si¢ jednak po
nocach publikacja, ktéra bytaby bazg, drogowska-
zem dalszych poszukiwan, a jednocze$nie 7zré-
dtem podstawowych faktow i przegladem teorii
socjologicznych.

Proby stworzenia takiego opracowania podjal
sie Piotr Sztompka, ktory chcac ukazac zwarty
i usystematyzowany obraz wiedzy socjologicznej
dotyczacej roznych poziomdw jej analizy, zostal
redaktorem naukowym serii, pt. Wyktady z socjo-
logii. Jako pierwszego do wspdlpracy zaprosit
Henryka Domanskiego, ktory opracowat pierwszy

tom tej wlasnie serii dotyczacy zagadnien ma-
krosocjologicznych, pt. Struktura spoteczna. Wy-
bér autora pierwszej czesci, jakiego dokonat
P. Sztompka, nie byl przypadkowy. H. Domanski
posiada duzy dorobek naukowy dotyczacy tej wha-
$nie tematyki. Wymieni¢ mozemy tutaj zaledwie
kilka najnowszych opracowan, min. Ruchliwos¢
spoteczna w Polsce z 2004 roku, czy Ubdstwo
w spoleczeristwach postkomunistycznych wydane
dwa lata wczesniej. Jest to ciekawy i warto$ciowy
wktlad do polskiej, jak i swiatowej wiedzy socjolo-
giczne;j.

Publikacja ta, wedlug autora i pomystodawcy,
jest podrecznikiem akademickim, ktéry przezna-
czony jest nie tylko dla studentow socjologii oraz
innych kierunkéw pokrewnych, ale tez dla innych
0s6b (min. politykéw, dziennikarzy), ktére chca
zmierzy¢ sie z trudem poznawania fascynujacego
$wiata spolecznej roznorodnosci i poszerzy¢ wie-
dze, ktora utatwi im zycie w spoteczenstwie demo-
kratycznym (por. s. 2). Przeglad zawartych w nim
teorii, metod badawczych i informacji ma spetni¢
postawiony przez nich cel.

Majac na celu stworzenie serii podrecznikéw
- P. Sztompka, jak i tworca pierwszej jej czesci -
H. Domanski postawili przed soba niezmiernie
trudne zadanie. Odtad ich odbiorcami majg by¢
nie tylko studenci, ale takze osoby, ktore by¢ moze
nigdy do tej pory nie mialy kontaktu z opisywany-
mi przez nich faktami. Ich opis powinien laczy¢
charakter naukowy z jednoczesnym uwzglednie-
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niem potencjalnej niewiedzy odbiorcy w omawia-
nych kwestiach, wyposaza¢ czytelnika w podsta-
wowe stownictwo i zapozna¢ z bogactwem teorii
oraz wynikami badan dotyczacych poszczegélnych
faktow.

Ksigzka ta powinna motywowac czytelnika do
samodzielnego poszukiwania odpowiedzi na py-
tania rodzace si¢ w trakcie jej czytania, przekazy-
wac wiedze, wskazywac na zaleznosci zachodzace
miedzy jej elementami, utatwia¢ ich zrozumienie
i opanowanie, sprawdzac wiedze, ktorg juz zdoby-
li oraz uzupetni¢ jej braki. Czy podrecznik ten
spelnia te funkcje?

U studenta socjologii zmeczonego wertowaniem
kolejnych publikacji, siedzacego diugie godziny
w czytelni i probujacego zmierzy¢ sie z bogata, acz
rozrzucong wiedzg socjologiczng, siegniecie po to
opracowanie moze wzbudzi¢ poczatkowo pozytyw-
ne emocje. Faktem jest, ze ksigzka ta nie jest kolejna
grubg publikacjg z zakresu makrosocjologii opisu-
jaca problem struktury spolecznej, wrecz przeciw-
nie, sprawia wrazenie zwartego i przystepnie napi-
sanego opracowania. Ma twardg oprawe chronigca
catos¢ przed zniszczeniem od ciaglego jej przegla-
dania inoszenia w plecaku. Zdanie na temat warto-
$ci tej ksigzki moze si¢ jednak diametralnie zmie-
ni¢, kiedy otworzymy ja, aby znalez¢ interesujace
nas informacje i oceni¢ jej warto$¢ merytoryczng.

Calo$¢ pracy podzielona jest na 15 rozdziatow.
Autor zaczyna swa prace od rozdziatu pt. Struktu-
ra spoleczna, w ktorej stwierdza, uzasadniajgc
chyba tytut tej publikacji, ze ,,spoteczenstwo bez
struktury spolecznej byloby prawdopodobnie bez-
ksztattnym zbiorem jednostek” (s. 11). Jak wygla-
da jednak jego ksztalt? Autor stara si¢ udzieli¢
odpowiedzi na to pytanie w kolejnych rozdziatach.
Po$wigcone sa one kolejno: zréznicowaniu i nie-
rownosciom spolecznym, stratyfikacji, klasom
spolecznym, tezie o $mierci klas, problemowi po-
wstawania klas nowych, wybranym zagadnieniom
pomiaru, wskaznikom pozycji spolecznej, narze-

dziom jej pomiaru, empirycznej analizie struktury
klasowej i problemom pomiaru, ruchliwosci spo-
tecznej i jej funkcjom, wynikom badan nad ruchli-
woscia i jej legitymizacji oraz strukturze spotecz-
nej w Polsce. Jak wida¢ kolejno$¢ i dobér rozdzia-
téw nie jest spojny ani logiczny. Autor przeplata
rozdzialy teoretyczne (rdz. 1-6, 11-12 i 14) roz-
dzialami metodologicznymi (rdz. 7-9) i empirycz-
nymi (rdz. 10, 131 15). Zabieg taki, w jego przeko-
naniu, moze shuzy¢ urozmaiceniu tresci i zapobie-
ga¢ monotonii. Uwazam jednak, ze lepszym roz-
wigzaniem bylby podziat catosci na czesci odpo-
wiadajgce charakterowi danych rozdzialow, tak
aby odszukiwanie interesujacej nas informacji nie
sprawialo nam problemu. Kwestig sporna moglo-
by by¢ przypisanie charakteru rozdziatowinr 1, 2,
111 13 ze wzgledu na podrozdzialy, ktére opisuja
jednoczesnie podejécie teoretyczne i empiryczne
w ramach danego rozdziatu. Przyktadem moze
by¢ tutaj rozdzial 2, pt. Zrdznicowanie i nierdwno-
Sci spoteczne, w ramach ktérego omawiane sg:
zroznicowanie spoleczne i nieréwnosci poparte
empiryczng ilustracja dochodéw w krajach Euro-
pu Srodkowowschodniej (por. s. 23-34).

Mankamentem tej ksigzki jest takze rodzaj
uzytej czcionki, ktéry poglebi¢ moze stan przy-
gnebienia i zmeczenia. Problem by¢ moze blahy,
ale z punktu widzenia osoby czytajacej — istotny.
Zamiast zacheca¢, akcentowad, wyrdzniac ele-
menty tekstu istotne w danym momencie dla
omawianego problemu, wprowadza ona czytelni-
ka w stan jeszcze wigkszej dezorientacji. Nie jest
on w stanie wyartykutowa¢, co jest wazng — wartg
zapamietania informacja, a co ciekawostka, ktéra
powinna prowokowac do dalszych poszukiwan.
Sytuacja taka ma miejsce niemal na kazdej stronie
recenzowanej ksiazki. Czcionka jest nieczytelna,
litery zlewajq sie, a wzrok szybko sie meczy, ponie-
waz odstepy miedzy wierszami sg zbyt mate.

Do niezaprzeczalnych minuséw tego opraco-
wania nalezy takze fakt, ze twdrca czesci nie poku-
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sil sie 0 umieszczenie w swojej ksigzce zdjec. Na-
cieszy¢ mozemy sie jedynie niewielka ilodcia wy-
kreséw w koncowej czeéci ksigzki obrazujacej
wyniki badan opisywanych przez autora oraz ta-
belami, ktdérych jest znacznie wigcej nie tylko
w czesci empirycznej ksigzki, ale takze tam, gdzie
omawiane sg kwestie teoretyczne. To wlasnie tego
typu dodatki wzbudzaja zainteresowanie opisywa-
nym problemem. Ograniczona za$ ich liczba moze
by¢ przyczyng przeoczenia wielu istotnych faktow
zawartych w danym rozdziale. Niewykorzystanie
metody pogladowej w znacznym stopniu obniza
warto$¢ merytoryczng tego podrecznika.

Zagladajac po raz pierwszy do tego opracowa-
nia mialam nadzieje, ze szybko bede mogta odna-
lez¢ interesujace mnie informacje. Pomylitam sie.
Na jej koncu znajduje sie jedynie: indeks nazwisk
bez uwzglednienia imion wykazywanych osob
oraz bibliografia, w ktorej takze pomija sie w ca-
tosci imiona autoréw, okreslajac jedynie ich ini-
cjaly. Zaznaczy¢ nalezy jednak, pomimo tego
drobnego niedociggniecia, ze spis literatury jest
bardzo bogaty, zwiera wiele najnowszych publika-
qji, takze w jezyku angielskim.

Autor nie zadbal takze 0 umieszczenie indeksu
rzeczowego, ktory bylby bardzo pomocny nie tyl-
ko dla socjologa, ale tez dla tych, ktorzy po raz
pierwszy stykaja si¢ z tego typu literaturg. Znale-
zienie ich stanowi ogromny problem, gdyz nie sa
w zaden sposob wyszczegdlnione w obrebie tek-
stu. Czytelnik zmuszony jest czyta¢ cale rozdzialy,
gdzie domniemywac moze, ze wyjasnienie danego
pojecia zostalo zawarte. Wiekszego problemu nie
powinny mie¢ osoby, ktére mialy jakikolwiek
zwigzek z wiedzg socjologiczna, jednak wsrod in-
nych moze to budzi¢ uczucie niesmaku i powodo-
wac rezygnacje z dalszych poszukiwan. Dla nich
pojecia: stratyfikacji, ruchliwosci spotecznej czy
jej legitymizacja sa jedynie pustymi stowami, kto-
rych wytlumaczenia moga jedynie szuka¢ kierujac
sie tytutami rozdzialow.

Powaznym zaniedbaniem, w moim przekona-
niu, jest takze brak choc¢by krétkich biogramow
0s6b majacych kluczowe znaczenie dla tego pozio-
mu analizy socjologicznej. To tutaj moglyby zna-
lez¢ si¢ adresy bibliograficzne, ktére zachecatyby
do samodzielnej pracy i poszukiwan w kontekscie,
ktory zainteresuje czytelnika.

Kiedy autor decyduje si¢ na umieszczenie do-
datkowych elementéw w obrebie wlasnej pracy,
powinien zadba¢ o to, aby stworzy¢ czytelnikowi
mozliwos¢ szybkiego ich odszukania. Z wielkim
smutkiem nalezy stwierdzi¢, ze w tej pracy nie
umieszczono spisow aneksow, tabel ani wykre-
sow. To zmusza nas po raz kolejny do przeglada-
nia catosci opracowania.

Analiza poszczegélnych rozdziatéw doprowa-
dzi¢ moze nas do wniosku, ze autor zadbal o to,
aby kazdy z nich zbudowany byt w podobny spo-
s6b. Pod koniec kazdej czeéci czytelnik zapoznaé
moze si¢ z doktadnie wyodrebnionym w tekscie
streszczeniem opisywanych w nim probleméw.
Blednym rozwigzaniem tego posuniecia jest fakt,
ze umieszczone tam podsumowania nie zawsze
odzwierciedlajg to, co omawiane byto wczesnie;j.
Stad tez umieszczenie dodatkowo stowniczka,
ktory zawieratby cho¢by krétkie proby zdefinio-
wania nowych poje¢ uzytych wczesniej, niezrozu-
mialych dla odbiorcy, byloby dobrym rozwiaza-
niem. Podrecznik zawierajacy tego typu udogod-
nienie umozliwia czytelnikowi poznanie, utrwale-
nie sfownictwa charakterystycznego dla opisywa-
nego zakresu wiedzy.

Autor nie pomyslaf tez o pytaniach kontrolnych,
ktore moglyby pomdc w sprawdzeniu, ale takze
poprawieniu zdobytej wiedzy. Nieuwzglednienie
rozwigzan tego typu w obrebie podrecznika moze
spowodowac, ze czytelnik poczuje si¢ sprowokowa-
ny w ten sposdb do przeczytania calosci, gdyz autor
nie zadbal o to, by ksigzka ta byla przyjazna czytel-
nikowi i ulatwiata mu poruszanie sie i wyszukiwa-
nie w jej obrebie interesujacych go informacji.
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Na uwage zastuguje fakt, ze autor, obok kla-
sycznych rozwazan socjologicznych dotyczacych
struktury spolecznej czy stratyfikacji, omawia
takze problematyke, ktora charakterystyczna jest
dla XX i XXI wieku. Wymieni¢ nalezy tutaj m.in.
teze o $mierci klas (por. s. 62-82), jak i powsta-
waniu nowych (por. s. 83-92). W obrebie tego
ostatniego rozdziatu autor uzywa terminu know-
ladge class - ,klasa ludzi wiedzy” (s. 88) dla
oznaczenia tego zjawiska oraz wymienienia ta-
kich tworcéw, jak Alvin Tofler czy Herbert Mar-
shall McLuhan. Waznym problemem omawia-
nym przez autora jest kwestia dotyczaca ruchli-
wosci kobiet, ktéra do niedawna nie byla jeszcze
tak waznym elementem prawdziwego obrazu
ruchliwosci w ogole (por. s. 192-195). Porusza-
nie tego typu problematyki moze sprowokowa¢
innych do podjecia badan w tym kierunku.
Wskazywanie kierunkdw, jakie mozna podja¢ we
wlasnej pracy badawczej, jest tutaj niewgtpliwym
atutem.

Sielankowy obraz calo$ci zaburza fakt, ze wiele
problemow zawartych w opracowaniu nie jest
omowionych do konca. Autor czgsto wspomina
o braku miejsca, usprawiedliwiajac w ten sposob
zlekcewazony przez siebie aspekt. Przykltadem
moze by¢ tutaj cytat pochodzacy z rozdzialu
czwartego, w ktorym autor stwierdza, ze: ,kone-
serzy starych tekstow zwrocg uwage na sympa-
tyczne archaizmy jezyka, ale z braku miejsca nie
mozemy tego niestety rozwigzaé” (s. 50).

H. Domanski czesto odwoluje si¢ do wiedzy
odbiorcow traktujac ich jako znawcow w opisywa-
nej dziedzinie. Piszac podrecznik takze dla tych,
dla ktérych opisywany problem jest nowoscig, po-
winien wystrzegac sie tego typu sformultowan.
Korzystnym zabiegiem byloby tez zaniechanie s3-
dow wartosciujgcych oraz narzucania czytelniko-
wi pewnych subiektywnych opinii. Zabieg taki
mial miejsce, kiedy to opisujac przestanki teore-
tyczne K. Marksa dot. klas spotecznych autor

okresla, ze ,mysli jego krazyly po najwyzszej orbi-
cie” (s. 55). Takie sformulowania nie powinny
miec miejsca w obrebie podrecznika. Autor zobo-
wigzany jest do przekazywania obiektywnych fak-
tow, wystrzegajac sie jednoczesnie subiektywnych
opinii.

Do niezaprzeczalnych atutow tego opracowa-
nia nalezy uwzglednienie problematyki wskazni-
kéw jako elementu metodologii nauk spolecznych
(por. s. 93-101) oraz sposobu ich okre$lania dla
zbadania pozycji spotecznej w Polsce (por. s. 102-
-120), ktore porzadkuja teorie opisywang wcze-
$niej. O fakcie tym czgsto zapominajg inni autorzy
pomijajac te kwestie. Pozwala to odbiorcy na usys-
tematyzowanie wlasnej wiedzy i zaobserwowanie,
w jaki sposdb mozna wykorzystac ja podczas pro-
wadzonych badan.

Pomimo zaktadanych przez autora celow pu-
blikacja ta, moim zdaniem, nie jest przeznaczona
dla kazdego, kogo interesowataby problematyka
omawiana w jej obrebie. Brak proby wytlumacze-
nia poje¢, biograméw, stowniczka, indeksow oraz
solidnie opracowanych streszczen obniza warto$¢
tego podrecznika.

Moéwiac o spoleczenstwie Bolestaw Prus stwier-
dzil, ze ,jest ono jak gotujaca sie woda: co wczoraj
bylo na dnie, dzi$ pedzi ku gorze”. Chcial w ten
sposob podkresli¢, ze poznawanie bogactwa, ale
tez nieprzewidywalno$¢ zjawisk zachodzacych
w jego obrebie moze by¢ fascynujaca przygoda
i probg uchwycenia tego, co istnieje, a czego nie
jestesmy w stanie dostrzec.

Przeczytanie tego podrecznika, w moim prze-
konaniu, nie pobudza czytelnika do poszukiwan,
do fascynacji tym elementem rzeczywistosci, po-
zostawia pewien niesmak. Decydujac si¢ na wyda-
nie podrecznika nie tylko dla znawcéw tematu, ale
dla osob, ktore by¢ moze po raz pierwszy beda
mialy do czynienia z tego typu zakresem wiedzy,
nalezy, oprocz wartoéci teoretycznej, ktorej tej
publikacji nie brakuje, zwréci¢ wieksza uwage na
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to, by byla ona przyjazna dla tych, ktorzy swoja
przygode poznawania $wiata spofecznego dopiero
7aczynaja.

Dominika Krawczinska

Andrzej Radziewicz-Winnicki, Spoteczeristwo
w trakcie zmiany, Gdanskie Wydawnictwo Psy-
chologiczne, Gdansk 2004, ss. 195.
»Nauki pedagogiczne jak wszystkie
nauki humanistyczne i spoleczne
musza wcigz mierzy¢ si¢ z problemami
zwigzanymi z rozwojem cywilizagji,
z problemami spotecznymi”.
prof. dr hab. Tadeusz Lewowicki

Prof. zw. dr hab. Andrzej Rodziewicz-Winnicki -
czolowy polski pedagog spoteczny — pracownik
naukowy Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach —
przewodniczacy Zespotu Pedagogiki Spotecznej
przy Komitecie Nauk Pedagogicznych PAN -
w swojej ksigzce podjat analize réznych probleméw
spotecznych, ktére wigza si¢ z rodzimg codzienno-
$cig konca XX wieku i poczatku XXI stulecia. Autor
rozprawy, twérca znany i uznany — jak sam wyzna-
je we Wstgpie — napisat ksigzke z mysla ,,0 psycho-
spolecznym wymiarze przebiegajacej w Polsce
trudnej adaptacji do nowych warunkow wspdlcze-
snego spoleczenstwa postindustrialnego” (s. 8).
Rozwazania Profesora A. Radziewicza-Winnic-
kiego (zamieszczone w dziewieciu rozdziatach)
sytuowac nalezy w pedagogice spolecznej i socjo-
logii transformacji. Swoim przemysleniom nadat
Autor forme eseistyczng, zakladajac - i stusznie, ze
odbiorcg ksiazki bedzie szeroki krag czytelnikow.
Podjete w rozprawie kluczowe problemy pol-
skiego spoteczenstwa ujawniajg tytuly po-
szczegolnych rozdzialow, brzmig one nastepujaco:
I - Demokracja i ryzyko przemian na tle wielowy-
miarowych zagadnieri edukacji; 11 — O teoriach
modernizacji i dynamice procesow zmian spolecz-
nych; Il - Asynchronizacja rozwoju, ubdstwo

i marginalizacja; IV - Teatr zycia codziennego i je-
go aktorzy; V — Emancypacja spoteczna; VI - Sty-
mulowanie aktywnosci, wsparcia i samopomocy
w Srodowisku lokalnym; VII - Rola elit intelektu-
alnych w czasie globalizacji kulturowej; VIII - Ety-
ka we wspétczesnym zyciu naukowym i IX — Mie-
dzy socjologig a pedagogikg. Calo$¢ rozwazan za-
myka bardzo bogaty zestaw bibliografii oraz in-
deksy: rzeczowy i osobowy.

Przywolane tytuly rozpraw, studiow i szkicow
wskazujg na wielo$¢ podjetych w ksigzce proble-
mow, zachecajg czytelnikow do szeroko pojetej
aktywnosci w zakresie prowadzenia dziatalno$ci
opiekuniczej i wychowawczej, profilaktycznej
i kompensacyjnej w srodowisku lokalnym.

Rozwazania Autora osadzone sa zaréwno
w niezwykle starannie dobranej literaturze przed-
miotu rodzimej i obcojezycznej, jak i w codziennej
obserwacji zycia polskiego spoteczenstwa. Trafna
jest konstatacja Profesora Radziewicza, ze zasoby
wiedzy - inaczej niz kapitatu i pracy — sg w zasa-
dzie niewyczerpywalne (s. 27), ze w ramach roz-
woju aktywnego spoteczenstwa obywatelskiego
utworzona zostanie nowa, integracyjna i atrakcyj-
na zarazem, infrastruktura pracy na rzecz ogétu,
stwarzajgca wolno$¢ wyboru réznych modeli zycia
oraz umozliwiajaca wyrazanie poprzez swoj udziat
w zyciu publicznym wiasnej niepowtarzalnej toz-
samosci. Rozdziat pierwszy ksiazki zakonczyt Au-
tor przestaniem, by nabyta wiedza dobrze stuzyta
ksztaltowaniu podstawowego dobra, jakim jest
i sta¢ sie powinna nasza pomyslna egzystencja.

Rownie interesujace i inspirujace s3 rozwaza-
nia dotyczgce modernizacji i dynamiki procesow
zmian spolecznych. Nowoczesne spoleczenstwa
przechodzg na inny (wyzszy) etap rozwoju i po-
dejmujg nowe wyzwania, jakie niesie ze soba nie-
uchronnie nastepujacy proces przemian. Autor
omowit modelowe cechy spoleczenstwa tradycyj-
nego i postindustrialnego, podkreslit ,,otwartg”
strukture osobowosci obywateli w nowoczesnym



