Jacek Drozda

Paradygmat emancypacyjny? : o
mozliwym nowym zwrocie
politycznym w polskim
kulturoznawstwie inspirowanym
tradycja CCCS

Kultura Popularna nr 1 (39), 36-52

2014

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



UUUUUUUUUUUUUUUUUUUUUUUUUUU

Jacek Drozda Para_
dygmat
emancypacyjny?
O mozliwvym nowym
Zwrocle folitycznym
w polskim kulturo-
Inawstwie inspiro—
wanym tradycg
ccos




JACEK DROZDA PARADYGMAT EMANCYPACY]JNY?

37

W skeczu Latajacego Cyrku Monty Pythona z 1970 roku, zatytulowanym
World Forum, ogladamy teleturniej, ktérego uczestnikami s przywdédcy ko-
munistycznych rewolucji: Wlodzimierz Lenin, Che Guevara i Mao Zedong
oraz sam Karol Marks. Prowadzacy, w ktérego role wcielil si¢ Eric Idle, zadaje
im pytania dotyczace przede wszystkim historii angielskiej pitki noznej oraz
kultury popularnej. Te okazuja si¢ zbyt trudne dla stynnych rewolucjonistéw,
choé¢ Mao w ostatniej chwili udziela poprawnej odpowiedzi na pytanie o tytut
pewnej piosenki z konkursu Eurowizji. W drugiej rundzie, do ktérej przechodzi
(nie udzieliwszy wczesniej zadnej poprawnej odpowiedzi) Marks, pytania
dotycza z poczatku podstaw ekonomii politycznej, lecz ostatecznie autor
Kapitalu przegrywa, poniewaz nie wie, ktéra druzyna pitkarska wywalczyta
Puchar Anglii w 1949 roku. Chodzito, rzecz jasna, o Wolverhampton Wanderers.

Zart stynnych praktykéw absurdalnego humoru moze stuzy¢ jako swoista
metafora stosunku wielu intelektualistéw do kultury popularnej w przededniu
wylonienia si¢ studiéw kulturowych jako specyficznej dziedziny badan nad
kultura. Z jednej strony istnialy wazna tradycja krytyczna epoki wiktorian-
skiej, kojarzona przede wszystkim z dorobkiem Matthew Arnolda, oraz inne
fundamenty brytyjskiego kulturalizmu, takie jak szczegélny nurt krytyki
literackiej spod znaku pisma ,,Scrutiny” F.R. 1 Queenie Leaviséw. Z drugiej —
intensywnie si¢ rozwijajacy brytyjski marksizm, ktéry probleméw kulturowych
nie potrafil podejmowac jeszcze jako zagadnien pierwszoplanowych, traktujac
je jako podrzedne w stosunku do sprawy rewolucji proletariackiej. Po 11 wojnie
$wiatowej kultura masowa, péZniej nazywana chetniej popularng, i lewicowa
krytyka spoleczna nie od razu spotkaly si¢ w szczegdlnym projekcie naukowym
i politycznym cultural studies.

Celem niniejszego tekstu nie jest jednak rekonstruowanie dziejéw studiéw
kulturowych czy tradycji szkoly z Birmingham. Chcialbym raczej pokazaé, ze
poczatkowe rozmijanie si¢ dyskurséw: popkulturowo-medialnego uniwersum
i krytyki politycznej moze stanowi¢ dobry punkt wyjscia dla rozwazan za-
réwno o intelektualnym podlozu kulturoznawstwa uprawianego przez wiele
lat w Centre for Contemporary Cultural Studies (cccs), jak i o dfugotrwalym
niezrozumieniu lub wrecz catkowitym braku zainteresowania polskich huma-
nistéw popkulturg. To ostatnie nalezy juz do przeszlosci, ale krytyczny wymiar
rodzimej refleksji o kulturze popularnej nie jest juz sprawg tak oczywista.
Przez krytyczno$¢” rozumiem w tym przypadku gleboka i niepoprzestajaca
na powierzchownej analizie pojedynczych , probleméw” nieufno$é w stosunku
do dominujgcego paradygmatu ideologicznego, w obrebie ktérego lub pod
istotnym wplywem ktérego ustalane s3 znaczenia skladajace si¢ na tresé tego,
co nazywamy kulturg popularng. Krétko méwiac, chodzi o wyczulenie na
strukturalne czy systemowe ramy funkcjonowania tej kultury, a nie tylko
o czgsto wtdrng, jesli nie banalng krytyke wymierzong w konkretne ,fenomeny”
przez nig wytwarzane. Materialne i symboliczne jej wytwory zakorzenione sa
w okreslonych rezimach wladzy, wobec ktérych uruchamiane sg szczegélna
uwaga, wyczulenie na dyskursywne zawilosci i historyczne konteksty. Przede
wszystkim jednak wlasciwa krytycznosé wiaze si¢ wedlug mnie z uznaniem
faktu, ze odbiorcy przekazéw i uzytkownicy débr majg prawo sami modyfi-
kowa¢ je w taki sposéb, aby wspomagaly one ich dazenia do samorealizacji
poprzez emancypacj¢. W przypadku spelnienia tych warunkéw mozemy, jak
sadz¢, méwic o krytycznym wymiarze analizy popkultury.

Chcialbym zaja¢ si¢ tu mozliwosciami, jakie polityczna tradycja cultural
studies otwiera przed rodzimym kulturoznawstwem w zakresie mozliwosci
projektowania pewnych intelektualnych ,interwencji” w §wiecie uptynnionych,
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lecz w zadnym razie nie znikajacych oznak spolecznych podzialéw. Dlatego
istotna bedzie tez préba przypomnienia, a moze nawet cz¢sciowego odzyskania
znaczenia analizy klasowej, w tym polskich propozycji metodologicznych
jej dotyczgcych.

Powyzej zarysowana perspektywa jest wiasciwa wielu podejéciom badaw-
czym. Andrzej Mencwel (2009: 259) podkresla znaczenie wpisanych w nig
wartosci, charakteryzujac wlasng orientacje antropologiczng:

Kulturalizm, jak go rozumiem, jest nieodlgcznie zwia-
zany z ideg emancypacji kultur historycznie ,niskich”,
emancypacja ta zmienia nieuchronnie miejsce kultur
swysokich”. Nie unicestwia ich, zmienia tylko ich polo-
zenie. Jesli nie umie si¢ wiasnego powolania utozsamié¢
z emancypacja wlasnie, z suwerennoscia i sprawiedli-
woscia, jak uczynili to radykalowie spoleczni, wtedy
zmiana polozenia jawi si¢ jako unicestwienie.

W brytyjskich studiach kulturowych przenikanie si¢ nauki i aktywizmu
politycznego o wyraZznie emancypacyjnym wymiarze, polegajacym w tym
przypadku na wiernosci lewicowym pryncypiom, przeradzajacej si¢ stopniowo
w dyskurs postkolonialny, genderowy i antydyskryminacyjny, ale tez ulegajacych
pewnej akademlckleJ standaryzacji i stgpmmu politycznego ostrza, obecne
byto prawie od samego poczatku. Jak zauwaza John Hartley (2003: 149):

Studia kulturowe nie byly tylko intelektualnym przed-
siewzigciem wykreowanym przez tych, ktérzy na-
uczali i publikowali w ich imieniu. Byly takze wyobrazona
wspdlnota czytelnikéw i studentéw stworzonych przez
te aktywnos¢. Byla to czytajaca publicznos¢. Formacja
czytelnika studiéw kulturowych rozpoczela si¢ poza
murami formalnej wiedzy akademickiej, ale na pewno
w ich cieniu. Zakladano, ze ci wezesni czytelnicy byli ja-
kiego$ rodzaju aktywistami. Jednak z czasem czytelnik
zostal zinstytucjonalizowany, poniewaz zakladano, ze
czytelnicy stali si¢ studentami lub ich wyktadowcami,
a studia kulturowe zostaly dyscypling akademicka'.

Wréémy do skeczu Monty Pythona. Obecnych jest w nim wiele podstawowych
zmiennych istotnych dla wczesnej tozsamosci studiéw kulturowych, choé,
rzecz jasna, w ujeciu ironicznym: marksizm, rozrywka dla mas, przepas¢
miedzy polityka i kulturg popularng. W pewnym sensie ta ostatnia zostala
zasypana przez historyczne wypadki kolejnych lat, ktére z uwaga obserwo-
wali brytyjscy badacze kultury. By¢ moze w 1978 roku, gdy po raz pierwszy
ukazywala si¢ jedna z najbardziej znanych prac zbiorowych autoréw z kregu
cccs, Policing the Crisis: Mugging, the State and Law and Order (Hall i in.
1982) — wiele méwiacej tez o kondycji spoleczenstwa w czasie powolnego
procesu rozpadania si¢ brytyjskiego paristwa opickuniczego w jego szczytowej
formie i w przededniu przejscia do neoliberalnej gospodarki opartej na dtugu
i spekulacji finansowej — Karol Marks potrafilby juz odpowiedzie¢ na pytania

1 Wszystkie tlumaczenia w niniejszym tekscie, o ile nie zaznaczono inaczej, s3 mojego
autorstwa.
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dotyczace muzyki rockowej, futbolu lub kultury rastafarian. Wszystkie
te przestrzenie kultury popularnej wiazg si¢ z kategoria, ktéra nazywam
paradygmatem emancypacyjnym. Stanowia bowiem sfery, w obrebie ktérych
realizowane sg liczne praktyki prowadzace do upodmiotowienia, zaznacze-
nia autonomii i podniesienia statusu jednostek i grup spolecznych. Cho¢
zagadnienia dotyczace przyjemnosci, upodobari kulturalnych, orientacji
seksualnych, gender, postkolonializmu oraz innych waznych szczegélnie
w ponowoczesnosci aspektéw tozsamosci i relacji spotecznych od lat wpisuja
sie w gféwny nurt polskiej humanistyki akademickiej, szczegdlne lewicowe
nastawienie, zwigzane przede wszystkim z badaniami mechaniki klasowe;
w spoleczenistwie, tak charakterystyczne dla srodowiska cccs, wydaje si¢
przygniecione cigzarem trudnej historii marksizmu i jej uwiklania w oficjalng
ideologi¢ PRL. W niniejszym tekscie prébuje wydoby¢ pewne marksistowskie
zalozenia oraz odnies¢ si¢ do najnowszej historii tej filozofii w sposéb, ktéry
moze pomdc powigzaé podejmowane wspélczesnie watki emancypacyjne
z podstawg teorii klas.

Pisanie wspélczesnej opowiesci o studiach kulturowych nie powinno mieé
w moim przekonaniu charakteru dzialania z zakresu popularno-naukowego
fandomu. Dos¢ tatwo byloby dzi$ roztaczaé¢ romantyczng wizje oporu sta-
wianego instytucjom kapitalistycznego panstwa przez zrewoltowanych
uczonych z Birmingham, zdolnych do symultanicznego uprawiania radykalnie
lewicowej krytyki dwoma kanalami: za pomocg autotelicznego aktywizmu
(akademicy jako walczacy rewolucjonisci traktujacy owa walke jako element
dziatalnosci naukowej) oraz niepokornych badan obszaréw zaniedbywanych
przez spetryfikowang i niewrazliwg spolecznie, skrajnie humboldtowska
forme uniwersyteckiego intelektualizmu. Z drugiej strony rewindykacja
politycznosci nauk o kulturze musi uwzglednia¢ wazne namigtnosci, ktére
napedzaly srodowisko cccs. Wskazanie aspektéw tozsamosci podlegajacych
ideologicznym tarciom, narracyjnym konfrontacjom i negocjacjom politycznym
oraz uczynienie z nich przedmiotu zaawansowanych badan jest doskonatym
punktem wyjscia do rozwazai o mozliwosciach i ambicjach kulturoznawstwa
w zakresie emancypacji spoleczne;.

Kulturoznawstwo polskie jest dziedzing stosunkowo mtods, lecz nie-
zwykle réznorodng wewnetrznie. Pomimo rozmaitych mozliwosci czytania
jej genealogii tezy przedstawione przez Jerzego Kmite (1985: 5-6) wydaja
si¢ dobrze korespondowaé z wieloma pomyslami na tozsamos¢ dyscypliny:

Po pierwsze, chodzi o zapoczatkowanie pracy nad teore-
tycznymi podstawami dyscypliny, ktéra obecnie zaczyna
wylaniaé si¢ — na razie jeszcze tylko w postaci kierunku
nauczania akademickiego zwanego kulturoznawstwem,
kierunku, o ktérym przyjmuje si¢ w kazdym razie, ze
w jego ramach (1) winno si¢ zapoznawad stuchaczy ze
zintegrowanym systematycznie zestawieniem osiggniec
badawczych poszezegdlnych nauk u kulturze (nauk huma-
nistycznych —w innej terminologii), (2) winno si¢ owych
stuchaczy wyposazy¢ w wiedze przydatng dla dzialan
edukacyjnych stuzacych wdrazaniu do uczestnictwa
w kulturze. [...] W kraju naszym nie uksztattowala sig
dyscyplina naukowa, ktéra odpowiadataby — zaréwno pod
wzgledem rozleglo$ci swych horyzontéw teoretycznych,
jak i pod wzgledem rozpietosci zakresu badanych zjawisk
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empirycznych — anglosaskiej antropologii kulturowej
(spolecznej), francuskiej antropologii strukturalnej czy
radzieckiej szkole semiotycznej z Tartu. Ani nasza etno-
grafia, ani tez socjologia kultury nie wylonily analogicz-
nych koncepcji syntetyzujacych. Istnieje wige w polskiej
humanistyce niewatpliwa luka poznawcza: miejsce na
jakas ogdlna, ale i empirycznie kontrolowang nauke
o kulturze, na teoretycznie zorientowane badania nad
caloksztaltem kultury, stanowigce naturalny niejako teren
kontaktu poszczegélnych dyscyplin humanistycznych.

Zarys przedstawiony przez teoretyka zwigzanego przede wszystkim z po-
znanskim srodowiskiem humanistycznym doczekal si¢ teoretycznych oraz
praktycznych rozwinigé i rzeczywiscie stal si¢ fundamentem rodzimego
kulturoznawstwa. Nalezy pamietaé, ze tradycja, z ktérej wywodzit si¢ Kmita,
miala wyrazny rys marksistowski, co wcale nie jest charakterystyczne dla
kulturoznawstwa polskiego jako (chwiejnej) calosci. W pracy tej nie zamierzam
odtwarzac jego dziejéw i szczegolowo analizowaé przyczyn (nie)obecnosci
marksizmu w jego fonie. Skupiajac si¢ bardziej na przyszlosci i potencjalnych
sposobach zachowania politycznego krytycyzmu kulturoznawstwa, zwréce
jednak uwagg na kilka istotnych faktéw historycznych.

Pierwszym z nich jest paradoksalna pozycja marksizmu w polskiej hu-
manistyce powojennej. Pomimo wielu waznych prac Schafta, Ossowskiego,
Ladosza, Fritzhanda, Hochfelda, Kozyra-Kowalskiego — by wymieni¢ tylko
kilku bardziej znanych filozoféw — status ,religii paristwowej” i ideologiczna
kontaminacja znaczaco ograniczyly krytyczny potencjal marksizmu w PRL.
Zdlawienie przez komunistyczng wladze wylaniajacej sic marksistowskiej
niezaleznosci w srodowisku tygodnika ,Po Prostu” stanowilo chyba najpo-
wazniejszy cios w potencjal rozwojowy lewicowej filozofii autonomicznej
w stosunku do ideologicznych aparatéw paristwa, jak powiedzialby Louis
Althusser. Pézniej marksizm jako szeroki zbiér narzedzi analitycznych stu-
zacych rozszyfrowywaniu i interpretowaniu ideologicznych taré¢ w kulturze
popularnej wlasciwie w ogéle nie byt w Polsce wykorzystywany. Subkultury,
przynajmniej od péZnych lat 7o. do potowy lat 8., postrzegano giéwnie jako
zjawisko kryminogenne lub co najmniej niepokojace (zob. np. Miiller 198).
,Problemy mlodziezy” analizowano przede wszystkim w ramach dos$¢ zacho-
wawczego dyskursu pedagogicznego. Zagadnienia rasowe i miedzykulturowe
wlasciwie nie dotyczyly programowo niemal monoetnicznej Polski, jednak
bogata i dynamiczna etnografia oraz folklorystyka stanowily wazne nurty
badawcze, bez wkladu ktérych naukowe zainteresowanie kulturg popularng
byloby niemozliwe. Zwigzki ,oficjalnego” marksizmu, sankcjonowanego przez
elity partyjne, oraz tego, ktéry w jakims stopniu wymykal sie ideologicznym
nakazom partii-pafistwa, byly skomplikowane i wydaja si¢ niedostatecznie zba-
dane, podobnie jak cata realna ,biografia intelektualna” PRL, obecnie pozostajaca
w cieniu antykomunistycznego dyskursu rozliczeniowego. Dopiero schylek
lat 80., a wiec czas poglebiajacej si¢ erozji tzw. realnego socjalizmu, przyniést
publikacje tak fundamentalnych dla nowoczesnego, krytycznego odczytania
marksizmu prac, jak Historia i swiadomos¢ klasowa Gydrgya Lukécsa (1988) lub
Grundrisse samego Marksa (1986), znane po polsku jako Zarys krytyki ekonomii
polityeznej. Te bardzo istotne braki wydawnicze byly jednymi z czynnikéw
uniemozliwiajacych rozprzestrzenienie si¢ mysli marksistowskiej na obszary
kultury, ktére w krajach anglosaskich, Francji lub Skandynawii dawno juz
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zostaly przez nig spenetrowane.Konserwatywna, represyjna i nacjonalistyczna
ideologia paristwowa PRL stanowila powazng barier¢ dla rozwoju marksizmu
i na dlugie lata powstrzymata mozliwo$¢ badania popkultury z wlasciwym
uwzglednieniem np. czynnikéw klasowych. W pRrL analizowanie stosunkéw
klasowych bylo dziataniem ryzykownym, cz¢sto wymuszajacym daleko idace
ustepstwa. Do najciekawszych niezaleznych prac poruszajacych ten problem
nalezy (opublikowana pierwotnie poza granicami Polski w jezyku angielskim
i dopiero niedawno wydana w polskim ttumaczeniu) ksiagzka Stawomira
Magali Walka klasowa w bezklasowej Polsce, stanowiaca jedng z pierwszych
lewicowych préb interpretacji ruchu Solidarnos¢ (Magala 2012), otwierajaca
tez ciekawe pole do dyskusji w dobie popularnosci teorii z kreggu marksizmu
autonomicznego czy socjologii spoleczenistwa sieci.

Asymetrie w rozwoju marksizmu w Polsce i Wielkiej Brytanii oraz moz-
liwosci aplikowania jego propozycji teoretycznych do sfery zaangazowanych
badan kultury popularnej mozna bylo zauwazy¢ w latach 7o. na przykla-
dzie sporu E.P. Thompsona z Leszkiem Kotakowskim, ktéry rozpoczat ten
pierwszy, wystosowujac list otwarty do tego drugiego. Spér mial bardzo
niekonwencjonalng forme, poniewaz Iacznie z przypisami zajmowal niemal sto
stronic pisma ,Socialist Register”, ale doczekal si¢ uznania wielu lewicowych
intelektualistéw, w tym Raymonda Williamsa. Thompson (1973) krytykowat
w nim Kotakowskiego za sprzeniewierzenie si¢ idealom antystalinowskiego
przelomu roku 1956, rysujac bardzo szerokg panorame intelektualng i dokonujac
wielu dygresji, lecz postugujac sie takze wieloma kasliwymi argumentami ad
personam. Odpowiedz Kotakowskiego byta nasycona mocna ironig, a nawet
drwing z politycznego zaangazowania autora The Making of the English Work-
ing Class, ktére polskiemu filozofowi jawi si¢ jako powtérzenie lewicowych
klisz przez zachodniego ideologa (Kotakowski 1974). Zaréwno w jednym, jak
i w drugim liscie znalez¢ mozna wiele stusznie brzmigcych uwag i jeszcze
wiecej wyrazow napastliwosci, osobistych uraz i frustracji wywolanych oso-
bistymi do§wiadczeniami. Jesli jednak mozna by sie pokusi¢ o generalizacje
o istotnej atrakcyjnosci symbolicznej, konfrontacja jednego z intelektualnych
ojcéw brytyjskich studiéw kulturowych oraz jednego z najbardziej znanych
rodzimych intelektualistow xx wieku, dotyczaca fundamentéw stanowiska
politycznego, stala si¢ jednym z kilku powodéw braku porozumienia miedzy
pozbawionymi ztudzen antyrewizjonistami z Polski a zachodnig intelektualng
lewica. Dla tych pierwszych opér oznaczal po prostu ,walka z systemem”,
podczas gdy lewicujacy Brytyjczycy badali praktyki oporu przeciw rézno-
rodnym manifestacjom hegemonicznej wladzy.

Badania prowadzone przez naukowcéw z cccs iinnych badaczy pozosta-
jacych pod wplywem akademikéw z Birmingham byly historycznie zwigzane
z analizg klasowa. Sally Munt twierdzi wrecz: ,Studia kulturowe zostaly
uformowane przez klase spoleczng” (2000: 1). Podkresla ona takze wspélczesng
tendencje do wylaczania analiz klasowych z metodologii tej dyscypliny, co
nalezy rozpatrywac przede wszystkim jako zabieg ideologiczny, a nie przejscie
do ,postklasowego” dyskursu, ktéry mialby lepiej opisywac rzeczywistosé.
Préby zdyskredytowania teorii klas pojawiaja si¢ do$¢ czesto, zaréwno w nauce,
jak i w politycznych sloganach. Zanim Margaret Thatcher wypowiedziata
slynne stowa, w ktérych powatpiewala w istnienie spoleczeristwa, uznajac, ze
,wlasciwymi” podmiotami sg jednostki i rodziny, konserwatywny premier Harold
Macmillan, pewny siebie w zwiazku z silng pozycjg jego partii w latach so.,
deklarowal: ,[...] wojna klasowa si¢ skoriczyta i my wygralismy”. Wéwczas
zwycigski marsz toryséw mozliwy byl dzigki wdrazaniu polityki socjalnej
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prowadzgcej do poprawy statusu klasy robotniczej, ttumigcej tym samym
potencjalne nastroje rewolucyjne. Byla ona zresztg domeng wigkszosci partii
rzadzacych w Europie Zachodniej, bez wzgledu na ich profil ideowy. W tym
czasie w Polsce zywa byla jeszcze skrajnie uproszczona wizja podzialu klasowego
spoleczeristwa, ktérg w celu zaszczepienia ideologicznych podstaw marksizmu-
-leninizmu w klasach ludowych opracowywal m.in. Adam Schaff (zob. 1948).

Dzisiaj, zaréwno w Wielkiej Brytanii, jak i w Polsce, klasowo$¢ rugowana
jest ze sfery istotnych czynnikéw spoleczno-politycznych. Pomimo odmien-
nosci systeméw ksztalcenia i réznic w doswiadczeniach historycznych w obu
krajach, a takze w wigkszo$ci paristw o ustroju liberalno-demokratycznym
pojecie ,klasy” przedstawiane bywa jako anachroniczne narzedzie, politycznie
skompromitowane i nieprzydatne. Réwniez niektérzy lewicowi intelektualisci
sugeruja, ze w péznej nowoczesnosci czynniki inne niz klasa maja najwieksza
warto$¢ wspélnototworezg i wokél nich snujg intelektualno-polityczne projekty.

Ten nurt, zwigzany z wloskim postoperaizmem spod znaku znanych prac
Michaela Hardta i Antonia Negriego, Paola Virna i innych weteranéw walk
spolecznych we Wloszech, wywodzi si¢ jednak wprost z tradycji ortodoksyjnie
proklasowej. Jeden z jej wspdttworcéw, Mario Tronti, dzi§ parlamentarzysta
z ramienia konwencjonalnej partii centrolewicowej, postulowal niegdys napi-
sanie historii klasy robotniczej na nowo i uznanie jej za gtéwny motor historii.
W ten kontrowersyjny sposob przeciwstawial si¢ tradycyjnemu marksizmowi,
zakladajacemu, ze to kapital uciskajacy proletariat do momentu jego realnej
emancypacji pozostaje gléwnym czynnikiem rozwoju, determinujacym ksztalt
konfrontacji spotecznych (Tronti 1977).

Zastapienie prymatu klasy prymatem gender, rasy lub innym rodzajem
tozsamosci kulturowej nie oznacza jednak jej ,zniesienia”. Wedlug Nicka
Witheforda (1994) w spoleczenstwach zaawansowanego, zglobalizowanego
kapitalizmu uzaleznionego od informacji i srodkéw stuzgcych blyskawicznemu
ich przekazywaniu walka klas zostaje ,uspoleczniona’, co oznacza jej uptynnienie
i rozprzestrzenienie si¢ na wiele obszaréw niegdy$ uznawanych za zupelnie
niezwigzane z produkcjg — wytwarzaniem wartosci. Niezaleznie od tego, czy
bedziemy przyglada¢ si¢ temu rozproszeniu zainspirowani Marksowskim
Fragmentem o maszynachz Grundrisse (1986), analizami Deleuze’a i Guattariego
(1987), marksizmem autonomicznym czy pismami Spinozy, studia kulturowe
beda mialy wiele do zaoferowania, poniewaz jak zZadna inna dziedzina po-
zwalaja dokonywa¢ szybkich przelgczen miedzy réznymi dziatami wiedzy
humanistycznej. Fakt ten pozostaje dla niektérych dobrym pretekstem do
kwestionowania ich naukowosci, lecz analizowanie tego rodzaju krytyki nie
jest zadaniem, jakie stawiam sobie w niniejszym tekscie.

Polityka w studiach
kulturowych

Gdy jest mowa o oporze poprzez kulture lub oporze kulturowym, wsréd naj-
bardziej prawdopodobnych skojarzeri pojawig si¢ te, ktore mozna sprowadzi¢ do
nastepujacego stwierdzenia: pojedynczy cztowiek lub grupa ludzi moga poprzez
aktywnos¢ kulturalng, takg jak literatura, muzyka lub taniec, wyrazaé swdj
sprzeciw w stosunku do okre$lonych idei, przekazéw lub form dzialania. Jest
ono poprawne i odnosi si¢ do rozumienia kultury jako przestrzeni artykulacji
pogladéw, potrzeb i wartosci. Problematyczny jest jednak termin ,,artykulacja”.
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Jest on powszechnie uzywany do okreslenia procesu ,wyrazania”, cho¢ wiemy,
ze w brytyjskich studiach kulturowych, socjologii i pokrewnych dyscyplinach
odnosi si¢ on do zlozonego procesu spolecznego przyswajania, laczenia,
modyfikowania i reprezentowania znaczen (Middleton 2002). W badaniach
Stuarta Halla i innych praktykéw studiéw kulturowych artykulacja miata
wymiar procesualny i dynamiczny. Warto podkresli¢ ten pozornie oczywisty
fakt, poniewaz wokét kluczowych dla studiéw kulturowych pojeé narosto wiele
nieporozumien i nadinterpretacji. Owa dynamika stanowigca kluczowy sktadnik
szczegolnego sposobu odczytywania zjawisk kulturowych przez brytyjskich
badaczy jest czgscig dziedzictwa mysli Gramsciego wpisanej w ich dorobek.
Nazwisko wielkiego wloskiego teoretyka marksistowskiego niemalze zrosto si¢
z terminem ,hegemonia” w sposéb, ktéry moze sugerowaé, ze autor Zeszytdw
wigziennych dokonal ,wynalezienia” weze$niej nierozpoznanego fenomenu.
Przeciwnie, w teorii Gramsciego hegemonie kulturows okreslaja dzialania,
nie jest ona tozsama ze statyczna, przytlaczajaca dominacja. We wstepie do
popularnego angielskiego wydania pism wloskiego rewolucjonisty czytamy:

Z jednej strony kontrastuje (termin ,,hegemonia” — przyp.
J.D.) z »dominacja« (i jako taki zwigzany jest z opozy-
cja Paiistwo/Spoteczenstwo obywatelskie), z drugiej
natomiast przymiotnik »hegemoniczny« jest czasami
uzywany jako przeciwieristwo »korporacyjnego« lub
»ekonomiczno-korporacyjnego« dla oznaczenia fazy
historycznej, w ktérej dana grupa przekracza pozycje
korporacyjnej egzystenciji i aspiruje do przywédztwa
w sferze politycznej i spotecznej” (Hoare, Smith 1992: xiv).

Charakterystyczne dla studiéw kulturowych jest poruszanie si¢ migdzy po-
jeciami o definicjach niejako wprawionych w ruch poprzez podkreslenie ich
zwigzku z aktualng dynamika kultury uwiklanej w mechanizmy politycznosci.
Innymi stowy, studia kulturowe potrzebuja poje¢ otwartych na nowe konteksty
i bazujg na nich. Mozna oczywiscie uzna¢ to po prostu za przejaw ogdlnej
tendencji w tonie poststrukturalistycznej humanistyki, jednak niehistoryczne
osadzenie studiéw kulturowych kléci si¢ z ich antystatycznym nastawieniem.
Sensem proponowanego przez badaczy z kregu cccs rozumienia artykulacii
jest faczenie, tworzenie ,jedno$ci w réznorodnosci” w ramach skomplikowanej
dyskursywnej gry. Podejscie to zaowocowato konkretnymi konsekwencjami
politycznymi, podobnie jak w przypadku réwnie mocno zainspirowanych
mysla Gramsciego Ernesta Laclaua i Chantal Mouffe, ktérych sprawiajace
wrazenie radykalnie lewicowych teorie zostaly czesciowo inkorporowane do
polityki eurokomunistycznej, stanowiacej prébe pogodzenia pewnych zasad
socjalizmu z pragmatycznym podejsciem do sojuszy politycznych i koncyliacyjnej
w stosunku do klasy $redniej oraz zachodnioeuropejskiego modelu welfare
state. Z drugiej strony pismo ,Marxism Today” stanowiace organ reformi-
stycznego skrzydla brytyjskiej partii komunistycznej, ktérego stanowisko
pod wieloma wzgledami bylo zbiezne z postulatami eurokomunistycznymi,
stalo si¢ u progu lat 8o. waznym, wyzbytym motywowanych ideologicznie
ambicji cenzorskich medium dla badaczy z kregu studiéw kulturowych.
Nie mozna zatem méwié¢ o bezposrednim i bezwzglednym zawlaszczeniu
cultural studies przez lewicowsg polityke zwigzang z konkretnym nurtem.
Jednak to wtasnie oskarzenia o zbytnie upolitycznienie stanowig o$ krytyki
pod adresem studiéw kulturowych. Cho¢ sami ich praktycy niejednokrotnie
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ironizujg na temat swych dawnych postaw i politycznej pryncypialnosci,
zaklasyfikowanie studiéw kulturowych jako naukowo nieprzydatnych ze
wzgledu na upolitycznienie wlasnego dyskursu byloby dzialaniem, ktére
trudno okresli¢ inaczej niz mianem absurdalnego. Przyjrzyjmy sie zatem,
jak krytyka owego upolitycznienia staje si¢ narzedziem stuzgcym tlumieniu
potencjalu emancypacyjnego studiéw kulturowych.

Jak przypomnialem wczesniej, artykulacja pozostaje jedna z central-
nych kategorii studiéw kulturowych i odnosi si¢ do sposobéw wytwarzania
znaczeni w procesie laczenia i modyfikacji innych przy uzyciu rozmaitych
kanaléw. Z perspektywy czasu i odmiennego kontekstu geopolitycznego
tatwo dzi§ uznawac srodowisko cccs za swego rodzaju rozgoraczkowanych
lewicowych intelektualistéw, przesadnie interpretujagcych pewne symbole
lub praktyki kulturowe. Mniej krytyczne podejscie moze opierad si¢ na
afirmacji otwarcia szkoly z Birmingham na popkulture, na docenieniu jej
pionierskich badari nad subkulturami i ,oporem przez rytualy” (red. Hall,
Jefferson 2004) oraz na dyskredytowaniu lewicowosci badaczy poprzez pod-
kreslenie ,calkowicie odmiennego kontekstu” przejawiajacego si¢ nie tylko
w specyficznych warunkach ustrojowych, ekonomicznych i kulturowych
Wielkiej Brytanii w latach 6o0. i 70., ale tez w tzw. metodologicznym nacjo-
nalizmie badaczy (zob. Wimmer, Schiller 2002). Oba stanowiska uwazam
za niekorzystne ze wzgledu na fakt, ze prowadza one do nieporozumien
i powaznych uproszczen. Sam Richard Hoggart, cho¢ jest powszechnie
rozpoznawany jako ojciec zalozyciel studiéw kulturowych, poza granicami
Wielkiej Brytanii pozostaje znany wlasciwie z jednej tylko publikacji (1976)
i konserwatywnego ,robotniczego elitaryzmu” zawartego w jego oraz Ray-
monda Williamsa kulturalistycznym podejsciu (Wréblewski 2012). Mimo
ze niewa}tpliwie autor The Uses of Literacy reprezentuje lewice sprzed okresu
pewnego jej otwarcia na kontrkulturowe i konsumpcjonistyczne praktyk1
nie mozna przypisywaé mu skrajnej zachowawczosci. Warto wspomnie¢ jego
pozytywne nastawienie do pewnych zjawisk z zakresu kultur mlodziezowych,
ktéremu dal wyraz w opinii na temat stynnego filmu dokumentalnego We
Are the Lambeth Boys ukazujacego czas wolny londyriskich nastolatkéw, m.in.
teddy boyséw. Kontrastuje ono z cze¢sto przypominang krytyka zalozyciela
cccs w stosunku do degenerujacej tradycyjng kulture klasowa mody na
szafy grajace i rozrywke w amerykariskim stylu. Stuart Hall broni Hoggarta
przez zarzutami o skrajny konserwatyzm, jednoczesnie przypominajac stowa
samego zalozyciela cccs, w ktérych odnosi sie on do kwestii osobistego,
sentymentalnego zaangazowania w proces interpretacji badanych zjawisk:

W poréwnaniu z wieloma nazbyt uproszczonymi, reduk-
cyjnymi, nostalgicznymi i empirycznymi §wiadectwami,
jakie sg doste¢pne, znajdujemy tu zlozong i bogato zniu-
ansowang koncepcje zmiany kulturowej. Argumentacja
nie jest prowadzona za pomocg prostych przeciwieristw
miedzy starym/nowym, organicznym/nieorganicznym,
elitarnym/masowym, dobrym/ztym. Hoggart zdawal
sobie sprawe z niesystematycznego charakteru »dowodéwx«
i byl wyczulony na pokusy nostalgii: »Sam pochodzg
z tego srodowiska [...] zaangazowanie uczuciowe
stwarza samo przez si¢ powazne niebezpieczenstwo«>.

2 Wiaczam ttumaczenie ze Spojrzenia na kulture robotniczq w Anglii (Hoggart 1976: 32).
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Nie bagatelizuje wplywu rosngcego dobrobytu ani nie
wyolbrzymia tempa oraz skali zmiany” (Hall 2008: 22).

Powyzsza refleksja pochodzi z waznego tomu poswigconego Hoggartowi (red.
Owen 2008) i stanowigcego, jak sadze, jedna z publikacji, ktére pozwalaja
odkry¢ potencjal dziedzictwa studiéw kulturowych poprzez rewizje mitéw
narostych wokét nich przez wiele lat.

Do tego zbioru z pewnoscig nalezy zaliczy¢ takze pracg Angeli McRobbie,
ktéra na powré6t nadaje omawianej dziedzinie wymiar operacyjny i porzad-
kuje pewne poglady w kontekscie wspéiczesnym, dodajac do analizy teorii
klasykéw dyscypliny — Halla i Gilroya — eseje poswigcone m.in. Judith Butler,
Pierre’owi Bourdieu i Fredricowi Jamesonowi (McRobbie 2005). Propozycja
zaprezentowana przez znang badaczke, kojarzong gtéwnie z genderowymi
analizami kultury popularnej, to znakomity przyklad przedstawienia bogatego
dyskursu naukowego w formie ukazujacej zmiany warunkéw historycznych
od czaséw, gdy opracowywano okreslong teorie, do wspélczesnych przemian,
wprowadzajacych nowe wyzwania. Nie chodzi tu w zadnym razie o kon-
strukcje instruktazowo-podrecznikows, lecz o naukows artykulacje par
excellence. Na przykladzie stanowiska Stuarta Halla McRobbie §ledzi proces
funkcjonowania hegemonii, powstawania thatcheryzmu jako odpowiedzi na
zadania i obawy czesci spoleczenstwa i systemu faczenia ich w jezyku oraz
poprzez stwarzanie nowych spolecznych bohateréw: rodzica sfrustrowane-
go nauczaniem ,zbyt liberalnego” nauczyciela, pacjenta domagajacego si¢
zabiegu w wybranym przez siebie dniu, aby mégt od razu wréci¢ do pracy,
lub doswiadczajacego awansu mlodego czlowieka, pragnacego wykupi¢ na
wlasno$c¢ lokal komunalny (McRobbie 2005: 25—26).

Jesli przyjrzeé si¢ blizej podawanym przez McRobbie przykladom, okaze
si¢, ze miedzy sytuacjg u progu lat 8o. xx wieku w Wielkiej Brytanii a kondycja
neoliberalnego kapitalizmu w Polsce drugiej dekady xx1 wieku istnieje wiele
wartych odnotowania podobieristw. Figury wspélczesnego przedsigbiorcy —
mlodego lub w §rednim wieku, dynamicznego i skarzacego si¢ na wysokie
koszty pracy lub rozro$nigta biurokracje, ,lewaka” kontrastujacego z ,patriotg”
lub kradnagcego ,cygana” s z jednej strony elementami w wojnie kulturowej,
potrzebujacej wyrazistych protagonistéw, z ktérymi utozsamiaé si¢ moze
wiele jednostek. Z drugiej jednak odstaniajg antagonizmy klasowe wpisane
implicite w charakter zachodnioeuropejskiego spoleczeristwa ponowoczesnego.
Wialka klas jeszcze na przetomie lat 8o. i go. nie stanowita w Wielkiej Bry-
tanii koncepcji wstydliwej czy przynajmniej zbyt radykalnej, aby mozliwie
swobodnie postugiwaé si¢ tym terminem w mediach gtéwnego nurtu. W tym
samym czasie w Polsce zostala ona, podobnie jak niemal caly aparat pojeciowy
marksizmu, wycofana z humanistyki jako atrybut odchodzacego w przeszlos¢
ustroju autorytarnego. Jednak ideologiczne i ekonomiczne przetasowania nie
wplynely na strukture spoteczng obu krajéw w taki sposéb, aby mozna bylo
méwié o jakimkolwiek zniesieniu podzialéw klasowych. Wiele wskazuje
na to, ze Wyrugowamu narraq1 klasowych ze sfery pubhczneJ towarzyszylo
przekoname iz bogacenie si¢ spoleczenistwa, choé¢ nie zmieni w zasadniczy
sposéb mechanizmu reprodukeji klasowej, uczyni bariery w dostepie do débr,
uslug i wartosci uniwersalnie zno$nymi lub wrecz nierozpoznawalnymi.
Analogia do czaséw powojennego boomu gospodarczego jest oczywista, cho¢
tylko do pewnego stopnia. W latach so. lub 60. ubieglego wicku w Wielkiej
Brytanii nie byto problemem okreslenie, kogo nalezy zaliczy¢ w poczet klasy
robotniczej. Réwniez samoidentyfikacja przedstawicieli poszczegdlnych
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klas byta mniej problematyczna. Przy wszelkich réznicach lata go. zaréwno
w Polsce, jak i w Wielkiej Brytanii byty czasem ideologicznej wojny przeciwko
klasowemu charakterowi spoleczeristwa. Wojny tej nie wypowiedzieli jed-
nak radykalni zwolennicy egalitaryzmu, dazacy do eliminacji klasowych
dystynkeji i wprowadzenia wigkszej réwnosci. Struktury zostaty zachowanes,
cho¢ zmienilo si¢ polozenie czgsci 0sé6b w obrebie kazdego z jej elementéw.

Jednym z podstawowych narz¢dzi wspélczesnej taktyki zwalczania podzia-
6w klasowych stala sie promocja wlasnosci prywatnej, nie tylko jako skladnika
systemu gospodarczego, ale tez jako aksjologicznej podstawy szczegdlnej wizji
harmonii spolecznej. Owen Jones, brytyjski historyk, dziennikarz i aktywista
mlodego pokolenia, wskazuje, ze dekompozycja tradycyjnych spolecznosci
robotniczych péinocnej Anglii byta dlugotrwalym procesem. O mlodosci
spedzonej w Stockport, naznaczonej klasowa wspélnotowoscig, pisze (Jones
2012: 142) z sentymentem nie mniejszym niz Richard Hoggart, odnoszacy
sie przeciez do rzeczywisto$ci z lat 50. 1 wezesniejszych. Zauwaza jednak, ze
identyfikowanie si¢ z klasg pracujaca dokonuje si¢ dzi$ na podstawie prze-
konania, iz akces do niej zapewnia po prostu fakt utrzymywania si¢ z pracy
najemnej, co wymagaloby, aby w jednym przedziale spolecznym umiesci¢
maklera gieldowego oraz pomocnice kuchenng. Nowym proletariatem sg
jednak dzisiaj przedstawiciele wielu réznych profesji, poddawani kolejnym
rezimom kontroli i rozliczania z wykonywanych zadar. Jones dostrzega nowa
klas¢ robotnicza mniej wiecej tam, gdzie spotykaja si¢ spolecznosci rejonéw
o postindustrialnej gospodarce, naznaczonych problemami ekonomicznymi
i spolecznymi z ,prekariatem” (Standing 2011), czyli majacej wymiar global-
ny kondycji spolecznej*. W Polsce status ,przedsi¢biorcy” okazal sie tatwg
ucieczkg w gére drabiny spolecznej, cho¢ nader czgsto jest to ucieczka pozorna.
Wiasnos¢ stata si¢ substytutem stabilnosci, nawet jesli oznacza jedynie wejscie
w relacje kredytows z bankiem.

Wobec wspoiczesnych
przemian

Zanikanie tradycyjnych oznak przynaleznosci klasowej i generowanych
przez nie tozsamo$ci kulturowych jest wspSlnym mianownikiem nie tylko
dla Polski i Wielkiej Brytanii. Stanowi ono fenomen globalny, znajdujacy
lokalne przetworzenia, jednak wychodzac z materialistycznego punktu
widzenia, mozna stwierdzi¢, Ze warunki bazowe rozwoju spolecznego s
dzi$ bardziej niz kiedykolwiek uzaleznione od wplywu miedzynarodowego
kapitatu. Przypomnijmy, ze studia kulturowe przeszty dos¢ dtuga droge od
wspomnianego juz ,nacjonalizmu metodologicznego” w kierunku teorii
postkolonialnej i analiz hybrydowych tozsamosci (zob. Gilroy 1993). Prawdg
jest, ze etnograficzne i ekonomiczne badania realizowane przez srodowisko

3 W dyskursie naukowym teorie klas zastgpiono specyficznym rozumieniem stratyfikacji
spolecznej, w ktérym antagonizm klasowy przestaje odgrywac kluczows role. Réwniez
naduzywanie poj¢c takich, jak kapital spoleczny lub kulturowy wydaje si¢ elementem
mechanizmu substytucji analizy klasowej. Nie znaczy to, ze w latach go. i péZniej nie
podejmowano w polskich naukach spotecznych kwestii klasowego podziatu spoleczeristwa,
jednak trzeba odnotowac zasadnicza zmiang w podejéciu metodologicznym.

4 Guy Standing nazywa prekariat nows klasg spoteczna, z czym nie zgadzajg si¢ liczni
naukowcy i aktywisci, jednak z powodu braku miejsca pozwalam sobie nie streszczad tutaj
tej zywej 1 do$¢ znanej w ostatnich latach debaty.




JACEK DROZDA PARADYGMAT EMANCYPACY]JNY?

47

cccs najezesciej dotycezyly spolecznosci osadzonych w konkretnych realiach
klasowych i etnoreligijnych, zamieszkujacych przede wszystkim brytyjskie
miasta. Nie jest moim celem proponowanie studiom kulturowym zadnego
»nowego otwarcia” i przeniesienia do§wiadczen do wymiaru globalnego.
Sadze¢ natomiast, ze wizja kultury, zwlaszcza kultury popularnej, jako areny
konfliktu symboli i znaczen, w ktérym jedna ze stron dokonuje wielowy-
miarowego zawlaszczenia, pozostaje catkowicie aktualna. Podstawowym
zalozeniem tego, co nazywam paradygmatem emancypacyjnym, majac na
mysli perspektywy polskiego kulturoznawstwa, powinno by¢ eksponowanie
politycznosci kultury popularnej i jej relacji z pobudzeniami spotecznymi
(lub brakiem takowych, jak w Polsce) doby globalnego kryzysu spoleczno-
-ekonomicznego. Osnucie mysli kulturoznawczej koncentrujacej sie na tym,
co popularne wokol zagadnienia politycznosci ma duzy potencjal.

Po pierwsze, zwrécenie si¢ ku formom istnienia polityki w zjawiskach,
przedmiotach lub stylach zycia pozwala przekroczy¢ ograniczenia nakiadane
przez postmodernistyczng afirmacje indywidualnosci i awangardyzmu oraz
nieufno$¢ w stosunku do kolektywnych projektéw wyzwolenia. Dzisiaj wy-
raznie widaé, ze w stosunku do polityki opozycja modernizm—postmodernizm
sie dezaktualizuje, ust¢pujac miejsca logice rozproszenia i przenikania si¢
taktyk kojarzonych z jednym badz drugim nurtem. Scott Lash twierdzi, ze
ponowoczesny §wiat cechuje przejscie od ,polityki ekstensywnej” do ,polityki
intensywnosci”. Wedlug socjologa proces ten cechuje stopniowe zastepowanie
rezimu hegemonii przez gre faktéw, rozproszenie wladzy penetrujacej podmiot
i dzialajacej niejako z jego wnetrza, uprzemyslowieniem kultury oraz kultu-
ralizacjg produkeji (Lash 2007), w czym bliski jest badaczom postfordyzmu
ijego spolecznych implikacji w rodzaju wloskich autonomistéw. Zjawiska te
Lash przedstawia jako wazne wyzwanie dla studiéw kulturowych. W jego
ujeciu dyscyplina ta doswiadczyla zasadniczego zwrotu wraz z przetomem
postmodernistycznym, ktéry w tym przypadku mial objawi¢ si¢ przede
wszystkim poprzez pisma Lyotarda i Deleuze’a. Zatem studia kulturowe
zwracajg si¢ od tego momentu w kierunku badar o bardziej ontologicznym
charakterze, porzucajac stopniowo ambicje epistemologiczne, a wiec i pewne
dazenia polityczne. Upraszczajac, mozna powiedzieé, ze kultura przestaje
by¢ wedlug Lasha sferg dzialania hegemonii, a staje si¢ areng ogromne;j liczby
zlozonych sytuacji performatywnych. Studia kulturowe przystosowane do
realiow konwergenciji i proliferacji mediéw, dyskursu posthumanistycznego,
rozszerzania wplywu biopolityki powinny zatem traktowaé polityke inaczej
niz kiedys. Lash stwierdza, ze tak si¢ wiasnie dzieje, poniewaz nauka stajaca
sie transcendentalng w wyniku zaposredniczenia medialnego jest po prostu
lepiej rozumiana przez jej odbiorcéw, ktérzy obcujg juz prawie wylacznie
z treSciami powstajagcymi w wyniku zaposredniczen i dzialania technologii
(Lash 2007: 74). Jednak nic nie przemawia za tym, aby np. Internet trak-
towac jako bezklasows przestrzen, dzieki ktérej dokonujg si¢ spoteczna
inkluzja i powszechna demokratyzacja. Sledzenie réznic percepcji tresci,
determinowanych takze poprzez pochodzenie klasowe i przejawiajacych
si¢ w praktykach korzystania z serwiséw spolecznosciowych, takich jak
YouTube, Facebook, Twitter, a takze wielu innych, cieszgcych si¢ jedynie
lokalng lub srodowiskowa popularno$cia, nie stanowi dzi§ badawczej no-
winki, a powazng i dynamicznie rozwijajacg si¢ galaz interdyscyplinarnej
humanistyki. Lash ma racje, gdy podkres$la znaczenie oddziatywania mediéw
na same studia kulturowe i tradycyjne kategorie, ktérymi operowaty one
w czasach przypadajacych na okres najwigkszej ich — postuzmy sie tu moz-clé
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z neoliberalnego stownika — innowacyjnosci, czyli zwlaszcza w latach 7o.
xx wieku. Jednak stanowisko wspélautora teorii modernizacji refleksyjnej
(Beck i in. 2009), pomimo waznych i celnych obserwacji dotyczacych prze-
mian w kulturze zaawansowanego kapitalizmu oraz ich oddzialywania na
humanistyke, a zwlaszcza na studia kulturowe, wspétbrzmi z rozmaitymi
wariantami ,,odpolitycznionej” teorii, ktéra na konflikty spoleczne zdaje
si¢ patrzeé jak na zjawiska intrygujace, lecz nie wynikajace z glebokich
antagonizméw o rozlegtym historycznym ukorzenieniu. Innymi slowy, cho¢
polityka wedlug Lasha wypehna kulture po same jej brzeg1 jej spoteczne
artykulacje sg raczej pewnymi parkosyzmami, a nie przejawami stale obecnego
procesu. Czy chodzi zatem po prostu o wyparcie marksistowskiej teorii dziejéw
i samej walki klasowej przez postmodernistyczny rozpad spetryfikowanych
pojec i przepelnionych utudg narracji? Takie tlumaczenie byloby wtérne
i przesadnie banalne. Wyzwaniem dla studiéw kulturowych nie jest dzis
préba obrony calosci ich dawnego programu polityczno-akademickiego, ale
pokazanie uzytecznosci jego elementéw w dobie wspolgrajacego z neoliberalng
hegemonig przekonania niektérych humanistéw o koniecznosci zastgpienia
warto$ci etycznych estetycznymi i zadania ktamu wszystkiemu, co opiera si¢
na zalozeniu o koniecznosci kolektywnej emancypacji.

Obecny entuzjazm wielu lewicowych intelektualistéw dla roli technologii
w rewolucjach i buntach spolecznych, ktére od 2011 roku majg miejsce w krajach
arabskich oraz zachodnioeuropejskich, czasami zdaje si¢ przestania¢ podstawowe
postulaty ekonomiczne lezace u podstaw tych pobudzeri. Istniejg takze wazne
przyklady taczenia tej fascynacji z przykladaniem wagi do klas spolecznych
i ich wspoélczesnych przeobrazen, w ktérych pasjonujacy opis wydarzen
taczony jest z wrazliwos$cig antropologiczng (Mason 2013). Jednakze réwniez
tam gére bierze jednostronna apoteoza spoleczenstwa sieci stawiajacego op6r
kapitalistom, dyktatorom i wladzy publicznej, serwilistycznej w stosunku do
korporacji. Warto pamigtaé, ze beneficjentami spolecznosciowej rewolucji
Internetu sg przede wszystkim ci aktorzy, ktérym dostarcza ona nowych
mozliwos$ci w zakresie poszerzania pola nadzoru oraz generowania zysku przy
obnizaniu kosztéw jego uzyskania, by wymienic¢ tylko podstawowe korzysci.

Powyzsze zagadnienia maja na pozér niewiele wspélnego z brytyjskimi
studiami kulturowymi oraz ich recepcja w Polsce. W istocie stwarzaja one
zupelnie nowy kontekst dla namystu nad kulturg popularna i jej politycznoscia.
Ta ostatnia nie daje si¢ zamknaé w obrebie kategorii estetycznych — indywi-
dualnych manifestacji tozsamosciowych, dla ktérych kontekst wspSlnotowy
jest tylko jednym z wielu, czgsto znacznie mniej istotnym od innych. Sposéb
poslugiwania si¢ smartfonami zalezy od warunkéw funkcjonowania w spo-
teczenstwie i przynalezno$ci klasowej, podobnie jak wybory w zakresie
literatury, z ktérg obcujemy, i nowoczesnych seriali, ktére ogladamy. Mniejsza
niz dawniej wyrazisto$¢ podzialéw nie zwalnia praktykéw nauk spolecznych
z badania tych kwestii, co na szcze$cie dostrzega mlodsze pokolenie socjologéw,
antropologéws czy kulturoznawcéw. Przemystaw Sadura umiejetnie laczy

5 Przykladem inicjatywy, ktéra znakomicie wpisuje si¢ w paradygmat emancypacyjny,
cho¢ nie znajdziemy w niej explicite lewicowej polityki, s3 badania i dzialania animacyjne
realizowane przez Tomasza Rakowskiego, ktérych przebieg i rezultaty zostaly opisane
m.in. w ksigzce Lowcy, zbieracze, praktycy niemocy. Etnografia czlowieka zdegradowanego
(Rakowski 2009) oraz w zbiorze Etnografia/animacja/sztuka. Nierozpoznane wymiary
rozwoju kulturalnego (red. Rakowski 2013). Cho¢ teoretycznym fundamentem stanowiska
Rakowskiego jest przede wszystkim fenomenologia spod znaku Merleau-Ponty’ego, zakres
podejmowanych dziatari, pokazywanie ,nieoficjalne;j” i nieznajdujacej reprezentacji instytu-
cjonalnej kreatywnosci przedstawicieli klas nizszych oraz oddawanie im glosu przywodza
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analize przeobrazen i wewnetrznej mobilnosci w tonie polskiej klasy $redniej

(od czaséw PrRL do wspélczesnych) z opisem powstawania jej wspétezesnych

»irakeji”, opartych na kapitale ekonomicznym i kulturowym. Wykorzystujac

bogaty material empiryczny dokumentujacy wybory konsumenckie, etyczne

czy style zycia, dochodzi on do waznego wniosku na temat wewnetrznej

konstytucji wspomnianej klasy, ktéry dla badan kulturoznawczych zorien-
towanych na przyklad na ,spoleczne zycie przedmiotéw” stwarza ciekawy
kontekst (Sadura 2012: 192):

Istotne jest jednak to, aby oprécz napieé¢ miedzykla-
sowych analizowaé takze dynamike przemian i walk
wewnatrzklasowych. Szczegdlnie wazne sg tu procesy
zachodzace w klasie $redniej, ktéra m.in. poprzez swoja
uniwersalno$¢ opierajacg sic na postulacie tadu i porzadku
jest postrzegana jako spoleczna baza, bedac zarazem
najmniej jednorodnym elementem systemu klasowego.
Wzrost polaryzaciji w ramach tej klasy i oddalanie si¢ od
siebie najbardziej i najmniej zasobnych jej frakeji nasila
rywalizacje¢ na dole. [...] Napi¢cia wewngtrzklasowe
przeksztalcajg si¢ w ten sposéb w napiecia miedzygene-
racyjne (nieprzypadkowo tak wlasnie interpretowana jest
sita, z jaka w Polsce wybuch? ruch protestu wobec AcTa).

Powstanie spolaryzowanej klasy sredniej oznacza zatem ogromng réznorodnosé
sposob6w korzystania z débr materialnych, zasobéw symbolicznych, podejsé
do edukacji. Niezrozumiate byloby w tym kontekscie odrzucenie glosnej
pracy Paula Willisa (1977), w ktérej podejmuje on watek paradoksalnego
podtrzymywania podzialéw klasowych zaréwno przez ideologiczne podstawy
systemu edukacji, jak i przez praktyki oporu tych, ktérych dzis z taka fatwoscia
okresla si¢ jako ,wykluczonych”. W pracy tej, podobnie jak w klasycznych
juz tekstach Hebdige’a (2012), pomimo ogromu krytyki, ktéra wytoczono
przeciw nim przez lata, odnajdziemy wazne instrumenty stuzace badaniu
tego, co Karol Marks w nieco innym kontekscie nazwal selbstverwertung.
W uproszczeniu autorowi Kapitafu chodzilto o sytuacje uzyskania przez
warto$¢ odrebnej podmiotowosci i zdolnosci do samopomnazania si¢ (Marks
1956: 163). Kultura punk z jej etosem Do It Yourself, wspStczesny ruch wolnego
oprogramowania czy rozwdj wielkomiejskich kooperatyw rzemies§lniczych
i konsumenckich sg w takim samym stopniu odzwierciedleniem mechaniki
spolecznego selbstverwertung, a takze immanentnego dla niej konfliktu miedzy
»autentycznoscig” a ,sprzedaniem si¢”; realng autonomia a podporzagdkowaniem
kapitalistycznemu sposobowi produkeji.

W podsumowaniu przywolanego wyzej tekstu Sadury czytamy: ,Utopia
spoleczenstwa przedsigbiorcéw wciaz jeszcze wyznacza horyzont do$¢ tra-
dycyjnej, nowej, ale staro myslacej klasy sredniej” (Sadura 2012: 193). Taki
stan rzeczy prowadzi do pacyfikacji walk o otwarcie klasowym charakterze

na mysl wiele znanych przedsiewzigé z zakresu humanistyki zaangazowanej, taczacych
interwencje spoleczng z oryginalnymi interpretacjami na poziomie teoretycznym. Mozna
znalez¢ tez podobieristwo migdzy stanowiskiem Rakowskiego a ujeciem etnografii przez
Willisa i Trondmana (2002), ktérzy rozumieja ja jako [ ...] rodzing metod uwzgledniajacych
bezposredni i podtrzymywany spoleczny kontakt z badanymi oraz bogate opisywanie
spotkania, respektowanie, rejestrowanie i reprezentowanie co najmniej czgsciowo za
pomocg jej wlasnych §rodkéw, jednostkowosci ludzkiego doswiadczenia”.
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iwzmocnienia konfrontacji znanych jako wojny kulturowe. Latwo o stepienie
ostrza kulturoznawczej krytyki, gdy przyjmie sie, ze owe starcia sg tylko
krétkotrwalymi erupcjami politycznosdci kultury. Opér kulturowy nie jest
dzis tylko zbiorem praktyk, ktére mozna by analizowa¢ na podstawie zna-
nego i w duzej mierze aktualnego modelu kodowania/dekodowania Stuarta
Halla (1987). Przybiera on takze charakter generalnego oporu przeciw
kulturze, ktéry choé¢ pozbawiony kontrkulturowe;j sily i czgsto dystan-
sujacy si¢ od kontestacji podstawowych wzoréw normatywnosci, stanowi
ruch wieloplaszczyznowego protestu wymierzonego w hegemoniczny idiom
spoleczno-ekonomiczny. Z takim wtasnie pobudzeniem mamy do czynienia
w wielu krajach islamskich, gdzie protestujacy czesto nie formutujg radykal-
nych postulatéw emancypacyjnych, ktére kulturowy Zachéd méglby uznad
za ,prawdziwie demokratyczne”, lecz wyrazajg lokalne narracje dotyczace
sprawiedliwosci i wyzwolenia.

Polska jako kraj o skomplikowanym statusie pétperyferyjnym réwniez
bywa, ale z pewno$cig bedzie areng konfrontacji, ktére nie muszg przybieraé
charakteru otwartych, opartych na przemocy bitew, ale objawia¢ si¢ beda
w formie kulturowych napi¢é determinujgcych spoleczne przeobrazenia.
Dlatego warto siggnaé do tradycji cultural studies, zwracajac szczegdlng uwage
na sposéb, w jaki uczeni z kregu cccs analizowali ruchy emancypacyjne
i skutecznie antycypowali konflikty spoteczne ery neoliberalizmu. Cho¢
potrafimy juz laczy¢ kulture popularng z dyskursem naukowym w studiach
nad przyjemno$cia, stylami zycia etc., to pobudzenie refleksji nad klasowym
charakterem spoleczenistwa polskiego i utrwalaniem hegemonii (takze po-
przez rozmaite przejawy spolecznej ,performatywnosci”, a nie zamiast niej)
weiaz wydaje si¢ zadaniem do zrealizowania. Dzisiaj Karol Marks ze skeczu
Monty Pythona wie chyba wigcej o kulturze popularnej niz o emancypaciji.
Warto zréwnowazy¢ te dwie przestrzenie zainteresowania kulturoznawstwa,
niezaleznie od historycznego obcigzenia marksizmu w Polsce.

Uwagi redakcyjne

W tekscie wykorzystalem Zrédla i cytaty zgromadzone przeze mnie w zwigz-
ku z pracg nad rozprawg doktorska. Artykul ma jednak charakter orygi-
nalny.
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