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DYSSYPACJA WSPOLCZESNE] RODZINY
NA TLE NEOKULTURY XXI WIEKU

DIVISION OF CONTEMPORARY FAMILY
IN THE FACE OF NEOCULTURE IN XXI CENTURY

Streszczenie

Prezentowany tekst przybliza zagrozenia dla zycia rodzinnego, ktore sa wynikiem masowych
migracji zarobkowych czlonkéw rodziny. Warto zauwazy¢, ze poprawa sytuacji materialnej rodzi-
ny nie idzie w parze ze wzrostem jej integracji, lecz powoduje jej ,,demontaz” i destrukcje.
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Abstract

Presented text concerns dangers for family life, which are an effect of labour migration of
family members. Integration does not follow improvement of material situation in family, which
causes it’s division.

Key words: division, contemporary family, neoculture.

Poczatek XXI w. zaznaczyt si¢ niespotykanym w dziejach ludzkosci swoistym
exodusem ,,za chlebem”. Wspotczesnie zjawisko to nazywamy mobilnoscia, wol-
nym rynkiem pracy, przeptywem kapitatu itp. Politycy i ekonomisci poczytuja
sobie ten fakt za przejaw postepu gospodarczego oraz cywilizacyjnego, lecz wni-
kliwi badacze oceniaja i dostrzegaja w tym masowym ruchu czyhajace na ludz-
ko$¢ zagrozenia. Tekst tego artykulu ma przyblizy¢ obraz nadchodzacych niebez-
pieczenstw oraz putapek — gléwnie pod katem zjawiska zwanego dyssypacja
wspotczesnych rodzin. William Parker w swojej publikacji pod znamiennym tytu-
tem Lost contemporary family napisal, ze: ,,W XXI wieku obserwujemy chronicz-
ny rozpad rodzin na calym $wiecie. Dzisiaj co czwarta na kuli ziemskiej rodzina
jest niekompletna™'. Przytoczona tu wypowiedz W. Parkera postuzy nam za swoi-
ste ,,motto” (a zarazem twierdzenie), wokot ktorego tekst ten zostanie zorganizo-
wany. Aby lepiej zrozumie¢ przestanie tego opracowania, dokonamy kilku obja-
$nien natury semantyczne;j.

Zaczniemy od terminu tacinskiego — ,,dissipatio” (la dissipatio), ktory jest
najbardziej rozpoznawalny w termodynamice, a oznacza on ,,rozproszenie ener-

U'W. Parker, Family law and estates casus [w:] A. Fischer, Leibniz Kongres, Berlin 1994, s. 217.
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gii” (jej utrate)’. Oczywiscie w szkicu niniejszym bedzie mowa o ,,rozproszeniu
rodziny” (jej demontazu) w konteks$cie biezgcych przeobrazen cywilizacyjnych,
jakie przechodzi wspotczesnie §wiat. W artykule tym potozymy akcent jedynie
na implikacje natury aksjologicznej kondycji rodziny u progu XXI w.

A czym jest ,neokultura”? Przez te kategori¢ pojeciowa rozumiemy taki
kontekst spoteczny, w ktorym kultura pozostaje pod przemoznym wplywem
technicznej cywilizacji. Blizej mysl t¢ rozwiniemy w dalszej czesci niniejszego
opracowania. Ostatecznie gldwna idea tego szkicu méwi o tym, ze rozpad (demon-
taz) wspolczesnej rodziny zostaje przyspieszony przez wspolczesng cywilizacje,
ktéra dziata niczym katalizator w procesach chemicznych. Z przedstawionych tu
wywodow wynika konkluzja, iz gtdwnym sprawcag rozpadu rodziny XXI w. jest
nasza cywilizacja’.

Janusz Czerny w pracy Putapki cywilizacji XXI wieku napisal m.in.: ,,Cywi-
lizacja XXI wieku to synonim postepu technicznego i technologicznego. Oba te
rodzaje rozwoju badacze okreslili mianem »logistic«. Ale ten przejaw progresu
W niczym nie przeobraza osoby ludzkiej. Cztowiek, ktory korzysta w swojej
pracy z komputera, wcale nie jest lepszy od czlowieka, ktory postugiwat sie
dzidg czy tukiem™. Wynika stad, iz postep cywilizacyjny nie przektada si¢ na
postep humanistyczny. Parafrazujac t¢ mysl, mozemy powiedzie¢, ze przebiega-
ja one wilasnymi drogami i chociaz Karol Marks moéwit i pisal, ze ,,byt
ksztaltuje swiadomo$¢”, to jednak nie sprecyzowal, o jaki rodzaj bytu chodzito.
Jednak z pewnoscig nie chodzitlo mu o ten cywilizacyjny. Sam poziom cywiliza-
cji w niczym nie doskonali osoby ludzkiej, ale za to czyni ja chciwg bogactwa
i wladzy. To po prostu zmasowany makiawelizm.

Neokultura uczynita zycie cztowieka bardziej skomercjalizowanym, w kto-
rym sfera fronesis goruje nad sfera thymos. I w tej dysproporcji zasadza si¢
dramat cztowieka XXI w. Dyssypacja wspotczesnej rodziny to jeden z przeja-
wow tego humanistycznego kryzysu, w ktoérym kapitat wypart osobg ludzka. Ale
w jaki sposob wspodtczesna cywilizacja przeobraza nasze dzisiejsze zycie? Zja-
wisko tak zwanego ,,wolnego rynku pracy” oraz swobodnego przeptywu kapita-
hu spotegowato wzrost migracji ludnos$ci na §wiecie.

W. Parker uswiadamia, ze na poczatku XX w. migrowato okoto 100 milio-
néw ludzi na $wiecie. Dzisiaj liczba migrujacych osob wynosi ponad 2 miliar-
dy’. To bardzo wymowny wskaznik, za ktorym kryje si¢ ogrom najrozniejszych
zjawisk o charakterze:

— spotecznym,
— socjologicznym,
— gospodarczym,

2 K. Wroblewski, Historia fizyki, Warszawa 2002, s. 193.

? Neokultura to jej wspolczesna forma urabiana przez dzisiejsza cywilizacje.
* 1. Czerny, Pulapki cywilizacji XXI wieku, £.6dz 2010, s. 32.

5 Tamze, s. 21.



250 JANUSZ CZERNY, MARIOLA BORATYN

— politycznym,
— rodzinnym®.

Wazrost mobilnosci ludno$ci $wiata zostal wywotany gltéwnie potrzebami
egzystencjalnymi. Kraje ekonomicznie ubogie ,,produkuja” co roku olbrzymie
rzesze biedoty, ktora desperacko usituje znalez¢ srodki do utrzymania si¢ przy
zyciu (czyli poszukuje pracy). Kraje takie nie sg w stanie zapewni¢ swoim oby-
watelom pelnego zatrudnienia, dlatego ludzie ci sg zmuszeni do poszukiwania
pracy w panstwach gospodarczo zamoznych, na tak zwanym ,,Zachodzie”. Ten
zmasowany ruch ,,za chlebem” odbywa si¢ jednokierunkowo: ze Wschodu na
Zachod. Kraje Zachodu zaczynaja uszczelnia¢ swoje granice. Nierownosci
spoteczne i ekonomiczne generujg masowy przeptyw ludnosci. W tym zma-
sowanym ruchu za pracg dominuja z reguly ludzie o niskich kwalifikacjach
zawodowych 1 aspiracjach spotecznych. Przy$wieca im dewiza ,,Dauert”.
Przetrwac¢ 1 ewentualnie poméc swojej rodzinie, ktora zostata w kraju ma-
cierzystym. Ten gospodarczy exodus niesie ze sobg wiele nastepstw wielko-
skalowych, ktore wedtug socjologdw i ekonomistow dadzg o sobie znaé
w drugiej potowie XXI w. Dobrg ilustracja omawianych tu zjawisk moze
by¢ stanowisko wielu badaczy Zachodu.

Niemiecki futurolog Uwe Reiner w pracy pod tytutem Leute in der Zukunft
prognozuje, ze u schytku XXI w. dojdzie do zjawiska, ktére nazywa ,,Ubersch-
wimmungscivilization”, czyli ,,cywilizacyjnym przepetieniem”. Wedlug tego
badacza, na §wiecie zapanuja: wielkoskalowe bezrobocie, skrajna pauperyzacja
1 poglebiajaca sie bieda. Pojecie rodziny zdewaluuje si¢ do granic mozliwosci.
Zacznie si¢ masowy exodus za praca (zarobkiem), za chlebem. Zniknie pojecie
panstwa, matzenstwa, rodziny — w ich tradycyjnym rozumieniu. Za cen¢ swoi-
Scie pojetej ,,wolnosci osobistej” ludzie si¢ zatomizuja. Wskaznikiem zycia be-
dzie stan posiadania, czyli kapitat. Historycznie tradycyjne wartosci, takie jak:
dom rodzinny, rodzina, przyjazn, przywigzanie do miejsca urodzenia, bedg tra-
ci¢ na swoim dawnym znaczeniu. Umysty ludzi zostang skierowane na zdoby-
wanie kapitatu’. Na pewne niebezpieczefistwa masowej mobilnosci ludnosci
Swiata zwrdcit tez uwage amerykanski socjolog M. Shipman.

Za M. Shipmanem przypomnimy jedynie o niektorych z nich. Uczony ten wraz
ze swoim zespolem badawczym w California University w specjalnym raporcie
sporzgdzonym w 2011 r. na zlecenie sekcji gospodarczej FAO przy ONZ napisat
m.in.: ,,U schytku XXI wieku zawezi si¢ radykalnie rynek pracy. Upowszechnienie
inteligentnej technologii oraz dalszy rozwdj techniki cyfrowej sprawi, ze zmniejszy
si¢ popyt na pracg rak ludzkich. Wszedzie dominowac bedzie robotyka oraz automa-
tyzacja. Prace uzyskaja tylko ludzie wyksztalceni, z wysokimi kwalifikacjami
1 duzym do$wiadczeniem zawodowym. Reszta zasili armi¢ bezrobotnych, szacowang

6 Czyli cala socjologia.
7' U. Reiner, Leute in der Zukunft, Vortrag 24 September, Hannover 2005.
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na przeszto 3 miliardy ludzi”®. Ta ponura prognoza M. Shipmana musi budzi¢ groze
i przerazenie. Nigdy w historii ludzkosci nie byto tak ogromnego odsetka ludzi poza
rynkiem pracy. Takiego scenariusza nie przewidzial nawet sam Karol Marks. Na
razie trwa ,,wedrowka” ludzi za chlebem. Nas oczywiscie interesujg pedagogiczne
1 opiekuncze nastepstwa tych migracji.

Szacuje si¢, ze w skali globu ziemskiego przemieszcza si¢ rocznie okoto mi-
liarda ludzi. W znacznej mierze sg to emigracje zarobkowe, ktore niosg ze soba
powazne konsekwencje. Nawigzuje do nich m.in. badacz rynku europejskiego
Richard Stocke w swojej pracy The emigration movement after transformation
in Eastern — Europe, w ktorej napisal m.in.: ,,Obywatele panstw dawnego bloku
wschodniego upatrzyli sobie za cel emigracji zarobkowej okreslone kraje, glow-
nie USA, Kanada, Niemcy i kraje skandynawskie. Wynika to z okolicznosci, ze
przed wojna ludzie tych terenow emigrowali w poszukiwaniu pracy do USA
(nowela: Za chlebem). Natomiast obywatele ziem zachodnich za cel emigracji
obieraja przewaznie Niemcy lub Skandynawie. To raczej historyczne uwarun-
kowania™.

Nieco dalej badacz ten pisze nastgpujaco: ,,Ciekawy jest tez strukturalny
sktad socjologiczny 0sob opuszczajacych swoj rodzinny kraj w poszukiwaniu
pracy. Prawie 70% z nich to ludzie mtodzi w przedziale wiekowym od 18 do 32
lat. 23% to ludzie w pelni dorosli od 32 do 50 lat, a tylko 7% z nich to ludzie
wiekowo zaawansowani, ale za to z duzym kapitatem doswiadczenia zawodo-
wego”'’. Okazuje sie, ze w tym exodusie o prace az 68% to kobiety, 20% calej
emigracji zarobkowej to ludzie z wyzszym wyksztalceniem. 64% to osoby
z wyksztatceniem $rednim, a reszta to absolwenci szkot zawodowych. Najwiecej
emigrantow pracuje na budowach, w handlu, gastronomii, turystyce i stuzbie
zdrowia. Znakomita cz¢$¢ emigrantdw wykonuje prace warto$ciowe, ale nie na
kierowniczych stanowiskach. Sa to raczej prace proste. Pedagoga powinny zain-
teresowa¢ spoteczne skutki emigracji. A jakie one s3? To obrazuje czgsciowo
m.in. Peter Hoe z Hanowerskiego Uniwersytetu. Ponizej przedstawione sg
niektore jego ustalenia badawcze.

Sposrod catej emigracji zarobkowej tylko 16 % decyduje si¢ pozosta¢ juz na
state w kraju docelowym. Okoto 34% jest w tak zwanym ,,ruchu charterowym”.
Blisko 50% pracuje dorywczo, wraca do kraju rodzinnego, a potem znowu po-
dejmuje prace''. Z catej tej populacji emigracyjnej blisko 26% zrywa swoje
narzeczenstwa lub zwigzki malzenskie. Okoto 47% emigrantow zyje w stalej
separacji, a blisko 27% przejawia mato trwate zwigzki ze swoja rodzina, dziec-
mi, przyjaciotmi. Zaobserwowano niepokojace zjawisko ,,sierot europejskich” —

M. Shipman, Hazard of our civilization, Kalifornia Univ. Press, Itd, 2008, s. 31.

° R. Stocke, The emigration movement after transformation in Eastern — Europe, UNESCO,
N.Y. 2011 (report).

' Bo majg swoich znajomych, krewnych czy rodziny. Tamze.

'p. HoeB, Arbeitswanderer, Hannover Univ. Press, 2002.
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dzieci pozostawionych w kraju macierzystym, zdanych na siebie przez ich ro-
dzicow, ktorzy wyemigrowali do pracy za granice, ,,ufajac w dojrzatos¢ i zarad-
no$¢ swoich dzieci”.

Uczeni 1 badacze bijg na alarm. Spoteczna cena emigracji zarobkowej jest
nieodwracalnie ponura. Pomimo iz co miesigc na koncie rodziny pojawia si¢
wplata gotowki, nic nie jest w stanie zastgpi¢ bliskosci drugiej osoby. Chociaz
cywilizacja stworzyla liczne komunikatory, ktére umozliwiaja kontaktowanie
si¢ z rodzing nawet z najdalszych zakatkow $swiata, to jednak jest to niewystar-
czajace, 1 nie mogg zastapi¢ zywych kontaktow miedzyludzkich. Taki dystans
czesto staje si¢ usprawiedliwianiem rozbicia malzenstwa, zerwania przyjazni
czy kolezenstwa. Poprzez taka odleglos¢ nie da si¢ wychowywac dzieci. Pienig-
dze przeciez to nie wszystko. Czgsto styszy si¢ thumaczenia typu: ,,Wyjechatem,
zeby zarobi¢, bo chce zabezpieczy¢ finansowo swoja rodzing, bo chcg, zeby
moim dzieciom niczego nie brakowato”. Ludzie czgsto zapominajg, ze przeciez
dzieciom najbardziej potrzeba kontaktu z rodzicami. Dziecigcy $wiat wartosci
znacznie rozni si¢ od Swiata wartosci dorostych.

Politycy i ekonomisci oceniajg efekty pracy zarobkowej na emigracji w dola-
rach, euro i innych walutach. A kto policzy spoteczne straty tego zmasowanego
zjawiska? Blisko 40% emigrantow zarazone jest wenerycznie. Okoto 37% emi-
grantow popada w narkomani¢. Prawie 17% emigrantow popada w konflikt z pra-
wem. Politycy i ekonomisci poczytuja sobie za zaszczyt fakt pozyskiwania pracy
za granicg. Ale rozmiary destrukcji tego masowego zjawiska sg przerazajaco pu-
stoszace. Ponurym zjawiskiem jest fakt, ze wiodgcym argumentem emigracji sg
pienigdze, a nie pozostawione dzieci, narzeczone, schorowani rodzice, rozczaro-
wani przyjaciele. Zaczyna obowigzywac dewiza, ktora zostala wypowiedziana
przez Wolfganga Schleicherta: ,, Tam ojczyzna, gdzie pieniadze”'?.

Emigracja wspotczesna zbiera swoje smutne zniwo. Roztgki, nostalgie za kra-
jem, choroby psychiczne, targniecia si¢ na wtasne zycie — to skutki pozostawiania
bliskich znajomych i rodziny. Czy zatem zjawisko emigracji mozna uznaé za suk-
ces, jak chca tego politycy? Nalezy jednak otwarcie przyznaé, ze emigracja nie
stanowi jedynego zrodla ,,demoralizacji wspolczesnej rodziny”. Kapitalna role
odgrywa tutaj rozwigztos¢ obyczajow, demokracja, a wiec poczucie swoiscie zro-
zumialej ,,swobody”. M3z nie jest wlasnoscig zony ani zona wlasno$cig meza. Ta
,»TOWNoS$¢” sprawia, ze rodzina w XXI w. ,,atomizuje si¢”. Kiedy teraz zsumuje si¢
zjawiska migracji ludno$ci, powszechnej mobilnosci, to w efekcie dochodzi do
dyssypacji wspoélczesnej rodziny. Dawne tradycyjne wiezi rodzinne coraz mocniej
rozluznia che¢¢ posiadania kapitalu, wypiera je pazernos¢. Migracje zawsze w hi-
storii ludzkos$ci destabilizowaly zycie rodzinne. Tak byto dawniej, tak jest i dzi-
siaj. Trzeba tu koniecznie doda¢ wazny fakt, ze cywilizacja typu ,,techne” zmienia
obyczajowos¢ i tryb zycia cztowieka.

12'W. Schleichert, Geld und Lost, Oldenburg 2007, s. 19.
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Dawniej ludzie na og6t pracowali tam, gdzie mieszkali. Rozpowszechnienie
srodkow lokomocji sprawito, ze cztowiek XXI w. stat si¢ ,,homo mobilus”.
Czlowiek XXI w. spedza czgsto wiecej czasu w pracy badz w drodze do pracy
anizeli w swoim rodzinnym domu. Dom rodzinny zacznie powoli przypominaé
,hoclegownie”. Rodzice, ktorzy bardziej skupiaja si¢ na pracy anizeli na rodzi-
cielskich obowigzkach, narazaja swoje dzieci na ryzyko uzaleznien, zanizong
samooceng czy spaczenie psychiczne. Zwtlaszcza w okresie dorastania, ktory
niesie ze sobg bunt i agresje. Ale to nie jest wylacznie problem rodzin,
w ktorych przynajmniej jeden rodzic emigruje. Takie zaniedbania maja miejsce
takze w rodzinach pracujacych w kraju. To przejaw dyssypacji rodziny czaséw
nam obecnych. Nie wysylamy dzisiaj kartek swigtecznych. Zastapita je technika
elektroniczna — w postaci zyczen wysylanych jako sms-y lub e-maile. Swicta
coraz rzadziej sg spedzane jak dawniej w gronie rodzinnym, na rzecz wyjazdow
do zagranicznych, renomowanych kurortow. Fakt, Ze cywilizacja zmienia naszg
codzienng obyczajowos$é, nazywamy ,.neokulturg”". Neokultura nie shuzy sca-
laniu rodziny, raczej ja dyssypuje.

Procesy cywilizacji technicznej beda si¢ nasila¢, a przez to samo wzrosnie
mobilnos¢ ludzi na §wiecie. To masowe zjawisko rozmontuje zycie rodzinne od
podstaw. To tylko kwestia czasu. Wspodtczesna rodzina powoli dekomponuje
sie. Jest to zjawisko postgpujace, a wigc spotecznie destrukcyjne. Tradycyjne
pojecie rodziny zacznie obumiera. Zrodzi si¢ nowy typ czlowieka ,.homo
exodus” (cztowiek wedrujacy). Zacznie zanikac typ cztowieka ,,homo families”.
Cywilizacja techniczna dziala w tych procesach niczym katalizator. To, czego
dzisiaj nie wiemy, to pytanie: do czego ten proces demontazu rodziny doprowa-
dzi. Do trybu zycia rodzaju ,,Ziegeunerlager” (SuBmann) czy moze ,,Wanderer
Mensch”? Takie pytania zadaje sobie na §wiecie coraz to wiccej uczonych. Ale
odpowiedzi na nie dzisiaj nie zna nikt. To motyw, dla ktorego autorzy zredago-
wali ten artykut.
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