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Streszczenie

Tekst ten dotyczy etyki w pracy politykow w odniesieniu do podstawowych zasad struktury
spoteczenstwa w panstwach rozwingtych dziatajacych w oparciu o zasady welfare state. Traktuje
réwniez o znaczeniu norm spotecznych oraz ich zwigzku z postgpowaniem politykow przy pro-
mowaniu interesow publicznych i indywidualnych. Gtéwna ideg jest nacisk na zasad¢ solidarnosci,
zasade dobra ogdlnego oraz zasad¢ subsidiarity w pracy polityka, w odniesieniu do tzw. etyki spo-
fecznej oraz indywidualnej, rowniez w konteks$cie probleméw zwiazanych z globalizacjg i wspotcze-
sna polityka. Przedstawione zostana podstawowe wymogi etyczne, ktorych przestrzegania nalezy
od politykéw wymagac w zwigzku z odpowiedzialnos$cia, jaka maja wobec obywateli.
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Abstract

The work deals with ethics in political work in relation to the fundamental principles of social
order in industrially developed countries functioning on the basis of welfare state. It deals with the
significance of social norms and their relation to behaviour of politicians when pursuing public and
private interests. The central thought is the emphasis on the principle of solidarity, principle of
general good, and principle of subsidiarity in the work of a politician in relation to the so called
social and individual ethics, and also in relation to issues related to globalization and the responsi-
bility as one of the main rules of political ethics. The author mentions the fundamental ethical
requirements, following of which is necessary to be required from politicians in the interest of the
responsibility that they have for the citizens.
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Wstep

Polityka $wiatowa ma dzi$ bez watpienia wymiar globalny, zatem mozemy
mowi¢ o globalizacji politycznej, nawet je$li gtdéwnym motorem globalizacji
jest przede wszystkim ekonomia. Jest oczywiste, ze ten nowy fakt w znaczacy
sposob wptywa na zachowanie i postgpowanie podmiotéw gospodarczych i poli-
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tycznych, przedstawiajagc im wczesniej nieznane, nowe, zmodyfikowane etyczne
problemy zwigzane z odpowiedzialno$cia za wyniki zarowno ekonomiczne, jak
I polityczne, proporcjonalnie do zakresu dziatan globalizacyjnych.

Jesli bedziemy wychodzi¢ z zalozenia, ze odpowiedzialnos$¢ cztowieka jest
zdolnoécig gwarantowania i ponoszenia konsekwencji (skutkow) jego dziatania,
zachowania, czynow lub dziatania innych ludzi (jego dzieci, krewnych, pracow-
nikow i wspotpracownikow, stypendystow, takze czlonkow partii politycznej),
staje si¢ oczywiste, ze polityka jest miedzyludzkim zachowaniem, w ktoérym
odpowiedzialno$¢ si¢ przejawia.

Dobry, odpowiedzialny polityk powinien by¢ wyposazony w wizje, bo nie
tylko jest odpowiedzialny za to, co dzieje si¢ teraz, ale takze za rozwoj wyda-
rzen, to jest za skutki swoich dziatan politycznych. Etyka polityczna w tym po-
czuciu jest etyka odpowiedzialnosci, kazdy polityk musi by¢ w stanie przyjac t¢
odpowiedzialno$¢. Wynika z tego, ze odpowiedzialnos¢ jako integralna i wazna
czes$¢ etyki politycznej obejmuje nie tylko terazniejszos¢, ale takze przysztosé —
sktadane obietnice wyborcze i kre§lone wizje lepszej rzeczywistosci spoteczne;j.

Odpowiedzialno$¢ zwigzana z etyka polityczna jest wynikiem ludzkiej wol-
nosci. Nosnikiem odpowiedzialnosci moze by¢ jedynie osoba wolna, zakladajaca
moralne dziatanie w oparciu o swa wolng wole i wielkoduszno$¢. Odpowie-
dzialno$¢ jako taka jest jedng z podstawowych cech cztowieka (ludzkosci),
a takze jednym z warunkéw wolnego spoteczenstwa'. W naszej przestrzeni eu-
ropejskiej cywilizacji i kultury jest zadaniem S$cisle zwigzanym z pojeciem wol-
nosci i mitosci, w sensie spotecznym — z przestaniem Jana Pawta II. ,,0 cywili-
zacji mitosci”, ktora prowadzi do sprawiedliwosci, wolnosci i pokoju?.

Ludzie sa z natury istotami spotecznymi, dlatego konieczne jest, aby
w zwigzkach spolecznych — cztowiek z cztowiekiem — zyli zno$nie (w zgo-
dzie), aby dbali 0o wzajemne porozumienie, 0 wzajemne dobro. Tak uregulowa-
ne wspoélistnienie wymaga, abySmy nawzajem uznali nasze prawa oraz pehili
nasze obowigzki.

Panstwa rozwinigte sa mniej wigcej od wielkiej rewolucji francuskiej (1789)
opisywane tzw. zasadg obywatelska, tzn. zalozeniem, ze wszyscy ludzie sa rowni
i majag w danym panstwie takie same prawa. ,,Egalité, liberté, fraternité” to
hasto, ktore stato si¢ symbolem zwycigstwa rewolucji nad feudalizmem, hasto,
ktore jest dzi$ podstawg kapitalizmu. Jest to hasto szanowane i piastowane jako
podstawa demokracji, podstawowa zasada wszystkich panstw rozwinigtych, do
ktorych, dzieki Bogu, nasze i Wasze panstwo nalezy. Z wolnoscig i braterstwem
nie pozostaje nic innego, jak si¢ na nie zgadza¢. Z rownosciag w obecnej formie
zgadzamy sie, cho¢ pod pewnymi warunkami.

Jak przytacza K. Gtadkowski, demokracja w sensie dostownym oznacza
»wladze ludu”, czyli wladze nalezaca do ludu. Jest to dostowne oddanie znacze-

1. Sokol, Malé filosofie clovéka, Praha 1998, s. 334.
2, Sutor, Politickd etika, Praha 1996, s. 150.
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nia pojecia greckiego. Trudno$¢ pojawia sie wtedy, gdy probuje sie odpowie-
dzieé na pytanie, czym jest demokracja’.

Wiadomo, jakie problemy w spoteczenstwie powoduje obywatel zachowujg-
cy si¢ aspotecznie, np. alkoholik Iub narkoman w sagsiedztwie, zarowno w zakre-
sie indywidualnym, jak i w kontekscie grupy spotecznej. Jest potwierdzone, Ze ci
ludzie popetniaja wigcej przestgpstw, sg higienicznie zaniedbani, cierpig na rézne
choroby zakazne itd. W jaki sposob ich udzial w spoteczenstwie taczy si¢ ze
szlachetnym ,,Egalité”? W takich przypadkach jestesmy w stanie rownos¢ reali-
zowac¢ tylko warunkowo, tylko wtedy, kiedy zachowanie tych oséb lub grup nie
ingeruje w zycie innych obywateli. Kazdy z nas mialby udziat w budowaniu
takiego spolecznego Srodowiska, w ktorym prawa obywateli sg jak najpetniej
respektowane, a obowiazki obywatelskie jak najlepiej wypetniane.

Takie spoteczne srodowisko, ktore te wymagania spetnia, jest najczesciej
z punktu widzenia praw konstytucyjnych opisywane jako welfare state albo
panstwo opiekuncze, panstwo dobrostanu, tzn. panstwo, ktore jest zarzadzane
wedlug zasad spotecznych. Zasada okresla pochodzenie, poczatek, zrodto cze-
gos$. W etyce takimi zasadami sg:

o zasady postepowania jednostki — etyka indywidualna;
o idee, wedtug ktorych tworzy si¢ porzadek spoleczny — etyka spoleczna.

W czasach wspotczesnych etyka jest rozumiana jako filozofia praktyczna,
codzienna filozofia. Bada i uzasadnia, dlaczego dane postgpowanie jest dobre,
dlaczego mamy prawo od kazdego wymagac okre$lonego postepowania.

Jak przytacza A. Anzenbacher: ,,w etyce indywidualnej chodzi zawsze o in-
dywidualny cel indywidualnej osoby, podczas gdy w etyce spotecznej chodzi
zawsze o cel spoteczny, spoteczne dobro, o co$, co ma by¢ realizowane we

y . . P!
wspotpracy z innymi ludzmi™.

1. Zasady etyczne w polityce

Zasady nie sa w rzeczywistosci zadnymi konkretnymi wytycznymi poste-
powania, ale raczej ideami, wokot ktorych dane dziatania i postawy si¢ koncen-
truja, a ktore uznajemy. Inne sg zasady liberalne, socjalistyczne, chrzescijanskie.
Nie powinny by¢ budowane przeciw sobie, az do antagonistycznego zwigzku.
Najwazniejszymi zasadami porzadku spolecznego sa:

e zasada solidarnosci;
e zasada dobra wspolnego;
e zasada subsidiarity.

3 K. Gtadkowski, Idealizacja, ideologizacja, indoktrynacja: Mit ,,ludu” w naukach o polityce,
w etnologii oraz masowych ruchach XIX i XX wieku [w:] Antropologia i polityka. Szkice z badas nad
kulturowymi wymiarami wfadzy, red. W. Dohnal, A. Posern-Zielinski, Warszawa 2011, s. 241.

4 A. Anzenbacher, Uvod do filozofie, Praha 1990, s. 252.
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1.1. Zasada solidarnosci

Zaktadamy, Ze istnienia ludzkie sg sobie nawzajem potrzebne. JesteSmy lo-
sowo ze soba potaczeni. Dobro kazdego z nas jest powigzane z dobrem innych.
Te zwiazki maja bardzo roézny charakter w zaleznosci od tego, czy bierzemy pod
uwage solidarno$¢ w rodzinie, czy w innej grupie spolecznej, w partii politycz-
nej, panstwie, w grupie panstw czy w calej ludzkos$ci. Oczywiste jest, ze polityka
oparta na takiej zasadzie ma wymiar globalny. Z tych réznych zaleznosci nieu-
chronnie wyplywaja wzajemne zobowigzania. S3 to:

e obowigzki jednostki i grupy wzgledem siebie;
e obowiazki jednostki i grupy w stosunku do spoteczenstwa, i odwrotnie;
e obowigzki spoteczenstwa w stosunku do jednostki.

Powinnismy zatem by¢ $wiadomi tego, ze ,,wszyscy jedziemy na tym sa-
mym wozku”. Owszem w ten sposob rozumiana solidarno$¢ nie powinna pro-
wadzi¢ do ograniczenia praw do obrony interesow jednostki. Jednocze$nie mia-
laby osiagnaé to, aby spoteczenstwo na wszystkich poziomach uznato ,reguty
gry”, aby negocjacje byly wyrazem wzajemnego szacunku, aby byly minimali-
zowane egoistyczne i bezwzgledne interesy jednostek, a preferowane interesy
ogotu.

Znaczenie solidarnosci w etyce politycznej widzimy w trzech odniesieniach.
Pierwszym jest obowiazek sprawiedliwosci, przede wszystkim sprawiedliwosci
spotecznej. Jednoczesnie solidarno$¢ powinna sta¢ si¢ podstawa norm prawnych,
czgscig prawa, a obywatele sa odpowiedzialni za dziatalnos¢ w kierunku korzy-
$ci spolecznych za posrednictwem organdow oraz swych przedstawicieli wybie-
ranych w wolnych wyborach.

1.2. Zasada dobra wspolnego

Ta zasada, w odroznieniu od poprzedniej, jest przedmiotem sporu, z zarzu-
tem, ze jest to nic nieméwigcy zwrot wykorzystywany tak przez jednostke, jak
i przez grupy, partie oraz rzad.

Ta zasada u$wiadamia nam, ze do osobistego dobrostanu potrzebujemy dru-
giej osoby, ze wickszo$¢ wartosci potrzebnych do dostojnej, ludzkiej egzystencji
mozemy wytworzy¢ jedynie wspolnymi sitami. Aby interesy wszystkich staraja-
cych si¢ o osobisty dobrostan byly wzajemnie zgodne, kazde spoteczenstwo po-
trzebuje okreslonego porzadku. Sredniowieczne, niewolnicze wioski miaty zwykle
jedno pastwisko. Tam niewolnicy musieli pas¢ swoje bydlo, aby zaden nie forso-
wal wypasu swojego bydta. Aby pastwisko nie byto szybko zniszczone nadmier-
nym wypasaniem, musiala by¢ wynegocjowana okre§lona umowa o wspdlnym
uzytkowaniu. Dla dobra wszystkich. Wyobrazmy sobie wprowadzenie podobnych
umoéw na poziomie dzisiejszego miasta, gdzie wszystko jest bardziej ztozone
i kompleksowe. Na podstawie tego prostego przykladu mozemy wyjasni¢, na
czym polega dobro spoleczne:
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e spoteczne korzysci (np. rodziny, ogniska muzycznego, fabryki itp.);

o porzadek okreslonej spotecznosci (np. jakiej$ instytucji), zasady konieczne dla
spotecznych korzysci (bonum commune);

o dobrej jakosSci porzadek spoteczny jako zatozenie, aby ludzie mogli wprowa-
dza¢ w zycie indywidualne interesy oraz interesy spoteczenstwa, prawny po-
rzadek chronigcy przed naduzyciem wiadzy.

1.3. Zasada pomocniczosci

Pomocniczos¢ jest pojeciem prawno-politycznym, w rzeczywisto$ci zasada,
wedtug ktorej jakakolwiek dziatalno$¢ spoteczenstwa i panstwa powinna by¢
wspierana, to znaczy, ze dziatalno$¢ panstwa powinna by¢ stosowana w sytua-
cjach, do ktory rozwigzania nie jest wystarczajaca nizsza jednostka, np. rodzina,
grupa, gmina itd. Innymi stowy, to, co cztowiek moze wykona¢ sam wiasnymi
sitami, nie powinno by¢ przekazywane spoleczenstwu. Rozwigzywanie proble-
mu powinno odgrywaé si¢ na najnizszym mozliwym poziomie. To, czego roz-
wigzanie jest mozliwe na poziomie rodziny, nie powinno by¢ rozwigzywane
przez gming, a to, co mozna rozwigza¢ na poziomie gminy, nie powinno transfe-
rowaé do wyzszych urzedow.

Zasada pomocniczosci jest wlasnie zasada kierujaca kompetencjami w spo-
teczenstwie. Stanowi ochrong wolnej inicjatywy w spoteczenstwie, wspiera bu-
dowe porzadku spotecznego od najnizszych szczebli. Chroni prawa mniejszosci,
sprzyja respektowaniu samorzadu przed centralnym zarzadem spraw publicz-
nych. To oczywiscie nie oznacza, ze panstwo jest zwolnione od rozwigzywania
,haglacych” problemow. Tam, gdzie niedomaga dziatanie nizszych elementow,
tam musi ingerowac¢ panstwo, np. kiedy nie funkcjonuje dobrze rodzina i szkota,
czyli edukacja, tam zaczyna si¢ rola panstwa i jego kompetencje.

Zasada pomocniczo$ci nie czyni panstwa stabym, ale takim, ktore §wiado-
mie zostawia wolne re¢ce i miejsce dla dziatan niezbednych dla dobra wspolnego,
a to przede wszystkim w obszarze ochrony obywateli, ochrony pokoju, panstwa
w przypadku ataku itd.

2. Obowigzki politykow

Uwazamy polityke jako dgzenie do dobra wspdlnego, zachowania prowa-
dzace do zobowigzujacego uporzadkowania oraz zmian dotyczacych konkret-
nych spolecznosci i z tego wypltywajacych wymagan etycznych dotyczacych
zachowania politykow. Ci powinni:

o okresla¢ wartosci i cele spoteczne w konkretnych sytuacjach, okresla¢ taktyke
1 strategie rozwigzan;

e okresla¢ prowadzenie i ksztaltowanie instytucji;

e okresla¢ zasady i styl negocjacji;
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e okresla¢, jakie sprawy dotycza spoteczenstwa jako catosci, co jest ogdlnym
interesem;
e okresla¢ kompetencje na réznych poziomach spotecznych uktadow.

Chociaz kazde spoteczne zachowanie moze mie¢ charakter zachowania poli-
tycznego (w rodzinie, biznesie, lidze itd.), to jako polityke w wezszym tego sto-
wa znaczeniu uwazamy takie zachowanie, ktore ma zwigzek ze sprawami ogol-
nymi spoteczenstwa, a ktore dotyczy wszystkich wspoétistnien ludzkich.

WspomnieliSmy o znaczeniu zasad w etyce politycznej, nalezy roéwniez po-
wiedzie¢ o wzajemnym zwigzku zasad i norm. Zasady nie sg konkretnymi prze-
wodnikami zachowania, ale ogdlnymi orientacyjnymi wskazoéwkami.

Normy sa bardziej konkretne niz zasady i maja zwigzek z indywidualnymi
typami zachowania w obszarze spotecznym. Normy sa niezbedne dla etycznej
orientacji probleméw spolecznych, mimo ze nie méwig konkretnie, co mamy
w danym obszarze robi¢, jak w danej sytuacji reagowa¢. Normy sa historycznie
uwarunkowane. To, co bylo wazne w rodzinie patriarchalnej, nie musi by¢ wazne
w rodzinie partnerskiej.

W spoteczenstwie moga pojawi¢ si¢ istotne powody prowadzace do osta-
bienia powaznych norm, nawet gdyby byto to nieetyczne. Okreslona ,,nizsza
warto$¢” musi zrobi¢ miejsce ,,wyzszej wartosci”’. Przedstawimy przyktad. Co
prawda wazna jest zasada ,,nie zabijaj”, ale w sytuacji umiarkowanej samoob-
rony moze by¢ rowniez zabojstwo etyczne, chociaz catkowicie naruszytoby to
normg. Istnieja réwniez normy moralne, ktorych nie mozna przekroczy¢
w zadnej sytuacji, normy absolutnego zakazu. Nalezy do nich np. morderstwo,
tortury czy kazirodztwo. Sg rowniez normy, ktore czgsto majg charakter raczej
zasad.

Kazda osoba czy grupa ma konkretne interesy i stara si¢ je forsowac. Bywa
to odbierane negatywnie, zwlaszcza kiedy dojdzie do konfliktu interesow. W tym
miejscu trzeba sobie uswiadomié, ze kazda osoba czy grupa zawsze dziala
W swoim interesie i stara si¢ osiggnac¢ cel, na ktorym jej zalezy. Interesu jednost-
ki czy grupy (chociaz jest on lekko egoistyczny) nie nalezy powszechnie pote-
pia¢, dopoki s3 w nim zawarte jakiesS pozytywne warto$ci. W tym znaczeniu
hojnos$¢ i zrozumienie interesow drugich sg kluczowymi cechami etyki politycz-
nej. Interesow jednostki czy grupy nie nalezy rozumie¢ zbyt wasko.

Potrzeby materialne, kulturalne i spoteczne sg charakterystyczne dla czto-
wieka. Mozna powiedzie¢, Ze s3 to potrzeby, ktére odrozniaja nas od zwierzat.
Wazne jest rowniez to, aby czlowiek przy egzekwowaniu swoich interesoOw nie
kierowat si¢ emocjami, instynktami czy bodzcami, ale rozumem. W spolecznym,
kulturowym konteksécie oznacza to kierowanie si¢ interesami powszechnymi,
a nie indywidualnymi.

Dla etyki politycznej z tych rozwazan wyptywaja dwa podstawowe wnioski:

e Polityk mialby wszystkie wysitki, umiejetnosci i zdolnosci wykorzystywaé
W obronie interesow tych, ktorych reprezentuje, ktorzy go wybrali w demo-
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kratycznych wyborach. Swoja misj¢ powinien rozumie¢ jako odpowiedzialng
stuzbe drugiemu.

e Porzadek spoteczny miatby taczy¢, rozwija¢ oraz broni¢ réznych interesow
jednostki i grup, w jak najwigkszej odpowiedzialnosci za dobro wspolne. Ety-
ka polityczna wymaga, aby polityk odpowiedzialnie i celowo budowat zasady
koncepcji porzadku spotecznego oraz aktywnie je forsowat.

Konfliktow w spoleczenstwie nie da si¢ unikng¢, nawet gdy mamy na mysli
spory osobiste czy spoteczne, przy czym konfliktow jest bardzo duzo — ograni-
czone zasoby materialne, zasoby naturalne, pozycja spoteczna jednostek i grup,
odmienne cechy charakteru, odmienne systemy warto$ci jednostki czy spotecz-
nosci itd.

Polityk nie jest w stanie unikna¢ konfliktow ani ich zlikwidowa¢ w spote-
czenstwie, ale musi swoja dziatalnoscig forsowac ogoélnie, stosujac na kazdym
poziomie prewencyjne srodki przeciwko rozwigzywaniu konfliktow przemoca.
Udzial we wiladzy (uzyskany w wyborach) umozliwia politykowi stratyfikacje
konfliktow spotecznych, a takze rozwigzywanie konfliktow wedlug wytyczo-
nych norm. Rézne polityczne przekonania politykow prowadza do roznych spo-
sobow rozwiagzywania konfliktow.

Na przyktad chrzescijanscy demokraci polecaja rozwigzywanie konfliktow
w oparciu o spoteczng sprawiedliwos$¢, konserwatysci preferuja wolny rynek,
liberatowie akcentujg ufno$¢ w ludzki rozum, a konflikty polecaja rozwiazywac
w oparciu o ,,reguty gry”, komunisci (marksisci) polecaja rozwigzywac konflikty
spoleczne, usuwajac grupy rewolucyjne.

Te wariacje, komplikacje i mozliwosci réznych drog prowadzace do opty-
malnego rozwigzania (celu) s3 w polityce fundamentem szukania kompromisu,
ktéry musi by¢ podstawowa metoda pracy polityka oraz jej znaczaca etyczna
warto$cig.

Kolejnym istotnym etycznym wymogiem polityki jest ,,madre uzywanie
wladzy”. Wladza nie musi prowadzi¢ do przemocy wobec opozycji, owszem
wladza winna by¢ uzywana w chwalebnym celu tworzenia warunkow dla dobra
wspolnego, a rowniez dla tego, aby uniknaé¢ szkod spotecznych i przemocy. Nie
mozna dopusci¢ do naduzycia wladzy w celu zyskania korzysci osobistych,
W korupcyjnym zachowaniu czy taczeniu polityki z biznesem.

Do polityki etycznej nalezy réwniez polityczna madros¢. Dla postaci poli-
tyka madro$¢ jest najwigksza cnota. Powszechnie przedstawia si¢ ja jako zdol-
no$¢ lgczenia myslenia, poznawania, dazenia i dzialania. Madros¢ w konkret-
nych sytuacjach umozliwia przeprowadzenie i egzekwowanie powszechnych
zasad odnoszacych si¢ do sumienia polityka. Dlatego bywa nazywana ,,sumie-
niem sytuacyjnym”. To umozliwia racjonalne rozwigzywanie praktycznych,
konkretnych probleméw. Do madrego politycznego postepowania potrzebne sa:
¢ zdolnoSci analizowania sytuacji, bez nich do zadnego wniosku nie dojdziemy;



Etyka polityczna w perspektywie odpowiedzialnosci globalnej 291

o zdolnos$ci rozwazania wszystkich mozliwoSci, przy czym z wielu mozliwych
wariantow nalezy wybra¢ ten najlepszy, og6lnie korzystny, wykonywalny bez
przemocy. Zwykle chodzi o osiagniccie konkretnego, kompromisowego roz-
wigzania;

¢ zdolno$¢ podejmowania decyzji, bez tego nie mozna wykonywaé funkcji
polityka, bez zdolnosci podejmowania decyzji nie obedzie si¢ zadna funkcja
kierownicza. Rozumiemy to jako podejmowanie decyzji rozwaznie, po prze-
dyskutowaniu, uzasadnione, demokratyczne, na zasadzie wigkszosci (i cho-
ciaz jest oczywiste, ze nie zawsze decyzja wigckszosci musi by¢ wilasciwa).
Nie powinno by¢ to emocjonalne i przypadkowe podejmowanie decyzji.

Do politycznej madrosci naleza jeszcze trzy komponenty osobowosci —
pamieé, latwos¢ argumentacji i zdolno§é przewidywania. Rowniez madro$¢
ma swoje ograniczenia. W madrosci cztowiek nie jest w stanie osiagna¢ absolut-
nej pewnosci, jest zawsze obcigzony mozliwos$cia btednej oceny sytuacji. Czgsto
nalezy do niej kompromis, mozliwo$¢ wyboru mniejszego zla.

W koncu dotykamy pytania o sumienie w polityce. Czasami polityk musi
kierowa¢ si¢ swoim sumieniem i dziala¢ przeciwko prawom panstwa, jesli te
prawa sa zte, nieuzasadnione. Przykladem tego moglby by¢ obowiazek stuzby
wojskowej 1 odmowa jej wykonywania z powodow religijnych. Innym przykta-
dem sa ustawy norymberskie legalizujace rasowa dyskryminacje. W takich sytu-
acjach polityk musi rozwigza¢ konflikt miedzy swoim sumieniem a prawem.
Przyktadow znajdziemy wiele, np. ptacenie podatkow przeznaczonych na bron
i wojny, telewizyjne oplaty i emisja programow nieodpowiadajacych naszym
przekonaniom, stosunek do placowek lekarskich wykonujacych aborcje, jesli
jestesmy jej przeciwnikami itd.

Jezeli w takich sytuacjach politycy fanatycznie powotuja si¢ na swoje su-
mienie, nie jest mozliwe oczekiwanie od nich zrozumienia i szukania kompromi-
sow. W ten sposdb otrzymujemy fanatyczne albo fundamentalistyczne podejscie
politykéw do spraw publicznych. Takie stanowiska politykéw prowadzg najcze-
sciej do fatalnych i niedemokratycznych rozwigzan.

Wybrany, ustawodawczy przedstawiciel, czyli posel, powinien glosowa¢é
zgodnie ze swoim sumieniem, ale roéwniez szuka¢ wspolnie z innymi rentow-
nych, kompromisowych rozwigzan. Tutaj widzimy okres$long, uzasadniong dys-
cypling wymagang od postoéw, z punktu widzenia postawy ich klubow parlamen-
tarnych oraz partii politycznych.

Z tym ma zwiazek kolejny etyczny problem w polityce, tzn. polityczna od-
waga. Odwaga to postawa czlowieka, ktory jest gotowy ponies¢ osobisty
uszczerbek przy forsowaniu wyzszych wartosci.

Odwaga wymaga trzezwosci i przedmiotowosci, obiektywnego spojrzenia na
stan faktyczny spraw, checi postarania si¢ o dobro wspdlne. Nie minimalizuje
W ten sposOb samego siebie czy wilasnego zycia. Odwaga nie jest fanfaronads,
lekkomys$lnym bohaterstwem czy poswigceniem. W polityce moze przejawiaé si¢



292 MARTINA CICHA

w pasywnej formie jako zacigtos¢, wytrwatos¢, cierpliwosé, zdolno$¢ sprzeciwia-
nia si¢. Odwaga zwraca si¢ przeciwko egoizmowi, burzuazji i zacofaniu, charakte-
rystyczny dla niej jest poglad, ze dobro przeforsuje si¢ samo. Odwaga ma zwigzek
ze $wiadomoscig, ze forsowanie dobra w spoleczenstwie wymaga wysitku i staran.
Odwaga polityczna w wielu przypadkach ukazuje si¢ jako odwaga obywatelska.
Odwaga, zeby mowic, krytykowaé, mie¢ inne poglady i otwarcie wypowiadac si¢
przeciwko wiadzy. Odwaga jest rowniez zdolnoscia wchodzenia w konflikt. Nie
chodzi o to, by wyszukiwa¢ za kazdg cen¢ konfliktow i spordw, ale umie¢ prowa-
dzi¢ spory rzeczowo i rozwaznie.

Kolejng potrzebng cecha polityka jest umiar, co ma zwiazek z opanowa-
niem, zdolno$cig kontroli oraz panowania nad swoimi namig¢tno$ciami i emo-
cjami. Jest to czesto gwarancja umiaru w uzywaniu wladzy.

Polityk musi rowniez mie¢ zdolno$é forsowania wlasnej osoby. Nie moze
bez walki odda¢ pola bitwy. Oznaczatoby to niezrozumienie podstaw polityki,
politycznej walki oraz niezrozumienie sensu demokratycznych instytucji. Nie
myslimy tu o forsowaniu nieuczciwych argumentow i srodkow bezwzglednych,
ze szkodg dla innych.

Wielkim problemem dzisiejszej polityki, w czasach globalizacji, jest wzajem-
ny stosunek wladzy politycznej i ekonomicznej oraz ich polaczenie, ktore za
kulisami moze by¢ niebezpieczne. Zyski i korzysci czerpane niezgodnie z prawem
z zamowien publicznych (czyli korupcja), ro6zne typy kompromitacji przeciwni-
kow, tapowki, szantaze osob publicznych — wszystko to jest nieetyczne i bezpraw-
ne. Jak widzimy, problemy takie dotyczg dzisiaj takze panstw przodujacych. Aby
zdoby¢ wladzg i ja utrzymac, sa potrzebne jakiekolwiek srodki, ktore prowadza do
celu. Niccolo Machiavelli (1469-1527) nie tylko ,,wstal z grobu”, ale ,,rozmnozyt
si¢” w tym postmodernistycznym, globalizowanym $wiecie.

3. Wniosek

Jak juz wspomniano, obecna polityka ma wymiar globalizacyjny. Mozemy
rowniez mowi¢ o globalizacji polityczne;j.

Zdaniem A. Radziewicza-Winnickiego, wybitnego polskiego pedagoga i so-
cjologa, ,.globalizacja polityczna to pomyslnie instytucjonalizujgce si¢ proby roz-
ciggania sieci stosunkow spotecznych, politycznych i wplywdéw kulturowych na
obszar catego globu ziemskiego, zmniejszanie roli organizacji panstwa narodowe-
go, a g)owie;kszanie znaczenia wiezi etnicznych, lokalnych, regionalnych, religij-
nych’.

Warto postawi¢ sobie pytanie: ,,W jakim kierunku zmierza globalizujacy si¢
$wiat?” W przeno$ni mozemy powiedzie¢, ze w takim kierunku, jaki wskazujg
mu politycy.

5 A. Radziewicz-Winnicki, Pedagogika spofeczna, Warszawa 2008, s. 213.
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Naszym tematem jest postepowanie i odpowiedzialno$¢ politykéw z punktu
widzenia etyki. Doswiadczenia w polityce krajow rozwinigtych i nierozwinig-
tych, péinocnych i potudniowych, wschodnich i zachodnich przekonuja, Ze prak-
tyka polityczna czesto nie jest zgodna z obowigzujaca etykg. Jest to problem
uniwersalny, istniejacy bez wzgledu na rézne kontynenty, panstwa, regionalne
jednostki administracyjne. Tutaj ponownie podkreslamy wymiar globalizacji
polityki ogdlne;j.

Dlatego mozemy zakonczy¢ pytaniem: ,,Czy mozna prowadzi¢ polityke
efektywnie i1 jednocze$nie etycznie?” Osoba posiadajaca takie atrybuty jawi si¢
jako archaniol, nie jako zwykly cztowiek, zwtaszcza jesli chodzi o osobe opisy-
wang jako ,,homo politicus”. Pytanie, czy polityk posiadajacy takie cechy nie jest
w polityce i spoteczenstwie odbierany jako stabeusz. Nasuwa si¢ kolejne pyta-
nie, czy zachowaniem wylacznie etycznym mozna egzekwowac sprawiedliwosc,
idee 1 mysli. Wierzymy, ze tak. W kazdym przypadku nalezy taki wysitek doce-
ni¢, poniewaz politycy, chcac niechcac, stanowig wzor dla innych, ucza szacun-
ku do etyki.

Jak podaje J. Sokol, ,,etyczny szacunek jest etyka liderow, ludzi, ktérzy maja
zycie innych w swoich rekach, a wlasciwie maja nasze zycie w swoich rekach™.
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