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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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Recenzje 4925

Film zaczyna sie w chwili powrotﬁ Y.omonosowa z podrézy naukowej za grani-
ce, ukazuje jego konflikt z zasniedzialym kierownictwem Petersburskiej Aka-
demii i jego starania o utworzenie uniwersytetu w Moskwie. Koncowg sceng
filmu jest odjazd uczniéw Lomonosowa z Petersburga do Moskwy na stano-
wiska naukowe w nowokreowanym uniwersytecie (ktérego dwusetng rocznice
powstania obchodziliSmy w roku 1955).

Sposréd réznorodnego dorobku naukowego L.omonosowa film zatrzymuje sie
dluzej przede wszystkim na wykryciu prawa zachowania materii i obaleniu
teorii cieplika. W przekonujacy nie tylko dla fachowca sposéb film pokazuje
stynne dos§wiadczenia genialnego uczonego, ktore wskazaly na bledy popeinione
przez Boyle’a i udowodnily, ze przy prazeniu metali ,,czgstki powietrza sptywa-
jgcego bez przerwy na cialo prazone mieszajg sie z nim i zwiekszajg jego
ciezar* 2,

Film pokazuje réwniez doswiadczenia przeprowadzane przez F.omonosowa
i Richmanna z elektrycznoscig atmosferyczng oraz $mieré Richmanna, porazo-
nego piorunem w czasie tych doswiadczen. W tych scenach film nie potrafit
wskazaé¢ na istote naukowsg doswiadczen, traktujgc je raczej anegdotycznie.

Film Rachmanowa i Iwanowa speinia w pewnej mierze zadanie spopulary-
zowania wsrod szerokiej publiczno$ci postaci i dziela wielkiego uczonego. Braki
scenariusza jak réwniez i nie wznoszaca sie ponad poprawno§¢ rezyseria spra-
wiaja jednak, ze sila oddzialywania filmu nie jest zbyt znaczna.

E. Olszewski

A Bibliography of the Pioneers of the Socinian-unitarian Movement in
Modern Christianity in Italy Switzerland Germany Holland, compiled by Earl
Morse Wilbur. Prefazione di Delio Cantimori, Roma 1950, s. 80, 8 nlb. .

Praca wybitnego historyka antytrynitaryzmu jest cennym kompendium dla
studiujacych dzieje ideologii i mys$li filozoficznej antytrynitarzy zachodnich.

Prace swag podzielil prof. Wilbur na dwa dzialy; w dziale pierwszym (,,Ge-
neral works*) rejestruje on opracowania ogélne dotyczgce poczatké6w mysli an-
tytrynitarskiej i anabaptystycznej, w czeSci natomiast drugiej (,,Pioneers of the
movement®) daje szczegdélowy wykaz bibliograficzny w odniesieniu do wymie-
nionych w tytule krajéw, z tym ze autor bibliografii wyodrebnit w specjalnym
rozdziale anabaptyzm. Na szczeg6lng uwage zastuguje specjalnie wyodrebnio-
ny rozdzial o wielkim uczonym i myS§licielu hiszpanskim Michale Serwecie
(1511—1553), spalonym na stosie w roku 1553 przez ortodoksje kalwinskg z po-
wodu gloszenia radykalnych hasel antytrynitarskich. Dzial ten, opracowany
z wielkim pietyzmem (na 80 stron bibliografii obejmuje on stron 36), przypo-
mina wielkie zaniedbania na tym polu nauki polskiej, gdyz do tej pory (poza
pracg Stanislawa Kota zajmujacego sie jednak tylko zwigzkami mys$li Serweta
z Polskg) nie mamy zadnego studium o znakomitym uczonym i mys$licielu-hu-
maniscie. .

2 M. W. Lomonosow, Potnoje sobranije soczinienij, tom 2, s. 191 (wyda-
nie Akademii Nauk ZSRR).
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Bibliografia premiliminatriéw antytrynitaryzmu jest owocem 35-letniej pracy
prof. Wilbura; jest ona dzielem otwierajacym duze perspektywy praktyczne
dla badaczy polskich.

Autor bibliografii oznaczy! miejsce przechowywania wymienionych w niej
dziel, dzieki czemu sprawa ewent. dotarcia do nich jest w zn@cznej mierze
ulatwiona. W $Swietle materialéw zawartych w pracy Wilbura szczegélnie ja-
skrawo wystepuja pewne braki i luki naszych badan, a jednocze$nie rysuja sie
perspektywy zamierzen dalszych, ktére uwzgledni¢ musza przy badaniu po-
czatkow polskiej mys$li antytrynitarskiej zwiazek jej z walka ideologiczna to-
czacy sie i w innych krajach.

Chociaz opracowana przez prof. Wilbura bibliografia zawiera czasem pewne
przeoczenia i chociaz mozna by dyskutowaé na temat takich czy innych jej za-
lozen ogblnych, to jednak ocena koncowa musi wypa§é dodatnio; sedziwemu
autorowi, nestorowi badaczy arianizmu naleZg sie stowa duzego uznania.

L. Szcz.

O.Starosielska-Nikitina, Oczefki istorii nauki i tiechniki pierioda
francuskoj burzuaznoj riewolucji 1789—1794. Moskwa 1946, s. 273.

Nalezy mocno zalowac, ze niektére cenne publikacje w jezykach obcych z za-
kresu historii“nauki docierajg do nas niekiedy z kilkuletnim opdZnieniem. Do
nich nalezy wlasnie wymiéniona praca, ktérg czytamy z wielkim zainteresowa-
niem i to z kilku wzgledéw.

Po pierwsze daje ona wyczerpujacy opis i analize podstawowych dyscyplin
naukowych i dziedzin techniki z okresu Wielkiej Rewolucji burzuazyjnej
1789—1794.

Po wtoére rozprawia sie przekonywajaco z teza rozpowszechniang przez reak-

cyjna historiografie o rzekomym wandalizmie Rewolucji Francuskiej wobec
pomnikéw przesziosci i wobec uczonych. Opierajac sig na bogatym materiale do-
-wodowym, autorka wykazuje przekonywajaco, ze wlasnie rewolucja miata
wplyw zapladniajgcy na rozwdj nauki francuskiej.
" Okazuje sie, ze wielu francuskich uczonych tego okresu o pochodzeniu bur-
zuazyjnym jest jednocze$nie wiascicielami wielkich przedsiebiorstw kapitali-
stycznych. Sg oni twoércami calego szeregu galezi przemystu. Wystarczy tu wy-
mienié: Monge’a, Buffona i Bertholetta. W czasie rewolucji wielu z nich zastu-
" zylo sie w zakresie odkryé i wynalazkéw. Specjalna komisja powolana przez
wladze rewolucyjne mie tylko wynagradzala wynalazcéw, ale roztaczala opieke
nad pomnikami kultury i nauki.

Podstawowy cel ksigzki — jak wskazuje autorka we wstepie — polega na
wykazaniu konkretnych drég oddzialywania praktyki produkcyjnej-na mys$l
teoretyczng, udzial tej praktyki w rewolucji w dziedzinie chemii i fizyki oraz
biologii w warunkach.rewolucyjnej zmiany stosunkéw produkcyjnych.

Nalezy przyznaé, ze autorce udalo sie udowodni¢ swa teze dzieki umiejet-
nemu stosowaniu metodologii marksistowskiej i dzieki bogactwu materiatu do-
wodowego, ktérym dysponuje.



