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Pierwszy tom korespondencji Jana I podzielit wydawca na trzy grupy:
grupa A obejmuje listy Jana do brata Jakuba, grupa B — korespondencje
z uczonym markizem Wilhelmem de I'Hépital, grupa C — rézne listy z lat
}693—1706. Kazda z grup poprzedzit wydawca obszernym wstepem krytycz-
nym. W dodatku znajdujemy chronologiczny wykaz listow, bibliografie dru-
kowanych pism markiza de I'Hopital, wykaz literatury, skorowidz zagadnien
matematycznych omawianych w korespondencji, wreszcie skorowidz nazwisk.

Dzigki wzorowemu pod kazdym wzgledem opracowaniu, pierwszy tom pism

. zbiorowych Bernoullich uzna¢ nalezy za bogate zrédto informacji dla badacza
rozwoju analizy matematycznej i jej zastosowan w latach 1690—1705.

Szata zewnetrzna ksigzki, jak we wszystkich wydawnictwach Birkhiusera
w Bazylei, wytworna. -

St. Dobrzycki

Michele Giua, La Storia della Chimica, Chiantors Toriono 1946, s. 392 +
VIII, 10 rys. 1 tabl.

Wioska literatura dotyczgca historii chemii jesf do$¢ duza. Wspomnie¢ wy-
starczy ksigzki takich autoréw, jak: J. Guareschi, M. Poce, G. Baccioni, G.
Carbonelli, G. Testi, E. Meyera (tlumaczenie z niemieckiego).

Michele Giua w opracowaniu swej ksigzki starat sie podejs¢ do tematu
inaczej niz jego poprzednicy i chcial w oparciu o metode epistemologiczng —
jak sam zaznacza we wstepie — da¢ nowa synteze historii chemii, wykorzy-
stujgc wszystkie dotychczasowe wazniejsze prace monograficzne. Autor dzieli
historie chemii na pie¢ okresow: 1. okres przedalchemiczny do IV wieku n. e.,
2. okres alchemiczny do XVI wieku, 3. okres unifikacji, obejmujacy podokre-
sy: a) jatrochemii, b) pneumatochemii, c) teorii flogistonu, d) teorii antiflogi-
stycznych, 4. okres praw ilosciowych, 5. okres chemii wspoiczesnej od r. 1860
do chwili obecnej. ;

Pierwsze dwa okresy sa potraktowane w omawianej ksigzce bardzo po-
bieznie i nie wnosza nic nowego, a krétkie notki biograficzne dotycézace roz-
" nych postaci nie zawsze s3 $ciste. Np. wiadomoséci podane o Geberze sa nie-
zgodne z badaniami P. Krausa. Izaaka Holandusa autor umieszcza w XV wie-
ku, gdy natomiast wiadomo, iz ten dziatat pod koniec wieku XVI. Wymienienie
Basiliusa Valentinusa i Wiktora Algarota jako tych, co pierwsi pisali o anty-
monie stwarza pozory, ze byli oni tymi pierwszymi, ktérzy dali pierwsze
wiadomosci o tej substancji. Autor wspominajgc aurum potabile przytacza
jako pierwszego, ktéry ma ten temat pisal, francuskiego lekarza Dawida de
Blanis (f 1640), gdy natomiast lek ten opisywany byl juz w poczatkach XVI
wieku przez wielu autoréw. :

W rozdziale omawiajacym jatrochemie napotykamy nazwiska XVII-wiecz-
nych zwolennikéw tego kierunku w medycynie, nie ma natomiast wzmianki
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o XVI-wiecznych paracelsistach (Bodenstein, Dorn, Toxites, Suchten), ktorzy
wybitnie przyczynili sie do tego, iz idee gloszone przez Paracelsusa nie posziy
‘w zapomnienie. Samego Paracelsusa i jego znaczenie autor zbywa krétkag bio-
graficzng notka. ,

Omawiajgc okres pneumatochemii autor duzo miejsca poswieca Robertowi
Boyle, usuwajac w cien inne postacie tego okresu, ktérych zastugi dla rozwoju
chemii sg rownie znaczne.

W rozdziale po§wieconym dzialalnoéci zwolennikéw i przeciwnikéw teorii
flogistonu uderza pewnego rodzaju dysproporcja w omoéwieniu znaczenia po-
szezegbdlnych zashuzonych chemikéw tego okresu; mp. autor poswieca postaci
F.omonosowa zaledwie pare wierszy (powolujgc sie na prace Menszutkina)
piszgc o wiele wiecej np. o Stefanie Geoffreyu. ’

O wiele obszerniej w poréwnaniu z poprzednimi okresami cmawia Michele
Giua okres praw iloSciowych, poswiecajac duzo miejsca wybitnemu wloskie-
“mu uczonemu, Stanistawowi Cannizzaro.

Najobszerniej jednak, co jest zresztg zrozumiale, autor ujat rozgizia:ly po-
Swiecone okresowi chemii wspoéiczesnej. Niestety okres ten ujal bardzo je-
dnostronnie, ktadgc wylagczny nacisk na historie chemii organicznej; z hi-
storii innych dzialéw chemii poswiecit autor rozdziaty ukladowi okresowemu,
powinowactwu chemicznemu oraz promieniotworczosci. Jezeli idzie o historie
ukladu okresowego, to nie przekracza ona w ksigzce Michele. Giua wiado-
_ mos$ci zawartych w obszerniejszym podreczniku chemii nieorganicznej czy
ogoélnej, z tym moze, iz w rozdziale tym znajdujemy wzmianke o wtoskim
profesorze Augus$cie Piccini, ktéry swymi badaniami przyczynit sie do uza-
sadnienia podstaw teoretycznych wukladu okresowego. Na marginesie historii
ukladu Mendelejewa sg zaledwie krotkie wzmianki o badaniach nad pier-
wiastkami ziem rzadkich oraz nad gazami szlachetnymi, o badaniach tak pa-
sjonujacych niegdys$ caty Swiat naukowy.

W rozdziale L’Affinita Chimica Dopo II Secolo XVIII, s. 317-—330, kryje sie
pomimo tytulu historia calej chemii fizycznej. Rozdzial ten jest tak pobiez-
nym przeglagdem osiggnie¢ chemii fizycznej, ze ma niestety charakter spisu
nazwisk wybitniejszych chemikéw omawianego okresu. Rozdziat ten, jak
i rozpatrywane powyzej, sa zapewne mnajslabszymi w calej ksiazce i autor
zapewne w npwyirn wydaniu swej ksigzki wydatnie je zmieni.

Rozdzial ostatni po§wiecony zagadnieniom rozwoju nauki o promienio-
tworczosci, budowie atomu, sztucznej promieniotworczosci, rowniez jest bar-
dzo skromny i wiadomos$ci w nim zawarte sg zbyt szczuple jak na podrecznik
historii chemii.

Na dobro autora nalezy zaliczyé¢, iz stara sie w ocenie faktow i postaci by¢
jak najbardziej bezstronnym, cytujac stosunkowo obfita literature monogra-
ficzng. Podkreéla, co zresztg robi w my$l zatozen postawionych w przedmowie
swej ksigzki, zastugi chemikéw wlosKich, niemniej jednak nie po§wieca im
zbyt wiele miejsca. Z polskich chemikéw w omawianej ksigzce wymienione
sg nazwiska: K. Dziewonskiego (Dziewoski), K. Fajansa, L. Gasiorowskiego,
S. Kostaneckiego, J. Natansona i M. Curie-Sklodowskiej.

W. Hubicki



