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Rys. 1. Portret Ignacego Lukasiewicza, tworcy przemysiu nafiowego,

wykonany w 1884 r. przez Andrzeja Grabowskiego, wybitnego portreciste

polskiego, ucznia Stattlera. Portret ten byt wlasnosciag Rady Powiatowe]

w Kros$nie nad Wistokiem. Obecnie znajduje sig w Centralnym Urzedzie
Naftowym w Warszawie




Jerzy Pilecki

IGNACY LUKASIEWICZ

- Zalozenia i problemy przygotowywanej monografii !

To, co bywa dla badacza momentem ol$nienia, a choéby tylko
zadowolenia, gdy w czasie zmudnych poszukiwan zZrédlewych na-
trafi wreszcie na $lady nieznanego dotychczas faktu, na garstke dat
czy nazwisk historycznych, wigzacych si¢ z opracowywang posta-
cig — to, wyliczane szczegélowo, mogloby nuzyé. Wsrod rejestru
sygnatur, dat, nazwisk latwo zagubié by sie mogta idea przewodnia
artykutu, w ktérym pragne przedstawi¢ zasadnicze zalozenia i po-
stulaty, jakie narzuca zebrany dotychczas material do monografii
Ignacego Fukasiewicza. Bedzie to wiecej raczej okreslenie proble-
méw tej monografii i ogélna jedynie ich charakterystyka. Natomiast
niejedno z tych zagadnien, ujete szerzej, stanowi¢ bedzie temat od-
rebnego artykulu.

' Zasadniczg przyczyna, dla ktérej Komitet H1stom Nauki wla—
czy} do planu swych badan naukowych prace nad monografig o fu-
kasiéwiczu, jest fakt, ze byl on wynalazcg lampy naftowej i tw6rca
polskiego nafciarstwa.

~ Ale Lukasiewicz, jako postaé historyczna, przerasta ramy inicja-
tora i organizatora przemyslu naftowego. Nie tylko dlatego, ze
w milodosci byl spiskowcem, uczestnikiem rewolucji 1846 r. i wiez-
_niem stanu, lecz réwniez dlatego, ze w latach dojrzalych . jest on
przedsigbiorca naftowym w wielkiﬁx stylu, ktadacym podwaliny no-

t Pierwsza wersja tego artykulu referowana byla ma posiedzeniu nauko-
wym Sekcji Historii Techniki i Nauk Technicznych Komitetu Historii Nauki
PAN w Krakowie w marcu 1956 r.
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wej, nie znanej dotychczas galeziprzemystu. fukasiewicz, ddkfy-
wajgc i organizujgc pierwsze zaglebie naftowe, §wiadomie realizuje
na swym odcinku plan przebudowy gospodarczej i spolecznej, obej-
mujac mysla przysztosé polityczng kraju.

Z pozoru zdawac sie moze, ze ten niedawny rewolucjonista spod
znaku Edwarda Dembowskiego zeszed! nagle po ,,Wio$nie Ludéw*
na Sciezke solidaryzmu i reformizmu, zawarlszy sojusz z dniem po-
wszednim Galicji. Ale jednostki nie mozna odrywaé od rzeczywisto-
$ci historycznej, w ktérej wypadlo jej dziataé. Byla to wszakze w Ga-
licji — po wstrzgsach rewolucy]nych ktére kolejno ogarnely sto-
lice Europy — era autonomii i konstytucji, era wkroczenia przez
rzad absolutystyczny na droge reform od géry. Nabrzmialy w re-
wolucji 1846 r. postulat zniesienia poddanstwa chlop6éw, ktéry nie
przestawal byé¢ przedmiotem zarliwych mys$li i dysput, zostal przez
rzad zaborczy zrealizowany jako dar z laski cesarza, ktérym sta-
rano sie¢ wbi¢ klin w spoleczenstwo polskie. W takiej sytuacji postu-
lat solidarno$ci narodowej i przywrécenia wzajemnego zaufania klas
mogt sie wydaé konieczno$cig dnia umystom poczuwajacym sie do
odpowiedzialno$ci za losy kraju. Poza tym narastanie elementéw
kapitalistycznych w gospodarce folwarcznej (panszczyZnianej w swej
strukturze), narastanie stosunkéw towarowych w gospodarstww
- chlopskim, prowadzily Galicje nieuchronnie na drogq kapitalizmu.
Zawrdécenie kot historii, zmiana ich biegu w mys$l idealéw rewolucji
1846 r. zdawaé sie mogta niepodobiefistwem.

Nic dziwnego, ze wybitna jednostka, ktéra w tej historycznej
godzinie stanela do dzialania, ktére objaé mialo kraj caly czy jego
powazng polaé, wprzegala si¢ w prace na rzecz potrzeb kapitalizmu,
ktéry wymagal wielkiej masy rgk roboczych, rozszerzenia rynku
wewnetrznego, rozwoju obrotu towarowego i pienieznego, zmecha-
nizowania produkeji, postepu w zakresie techniki; wymagal tez na
_terenie wsi galicyjskiej walki ze zmurszalymi stosunkami feudalny-
mi, cigzgcymi na calosci- zycia wielowiekows tradycja poddanstwa
i panszczyzny. Lecz w sposobie realizowania kapitalizmu na wsi
przez tworce przemystu naftowego, w osobistym zaprzegnieciu si¢
Rukasiewicza do wszelkich dzialan, jakie narzucala bezpo$rednia
potrzeba wsi: leczenie, o$wiata ogélna i zawodowa, pomoc material-
na we wszelkich formach, w takim stosunku do ludu, ktéry mu zy-
skat miano ,,0jca Ignacego“ — mamy dowéd, ze idealty i doswiadeze-
nia rewolucji 1846 r. nie poszly w jego dzialalnoSci na marne. :

-
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Wystarczy zreszta poréwnaé stosunki, wprowadzone przez Lu-
kasiewicza na terenie pierwszych kopaln, z ,,szalem petrolejowym*,
jaki rozpetalo odkrycie p6l naftowych w Ameryce (Titusville w Pen-
sylwanii), gdzie goraczke ludzkiej chciwos$ci, wzajemne likwidowa-
nie si¢ spekulantéw poréwnywano do podobnych stosunkéw w ko-
palniach zlota' w Kalifornii, — by zdaé sobie sprawe z charakteru
dzialalno$ci twércy polskiego przemystu naftowego. Zresztg po po-
réwnanie nie trzeba siegaé az tak daleko. Wystarczy przypomnieé
" ,,Eldorado galicyjskie”, jakim stal sie Borystaw, pozostajacy nawet
w swych poczatkach poza zasiegiem dzialalno$ci E.ukasiewicza. Nad-
mierna spekulacja w terenach i kontraktach kopalnianych, popisy
réznych ,hien naftowych* i poszukiwaczy fortun, ktérych sie praca
nie dostuzylo, szamotanie sie drobnych przedsiebiorcéw naftowych,
bedacych narzedziem w reku lichwiarzy, zaniedbywanie prawidel
goérniczych, prawidet ochrony pracy i postepu technicznego — oto
ponury obraz, jaki sie wylania ze wspotczesnych relacji Wi. Szaj-
nochy 2, St. Szczepanowskiego 3, K. Chledowskiego* i innych. Na-
tomiast ci sami autorzy i wielu innych, jak np. A. Telezynski® czy
E. Windakiewicz ¢, przystany przez Wieden dla inspekeji galicyjskich
kopali naftowych, uwazajg Bobrke, zalozong i prowadzong przez
Rukasiewicza za przeciwiefistwo Borystawia, a stosunki, jakie on
zaprowadzil w fabrykach i zakladach przez siebie prowadzonych,
zaliczaja ,,do najpiekniejszych w kraju‘?7.

Yukasiewicz jest obdarzony wla$ciwoSciami, ktére predestyno-—
waty go do stuzby na rzecz potrzeb spolecznych swego czasu. Row-
noczeénie widzi dalej i szerzej niz inni. Poprzez koniecznos$ci kapi-
talistyczne, ktérymi sie musial postuzyé tworzac podstawy przemy-
© slu naftowego, wydaje sie juz dostrzegaé rysy przyszlych stosun-
kéw socjalistycznych. Czyz bowiem w bezposrednim dziataniu nie
widzimy u niego prob zblizania sie ku nim? W kazdym razie zapro-
wadzone przez niego od r. 1866 na terenie kopalni bobrzeckiej i ra-
finerii w Chorkéwce ubezpieczenia spoleczne, zapewniajacev robot-

2 Gérmd:m naftowe w Galic wobec ustawodawstwa goérniczego, Kra~
kéw 1881.

3 Nafta i praca — Zloto i bloto, Lwéw 1886.

4 ,Gazeta Lwowska“, Lwow 1872, dodatek miesieczny s. 71—72

5 Olej skalny i jego zastosmuame w przemysle i w Zyciu codmennu'm
Lwoéw 1870.

8 Olej i wosk ziemny w Galicji, Lwow 1875, oraz Erdol und Erdwachs in
Galizien, Wieden 1875. ;

7 Por. przypis 4 oraz. Wi. A nczyc Ignacy Eukasiewicz, ,Klosy“
24.111.1882. : ! :

K H.N.I1T. — 17
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nikom pomoc lekarska na wypadek choroby, zaopatrzenie dla ro-
dzin w razie $§mierci pracownika (wysoko$§¢ okreslal komitet wy-
loniony z grona robotnikéw), emerytura po przepracowaniu 20 lat
w kopalni — stanowig nowatorstwo spoleczne na terenie europej-
skim 8 Réwniez hojne szafowanie zarobionym mieniem zaréwno na
ogolne cele spoleczne (budowe drog, szkol, burs, szpitali), jak i na
bezposrednia pomoc jednostkom — te pozorng niekonsekwencje
z punkiu widzenia kapitalisty, dla kt6érego pienigdz winien przera-
dzaé sie¢ w pienigdz — nie mozna tlumaczyé¢ jedynie gestem senty-
mentalnej dobroci i filantropii. Przy takiej interpretacji zeszliby$-
my bowiem na manowce latwego psychologizmu, ktéry zaciera
wlasciwy, spoleczny kontur zjawiska. Zbyt konsekwentny jest
aktywny, nieustanny humanitaryzm tego czlowieka, energicznego
i niepowszednio uzdolnionego do realizacji wszelkich zamierzen,
by$my nie mieli dostrzec tu pewnej stalej postawy, wyrazajacej sie
W praktycznym stosowaniu zasady: uspoleczniania wlasnosci pry-
watnej. Bylaby to wiec zasada bliska idealom ,,Zwigzku. plebeju-
szy“, z ktérym Fukasiewicz, agent Dembowskiego, pozostawal w po-
$rednim przynajmniej kontakcie w latach 1845—1846. Gdy weZmie-
my pod uwage calo$¢ dziatalnoSci Lukasiewicza, tworcy przemystu
naftowego i spolecznika, oraz sprébujemy ja okre§lié mianem uto-
pijnego socjalizmu czy reformizmu — bedzie to do pewnego stop-
nia spér o stowa. Zaden bowiem schemat ezy szablon nie wyrazi bez
reszty wyjatkowej jednostki ani specyfiki spotecznej, jaka obar-
czona byla rzeczywisto$¢ polska w owym okresie.

Pod popiotami rewolucji 1846 r., gdzie tkwilo réwniez osobiste
gorzkie doSwiadczenie tukasiewicza — wieznia stanu, wydaje sig
ukrywac¢ zar, z ktérego znowu — przy sposobnej chwili — mégt sie
narodzi¢ czyn rewolucyjny. Sprébujmy to uzasadnié.‘

W czasie studiow farmaceutycznych na Uniwersytecie Jagiellon-
skim (1850/51 r.) Lukasiewicz zostaje ponownie aresztowany na sku-
tek dzialalnoéci konspiracyjnej, ktéra — jak sie wydaje — ma zwia-
zek z odnowionym przez Juliana Goslara podziemiem galicyjskim.
Powigzanie tego ruchu z innymi austriackimi o$rodkami i z szere-
giem podziemnych komérek w innych cze$ciach Europy jest proble-
mem, ktéry historykéw uderza swoja tajemniczosciag i ktéry do-

8 CzeSciowe wbezpieczenia.s‘poleczne powstaja najwczedniej w Niemczech:
ubezpieczenia od choroby — w 1883 r., od wypadkéw — w 1884 r., od nie-
zdolnosci do pracy i starcze — w 1889 r. W Austrii ubezpieczenia od choréb

wprowadzono w. 1887 r. W Stanach Zjednoczonych ubezpieczenia powstaja
dopiero w wieku XX.
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tychczas — na skutek braku odpowiednich archiwaliéw — nie zostal
rozszyfrowany. -

Z powstaniem styczniowym Lukasiewicz nie tylko sie solidary-
zuje, wspomagajac je finansowo i otwierajac wrota swego domu
oraz kopalnie dla sybirakéw i skompromitowanych; ale sg tez do-
wody, ze juz w 1861 r., kiedy na terenie Kongreséwki zaczal nara-
staé op6ér mas chlopskich przeciw panszezyznie i patriotyczny zryw
postepowych sit narodu przeciwko caratowi, Lukasiewicz przygoto-
wywal sie do opuszczenia Galicji, zamierzajgc przenie$é sie do Zie-
mi dobrzynskiej i tam wzigé czynny udzial w organizowaniu powsta-
nia. Tylko usilne przekonywania towarzyszy prac nad tworzeniem.
zaglebia naftowego w Kroénienskiem, ze przez jego wyjazd z Ga-
licji przemyst naftowy ,,jezeli nie upadnie, to sie¢ w rozwoju zatrzy-

ma* — sklonity Lukasiewicza do wybrania pracy dla kraju na tere-
" mie galicyjskim. Ale konspiracyjna dzialalno§é powaznie go obcig-
zala, skoro sg wzmianki, ze w r. 1863 ,,z powodéw wiadomych wiele
takze wycierpial, a czeste rewizje najezdzaly go i niepokoity‘‘.?

Przekazy rodzinne, zweryfikowane 6wczesnymi relacjami oraz
tradycjg istniejaca do dzi§ u miejscowej ludnosci, méwia, ze w spo-
sobie dobierania kadr kierowniczych i technicznych, w pracy nad
ludem, w kolezefistwie pracy z robotnikami kryla sie che¢ budzenia
zywiotéw patriotycznych i utrzymywania ich w gotowosci. Oczy-
wiscie, dowodéw bezposredniej dziatalnosci przeciw Austrii by¢ nie
moglo, gdyz RLukasiewicz zagrozitby w ten sposéb wlasnemu dzielu.
Istniejg jednak przestanki, ze nigdy nie pozegnal sie z my$la o nie-
podleglo$ci Polski. Odmawianie za$§ podstaw takiej interpretacji
przez wnioskowanie ex silentio nie wydaje sie shluszne. Sytuacja
Galicji pod zaborem austriackim, z ktérym — jak sie wydaje — Eu-
kasiewicz nie mdgl sie pogodzi¢, sprawila, ze sg rysy i pekniecia na
jego dzialalno$ci naftowej. Mam tu na mysli jego stosunek do
austriackiej ustawy goérniczej z 1854 r., ktéra — sluszna z punktu
widzenia racjonalizacji cato$ci gérnictwa — nie wydalta mu sie zgod-
na z interesem narodowym.

Jak liScie obrastajg galaz, tak cala spoleczna dzialalnoéé t.uka-
siewicza w zakresie szkolnictwa i o$wiaty, zdrowotnosci, budzenia
twérczych sit na O6wczesnej wsi galicyjskiej — lgczy sie nierozer-
walnie z jego dziatalno$cig na terenie naftowym. Wobec tego zadnej
z tych sfer dzialalno$ci Lukasiewicza nie mozna w monografii po-
ming¢. Co wiecej, nie wystarczy zepchnaé niektérych z nich do rze-

? Por. cytowany artykul W:. Anczyeca
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du tzw. ,danych biograficznych*. Nalezy natomiast kazdg z nich
zbadaé zrédlowo i wyjasni¢. Wyjasni¢ za$, to znaczy — wykazaé
ich wzajemna wspoélizalezno§¢ oraz powigzaé z historig. Badacz, kt6-
ry to podjal, musi byé zorientowany w stanie badan historycznych
nad tym okresem. Musi by¢ obeznany z periodyzacjg epoki, z oceng
roli poszczegblnych klas spotecznych w procesie rozwoju. Nie zna-
czy to iS¢ Slepo za historykami i dostosowywaé wymiki swoich po-
szukiwan do gotowych juz tez, ocen, pogladéw. Przeciwnie, nalezy
zdawaé sobie sprawe, ze badajgc Zrédtowo calg sfere dzialalno$ci
Lukasiewicza, postaci tak silnie wyrazajacej epoke, mozna dotrzeé
do faktéw, ktére rzucg nowe $wiatlo nie tylko na zagadnienie naro-
dzin i poczatkéw przemystu naftowego, lecz rowniez na problem za-
sadniczego kryzysu epoki na ziemiach polskich — przejécie od sto-
sunkéw feudalno-pafiszezyznianych do kapitalistycznych, bedacych
woéwczas wyrazem postepu i ekonomicznego rozwoju.

Natomiast jest rzecza réwnie oczywists, ze kategorie humani-
styczne, ktérymi sie postuguje historyk, a nawet i historyk kultury
materialnej, sg niewystarczajgce dla nalezytego wyjasnienia wielu
zasadniczych zagadnien, zwigzanych z problemem poczatkéw prze-
mystu naftowego. Wystarczy tu choéby wymienié problemy - takie,
‘jak: zagadnienie wynalazku destylacji ropy i proceséw chemicznych
w nim zastosowanych, poréwnanie nowej naftowej techniki o§wiet-
lenia z technikami poprzednimi, zagadnienia 6wczesnego stanu wie-
dzy geologicznej w zakresie poszukiwan i rozpoznawania z16z ro-'
pono$nych, zagadnienie rozwoju goérnictwa naftowego od techniki
kopalnianej do poczatkéw wiertnictwa, zagadnienia 6wczesnych spo-
sobéw zagospodarowania terenéw naftowych, skali produkcyjnej
6wezesnych kopaln, okresu produkcyjnosci szybow, polityki kopal-
nianej, 6wezesnych metod przerébki ropy naftowej, urzadzenia, or-
ganizacji pracy i wydajnoSci 6wezesnych rafinerii itp. Dla pelnego
wyjasnienia tych zagadniefi — i jeszcze innych, ktére sig¢ z nich mo-
‘g3 wylonié — konieczna jest dla historyka wspélpraca ze specjali-
stami zaréwno w zakresie geologii kopalnictwa, jak i w zakresie
wiertnictwa, eksploatacji oraz technologu nafty, a réwniez moze
i geografii gospodarczej 10,

10 Postulowana. tu wspoétpraca jest juz w trakeie realizacji na skutek utwo-
rzenia Zespolu Roboczego Historii Polskiej Techniki Naftowej. pod przewod-
nictwem profesora Akademii Goérniczo-hutniczej w Krakowie, mgra .inz.
J. Czastki (por. notatke w dziale ,Sprawozdania® niniejszego numeru). Znaj-
dzie w tym zespole swoje miejsce réwniez dokumentac:ra farmaceutyczna dzia-
talnoéci Lukasiewicza.

\
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W $wietle tych postulatéw i dezyderatéw w stosunku do majacej
powstaé monografii nalezaloby cho¢ najogblniej scharakteryzowaé
dotychczas opublikowane opracowania — przede wszystkim ksigz-
kowe — dotyczace dziela o I. Lukasiewiczu i poczatkach naszego
przemystu naftowego.

Pierwszg z tych .pozycj\i jest ksigzka L. Tomanka: Ignacy Luka-
siewicz, twérca przemysiu naftowego w Polsce, wydana w 1928 r.
* w 7T5-lecie zapalenia pierwszej lampy naftowej. Zasluguje ona na
szersze oméwienie, gdyz autor traktowal swa prace jako popularng
monografie, ktéra miata powtérnie ,,odkryé* spoleczeristwu zapom-
nianego kukasiewicza. Informacje swoje czerpal autor zaréwno ze
wspolczesnej Lukasiewiczowi prasy, jak i z archiwum rodziny\Lu-
kasiewicza, znajdujacego si¢ w Sulistrowej kolo Krosna, jak réw- ;
niez z papier6w i pamiatek znajdujacych sie w reku Franciszka Mi-
randoli, poety krakowskiego. Korzystal on tez z informacji zyja-
cych jeszcze wowczas osob, ktére pamietaty fukasiewicza. W czesei
dotyczacej kwestii naftowych opart sie na informacjach specjali-
stéw, znajdujacych sie w Komitecie uczczenia pamieci I. Riukasie-
wicza w Kroénie. Zapewne poépiech, jaki towarzyszyl tej pracy,
ktéra miala by¢ gotowa na termin uroczysto$ci odstoniecia pomnika
tukasiewicza w Kros$nie, sprawil, ze autor z wielu powaznych Zré-
del nie skorzystal. Nie zostalo np. w pelni wykorzystane archiwum
sulistrowskie, w ktérym znajdowala sie duza ilo§é dokumentéw i ko-
respondencji Lukasiewicza. Archiwum to wraz z wielu pamigtkami
po Lukasiewiczu splonelo prawie w calo$ci w czasie wojny. Row-
niez papiery Lukasiewiczowskie, ktére Tomanek wypozyczy? od Mi-
randoli i mial je w specjalnej publikacji wykorzystaé, zginelty wraz
- z Tomankiem w czasie okupacji hitlerowskiej. Tomanek nie wyko-
rzystal takze wynikéw badan K. Laskowskiego, dotyczacych dzia-
talnosci konspiracyjnej ELukasiewicza oraz bogatej tradycji ludno-
§ci Chorkéwki i Bobrki, zaledwie o niej wzmiankujgc. Nie wyko-
rzystal archiwum kopalni w.Bébrce i rafinerii w Krosnie, ktoére
przeniesione z Chorkéwki zawieralo powazne materialy zniszczone
w czasie ostatniej wojny. Brak roéwniez tej pracy zdecydowanej
konstrukeji historycznej. Mimo to ksigzka Tomanka odegrala wazng
role popularyzatorska, tworzac zasadniczy zrab wiadomo$ci o Lu-
kasiewiczu i w efekcie stala sie podstawa nastepnych o nim prac.

Mam tu na my$li ksigzki, ktére podjety zadanie spopularyzo-
wania postaci twércy przemystu naftowego, jak np. ksigzka dla milo-
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dziezy J. Kossowskiego ! oraz ksigzka K. Wisniowskiego, ktéra wy-
szla w 95-lecie lampy mnaftowej 2. Wisniowski przesuwa przy tym
uwage czytelnika przede wszystkim na narodziny przemysltu nafto-
wego oraz jego dzieje i w tym wzgledzie uzupelnia prace Tomanka.
Nastepnymi z kolei, a niewiele wnoszacymi pozycjami sg: Opowiesé¢
o Lukasiewiczu Zb. Przyrowskiego !® i ksigzka J. Debskiego 4.

100-lecie przemystu naftowego wzbogacilo nasza wiedze o kon-
spiracyjnym okresie Lukasiewicza dzieki materialom zebranym
przez K. Laskowskiego, ktéry material ten zuzytkowal do napisa-
nia warto$ciowego artykulu w ,Nafcie® Ignacy Eukasiewicz jako
spiskowiec i wiezien stanu 5. Ten numer ,Nafty“, po§wiecony pa-
mieci Lukasiewicza oraz 100-leciu przemystu naftowego, przyniést
- ponadto szereg artykuldéw, o§wietlajacych pionierski okres przemy-
stu naftowego w zakresie wiertnictwa, eksploatacji i technologii naf-
y 16, Wiadomos$ci z tych Zrédel zaczerpnigte przeniknely zaréwno
do artykuléw okoliczno$ciowych w prasie, jak i do wymienionych
wyzej popularnych ksigzek. _

Mimo pewnych brakéw i miedociagnie¢, ktére dadza sie zauwa-
zy¢ w popularnych ksigzkach o RLukasiewiczu, w ostatecznym ra-
chunku przewazajg pozytywy: popularyzacja zagadnien nafty i po-

11 Nafta — Nafta — Nafta, IV wyd., Warszawa 1938.

12 Oley, ktory idzie z kamienia, Wroclaw 1948,

13 Swiatlo z ziemi, Warszawa 1954,

4 Ignacy Eukasiewicz, Narodziny przemystu naftowego, Warszawa 1953

Praca ta powstata na ogoét ze stopu wiadomo$ci wymienionych ksigzek z do-
daniem tego, co przyniosty artykuly, bedace poklosiem 100-lecia lampy nafto-
wej. W jednym jednak miejscu. (s. 45), powolujac sie na nie opublkowang

prace: J. Sieradzki, i Cz. Wycech, Rok 1846 w Galicji, wybér

' Zrédel, wskazuje Debski na zwigzek Fukasiewicza z emisariuszem L. Mazur-
kiewiczem, co dlatego jest zastanawiajgce, ze na podstawie innych zrédet do-
myS$lam sie zwigzkow milodego Rukasiewicza ze spiskiem Sciegiennego w Ra-
domskiem.

15 Nafta* IX, 1953, nr 7—S8.

16 Zreszta Redakcja ,Nafty“ juz przedtem mie zapominala o problemach
poczatkéw przemystu naftowego i o postaci Lukasiewicza, zamieszczajac: w ar
7—8, 1948 artykul J. Pilec kiego, Sladami Rukasiewicza; w nr 10,
1952 artykut J. C z g s t k i, Ignacy Lukasiewicz; w nr 11, 1954 artykul
J. Pileckiego, Trzy pierwsze daty w przemysle naftowym 1853—1854.
Wsréd wielu periodykow i dziennikéw, ktére posSwiecity uwage 100-leciu prze-
mystu naftowego, wymieni¢ trzeba ,Problemy*, ktére zamie$cilty w nr 1, 1953
artykut HO Romanowskiego: W setng rocznice zapalenia pierwszej
lampy najtowej, a w nr 6, 1954 artykuly: K. Mas§lankiewicza:
Z dziejow mafty, J. Pileckiego: Polski Prometeusz, o Ignacym Eukasie-
wiczu, twércy przemystu naftowego, A. Walidudy: Wiertnictwo nafto-
we od czasé6w Eukasiewicza oraz wyjatki z artykuléw L. Zu.krowsklego, W. Ki-
sielowa i A. Luchterowej o problemach ropy naftowej.
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staci Lukasiewicza. Zadnej jednak — nawet pracy Tomanka, operu-
jacej samodzielnie zebranym materialem — nie mozna uznaé za
wyczerpujaca temat monografie. Wszystkie wige postulaty i dezy-
deraty, jakie na wstepie wysunalem w stosunku do przysziej mono-
grafii, oczekuja dopiero realizacji. Pierwszy z nich — to dalsze zbie-
ranie materialéw zrédlowych.

Prowadzone przeze mnie poszukiwania archiwalne w Poznaniu
‘i Kérniku, w Plocku i ziemi dobrzynskiej pozwolily mi rozszerzyé¢
i uzupemlié material dotyczacy konspiracyjnego okresu kLukasiewi-
cza oraz ustali¢ plan dalszych badan nad tym zagadnieniem. Z do-.
tychczasowych badan odstaniaja si¢ kontakty Y.ukasiewicza z wybit-
nymi dzialaczami wolno$ciowymi tego czasu. Kontakty te szly glow-
nie poprzez Plockie, gdzie zamieszkiwala jego rodzina, silnie zamie-
szana w szereg proceséw politycznych, karana przez rzad carski
konfiskata majatku, cdsiadujaca kary wiezienia w Plocku i War-
szawie. Indeksy os6b i spraw, ktore sie¢ da wyloni¢ z opracowania
mozliwie najpelniej skompletowanego materiatu archiwalnego, po-
zwolg wyjasnié szereg zagadkowych kwestii, jakie ten okres zycia
Lukasiewicza zawiera. :

Badania moje w Kro$nienskiem, Gorlickiem, Jasielskiem, Rze-
szowskiem, Mieleckiem, Limanowskiem szty w dwéch kierunkach.
Oprécz wypiséw z archiwéw parafialnych, gminnych i szkolnych,
zgromadzitem protokdly wywiadow z zyjacymi jeszcze najstarszymi
$wiadkami poczatkéw przemystu naftowego oraz wszelkiej innej
dzialalno$ci Luukasiewicza: Ten rodzaj badan budzil we mnie niejed-
nokrotnie wrazenie stgpania po cmentarzysku spraw i ludzi. Pozwa-
lal oceni¢ straty, jakie nastgpily od czasu pojawienia sie pierwszej
ksigzki o RLukasiewiczu przez zniszczenie archiwaliéw i pamiatek
oraz~przez $mier¢ ludzi, ktérzy mogli byé zywym zrédlem wiado-
mo$ci. Jak zywa jest ta tradycja ustna do dzi$, §wiadczy bogactwo
uzyskanych nowych faktéw i wiadomosci, ktére sie da zweryfiko-
waé badz przez poréwnywanie, badz tez przez zidentyfikowanie
przy pomocy innych zrédel. Chcialbym tu przytoczyé jeden tylko
fakt z moich kwerend terenowych. Jest to skrypt, dokonany reka
starej kobiety wiejskiej, Walerii Pacek ze Swierzowej obok Chor-
‘kéwki. Napisala go tuz przed $miercig jako spusScizne wiadomosci
swoich ojcéw o Rukasiewiczu i poczatkach przemystu naftowego
z my$la, by to przekazaé nastepcom. Znajduje sie tam szereg nie-
znanych faktéw, uprawdopodobnionych przez inne prawdmwe
szczegO6ty opisu, ktore potrafilem zweryfikowadé.
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Wywiady wsréd ludnosci dawaly mi réwniez wskazéwki do dal-
szych poszukiwan terenowych, pozwalaly niejednokrotnie trafi¢ na
§lad zabytkéw naftowych, dokonywaé inwentaryzacji strat, ustalié
ich przyczyny, zdobywaé materiat do czeSciowej rekonstrukcji za-
bytkéw zaginionych lub zniszczonych, jak np. rafinerii Lukasiewi-
cza w Chorkéwce i jego domu oraz ich otoczenia. Na tej drodze
udalo mi sie zweryfikowaé budynek jednej z pierwszych destylarni
Eukasiewicza w Polance kolo Krosna z podziemiami, ktérych kon-
strukcja wskazuje, ze stanowily laboratorium. Obok budynku
istniejg Slady prymitywnych kopanek. Udalo mi sie réwniez odna-
lezé obie kasy, tzw. ,,brackie®: z kopalni w Bébrce i rafinerii w Chor-
kéwce, przeznaczone juz na zlom. Znalazltem fotografie pierwszej
goérniczej zalogi kopalni w Bébree i dzigki miejscowej tradycji zdo-
talem zidentyfikowaé jej nazwiska. Udalo mi sie tez znalezé w cza-
sie zmudnych poszukiwah po strychach wiejskich dwa typy lamp
produkcji miejscowej z czaséw Lukasiewicza. Ten rodzaj badafn wy-
maga duzo zapalu, uporu i samozaparcia, gdy sie uwzgledni trud-
no$ci komunikacyjne, mieszkaniowe i zywnoSciowe, jakie sie przy
tym napotyka. Badania te jednak musza byé nadal prowadzone,
gdyz material, ktéry przynosza, umozliwi historykowi szersze udo-
‘kumentowanie i zilustrowanie monografii. A po wtére jest to jedy-
na droga do poszukiwania i ratowania od ostateczneJ zaglady pozo-
stalych jeszcze zabytkéw maftowych.

Odno$nie szczeg6lowych probleméw biograficznych zastanowie-
nia wymaga, w jakim stopniu i zakresie powinny byé przeprowa- .
dzone badania rodowodu Lukasiewicza oraz czynnikéw ksztaltuja-
‘cych jego dziecifistwo i mlodosé. Wydaje sie, ze wybitna jednostka,
ktéra zainicjowala i uksztaltowala pewna dziedzine bytu spolecz-
nego i tym samym zorganizowala na pewnym odcinku §wiadomosé
spoleczng, powinna byé¢ traktowana jako zjawisko odbijajace w so-
bie calo§¢ stosunkéw spolecznych. Jest wiec rzeczg istotng, jaka
klasa spoteczna wylonila z siebie te ]ednostke i gdzie szukaé jej
rodowodu.

Znalazlem w Padwi metryke ELukasiewicza, z ktérej wynika, ze
nazywal sig: Jan J6zef Ignacy. Zwraca uwage, ze imi¢ Ignacy jest
tu na samym Kkoncu; trudno powiedzieé, dlaczego wtasnie ono bylo
uzywane. Zaduszniki, w ktérych sie urodzit 23 marca 1822 r., byly
tylko przej$ciowym miejscem pobytu jego rodzicéw, ktérych los —
jak wielu rozbitkéw po powstaniu koéciuszkowskim — zapedzit do
Galicji. W badaniach moich §lady prowadza do Ziemi Dobrzynskiej



o

’lqnucyv Eukasiewicz 105

i w Plockie, gdzie nazwisko Lukasiewicz nosila wiernie ojczyznie
stuzaca drobna szlachta, niejednokrotnie schlopiata. Nazwisko mat-
ki, podawane dotychczas wedlug tradycji: Swietopelk, nie znajduje
potwierdzenia w metryce, gdzie wystepuje: Apolonia Swietlik. Albo
wige zachodzi tu mozliwo§é przemiany mazwiska z powodéw poli-
tycznych, jak to wéwczas bywalo, albo tez Swietlik to ‘nazwisko
chlopskie, ktére do dzi§ spotyka si¢ w Rancuckiem. Badania doty- .
czace lat szkalnych Lukasiewicza w Rzeszowie — s3 w toku.
Okres konspiracyjny zaczyna sie znacznie wczesniej, niz podaja

dotychczasowe publikacje. Udalo mi sie ustalié, ze wybitng role
w tym wzgledzie odegral Ernest Dydak Stacherski, uczest-
nik spisku Rukasifiskiego i powstaniec z 1831 r. Zjawia sie on na te-
renie cyrkulu tarnowskiego jako rozbitek armii gen. Ramorino
i znajduje schronienie w domu rodzinnym *ukasiewicza w Zadusz-
nikach. Ozeniwszy sie potem z najstarsza siostra Lukasiewicza, Emi-
lig, osmda na dzierzawie w Zolyni kolo Rancuta i stamtad konspi-
ruje. Nici prowadza zaréwno do chlopskiego spisku Sciegiennego,
jak i do przygotowan powstania w Rzeszowskiem. W prace swoje
wcigga Stacherski mlodego Lukasiewicza. :
W dojrzalym okresie konspiracyjnym Lukasiewicza (1839—1846)
uderzaja jego zwiazki z wybitnymi i dlugoletnimi konspiratorami
tego czasu, nie tylko tej miary co Edward Dembowski czy Teofil
Wisniowski, lecz réwniez z takimi, jak wodz powstania galicyjskie-
go Franciszek Wiesiolowski, jak Antoni Wilam, Franciszek Wolan-
ski, Marian Dylewski, Aleksander Tartowski, Jan Talasiewicz, Ju-
lan i Jan Goslarowie. Nazwiska ich odnajdujemy réwniez w spisach
wiezniéw stanu lub w wyrokach $mierci z ,,Najwyzszego rozporza-
dzenia“., Wlaéciwie ocenié i rozszyfrowaé ten okres w zyciu i dzia-
talno$ci Lukasiewicza mozna dopiero woéwczas, gdy sie pozna za-
réwno oblicze ideowe, jak i dzialalno§¢ tych ludzi, ktérych nazwi-
ska przewijaja sie przez protokély procesu Lukasiewicza (1846—
1847). Bardzo charakterystyczne jest poréwnanie taktyki innych
éwezesnych rewolucjonistéw z postaws i taktyka Lukasiewicza za-
réwno w okresie konspiracji, jak i jako wieZnia stanu w Rzeszowie -
i we Lwowie u Karmelitéw. Jego. rewolucyjna dzialalnosé 1gczy go
z radykalng grupg ,,Stowarzyszenia Ludu Polskiego“. A co do pro-
gramu walki — jest zwolennikiem rewolucyjnych demokratéw, kt6~
rzy dazyli do calkowitego zaspokojenia wszystkich antyfeudalnych
zadan chlopéw. W chlopach widzieli oni podstawows site powstania,
a problem narodowego wyzwolenia Polski igczyli z ¢konomicznym
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i spotecznym wyzwoleniem ludu. Program ten pokrywal sie¢ z pro-
gramem najwybitniejszego przedstawiciela rewolucyjno-demokra-
tycznej mysli tego czasu — Edwarda Dembowskiego. F.ukasiewicz
dziala jako jego agent i konsekwentny zwolennik.

Podczas gdy w procesie politycznym zalamywali sie¢ nawet tak
wybitni dzialacze jak Franciszek Wiesiotowski, ktéry w ,,sumarycz-
nym zeznaniu“ w wiezieniu lwowskim 26 marca 1846 r. odslonil
przed wladzami mnéstwo szczegéléow, dotyczacych zaréwno jego
dziatalno$ci, jak i wspoélspiskoweédw, uniemozliwiajgc obrone szeregu
ludzi, zdumiewa konsekwentna- taktyka R.ukasiewicza zaprzeczania
wszystkiego, mimo ustawicznych konfrontacji, ktére powinny go
byly zlamaé. Te¢ sama postawe niezlomnoSci wobec uderzen losu
oraz zelazng konsekwencje w przeprowadzaniu planéw odnajduje-
my w dzialaniu Lukasiewicza jako wynalazcy i organizatora prze-
mystu naftowego. Widaé wiec, ze te cechy charakteru i postawe mo-
ralng wykrystalizowal w nim okres rewolucyjny, ktéry w zyciu jego
wypada na czas mlodosci, ksztaltujac na calte zycie zasadnicze rysy
charakteru.

Przechodzac do oméwienia techmczne] dziatalno$ci R.ukasiewi-
cza, stwierdzi¢ trzeba, ze wynalazek jego nie stanowi pierwocin
w zakresie destylacji ropy. Ma on tu bowiem poprzednikéw w za-
pomnianych woéwczas prébach Heckera oraz we frakcjonowanej de-
stylacji Waltera. R6wniez nowa technika o$wietlenia naftg, zasto-
sowana przez Lukasiewicza, wynika logicznie z procesu rozwojowe-
go, przestrzegajgcego od o$wietlenia ttuszczem zwierzecym oraz oli-
wa az do zastosowania kamfiny (mieszaniny terpentyny i alkoholu),
po ktérej nastepnie przychodzi nafta. Olbrzymiego znaczenia prze-
myst naftowy, powstaly w XIX w., ma swoje zapomniane etapy po~
przednie, ktére stwarzajg ciagg ewolucyjny, mimo ze na miano prze-
mystu jeszcze nie zasluguja. Pomijajac juz znajomo$é i stosowanie
asfaltu i bituméw w odleglej starozytnosci, nawet na terenie Polski
mamy o ropie i bitumach wzmianki w literaturze poczynajgc od
XVI w., jak np. w dzielach: St. Falimierza, H. Spiczynskiego, M. Sien-
nika, M. Urzedowskiego, E. Syta itd., a Staszic uchodzi stusznie za
ojca geologii naftowej. Juz w XVIII w. istniejg na terenie Galicji
kopalnie wosku ziemnego i korzysta sie¢ tu w sposéb prymitywny
z odkrytych bogactw bitumicznych, ktérym w szczegélnoSci przypi-
suje sie wlasnosci lecznicze.

Poréwnanie wynalazku Eukasiewicza z odkryciami wybitnych
chemikéw i fizykéw, stwierdzenie dawnosci uzytkowania ropy, mo-



Ignacy Lukasiewicz 107

ze prowadzié do pomniejszania znaczenia wkladu Lukasiewicza. Ale
wystarczy zestawié prace wybitnego specjalisty, zamknieta w labo-
ratorium, z ktérej praktyczne wnioski dla zycia wyciagaja dopiero
inni, z czynem Rukasiewicza, ktéry nie przerywajac nigdy doswiad-
czen laboratoryjnych potrafit — mimo pietrzacych sie przeszkéd —
w stosunkowo krétkim czasie stworzy¢ z niczego wazng i nowg ga-
laz przemystu goérniczego, aby otrzymaé¢ nalezyta miare wielkoSci
jego wkladu. :

- Tu réwniez znajdujemy wla$ciwg skale dla oceny roli poszczeg6l-
nych wspoélpracownikéw Lukasiewicza w roéznych okresach. I tak:
Jan Zeh, kolega Lukasiewicza w aptece P. Mikolascha we Lwowie,
wspblpracowal z nim w fazie pierwszej, tj. przy destylacji oleju
skalnego dla celéw farmaceutycznych, by produktem krajowym za-
stgpié specyfik zagraniczny Oleum Petrae album. Natomiast idea wy-
korzystania nafty do o$wietlenia jest pomystem Rukasiewieza, kt6-
ry realizuje on przez skonstruowanie specjalnej lampy przy pomocy
blacharza Adama Bratkowskiego. Dokumentuja to wystarczajgco
6wczesne publikacje!? a i sam Rukasiewicz wyraznie to stwierdza:

17 Wystarczy zacytowaé np. A. Telezynskiego: Olejskalny i jego
zastosowanie w przemysle i 2Zyciu codziennym i pordéwnaé z tym, co pisze Wt
Anczyc, Szez, Morawski oraz inni. Raz nareszcie nalezy ustalié nieootrzebnie
zagmatwang sprawe wkiadu J. Z e h a w dzielo Rukasiewicza. Niewatpli-
wie J. Zeh wspélpracuje z Lukasiewiczem na terenie apteki P. Mikolascha
we Lwowie ,przy rozgatunkowaniu tego nad wszelki wyraz cuchngcego de-
stylatu“... ,,jako laboratoniusz tej apteki, majac na oku tzw. wloski olej skal-
ny“ (wlasne slowa Zeha). Lukasiewicz réwniez to stwierdza w wywiadzie
(,zeznania wlasne®), udzielonym Szcz. Morawskiemu (vide: ,,Wiedza — prze-
myst — praca“, Ignacy Eukasiewicz i rona galicyjska, 1871). Potwierdzenie te-
go znajdujemy takze w cytowanym artykule Wil Anczyca, ktéry zawiera bar-
dzo szczegblowe dane. Natomiast priorytet ELukasiewicza w zakresie wpro-
wadzenia nafty do o$wietlenia oraz stworzenia przemysiu naftowego byt przy-
czyng, dla ktérej w 25-lecie zapalenia pierwszej lampy urzadzono jubileusz
w Chorkéwce i wreczono RLukasiewiczowi medal zloty z mapisem: ,,Tworcy
przemystu naftowego“. Wspomniane tu relacje oraz jubileusz majg miejsce
w okresie, gdy zyja Lukasiewicz i Zeh oraz $§wiadkowie wynalazku. RLuka-
siewicz jest znany powszechnie z tego, ze chetnie dZzwiga brzemie pracy pu-
blicznej, a zastugi pozostawia innym. Nie jest wiec do pomyS$lenia, by Ruka-
siewicz pozostawil Zeha w cieniu, gdyby tamten byl inicjatorem. Zeh tez za
zycia Rukasiewicza nie upomina sie o tytut inicjatora przemysiu naftowego.
Dopiero w r. 1889, piszac wspomnienie: Pierwsze objawy przemysiu naftowe-
go w Galicji (,Czasopismo Towarzystwa Aptekarskiego®, 12, XVIII, s. 201—5)
Lukasiewicza zupelnie przemilcza, sobie jedynie przypisujac calg zastuge wy-
nalazku. Swiadczy to mniedwuznacznie o zlej woli Zeha, w poréwnaniu
z oSwiadczeniami Rukasiewicza oraz wspoiczesnych, gdzie Zeh znajduje wia-
Sciwe miejsce. Natomiast T. Estreicher, w artykule: Jan Zeh, za-
pomniany pionier przemystu naftowego (odbitka z ,,Wiadomos$ci Farmaceutycz-
nych®, 61, 1935) ex silentio Zeha wycigga pochopny wniosek, ze Lukasiewicz
odgrywa drugorzedng role. Wspomaga sie on w tym rozumowaniu niefortun-
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»Ja najpierwszy w Galicji oSwietlilem we Lwowie szpital gtéwny,
zwany u Pijar6w*. Prace sfirmowal Mikolasch.

Ale Luukasiewicz nie zatrzymal sie na lampie. Widziat dalej i sze-
rzej niz jego okolicznoSciowi wspélpracownicy. Przenosi sie do Gor-
lic, potem w Jasielskie i Kro$nienskie, by organizowaé zaglebie naf-

towe. W tym dziele wybijaja sie na pierwszy plan jako jego wsp6i-
: pracbwnicy: Karol Klobassa i Tytus Trzecieski, ktérzy do pierwszej
na $wiecie spétki naftowej dali tereny i kapital, podezas gdy Lu-
kasiewicz swg wiedze, do§wiadczenie i inicjatywe twércza. W dziele
tworzenia podwalin przemystu naftowego, w zakresie zar6wno ko-
palnictwa, eksploatacji, jak i przerébki, Lukasiewicz wykazuje nie-
pospolita dalekowzroczno$é, poczucie gdpowiedzialnoéci wobec kra-
ju, wyjatkowa wprost bezinteresowno$é. Cechy te podziwiajg obcy
i swoi!8, Nazywaé Lukasiewicza tylko pionierem — to malo. On
ksztalci} pionieréw przemystu naftowego, sam za$ byl jego twérca.
I to jest wlasciwa skala jego dokonan. Uznali to juz wspoélczedni, wy-
bijajac na jego cze§¢ w 25-lecie nafty medal z napisem: , Twércy
przemysiu naftowego — producenci. :
' Rozréznia sie trzy zasadnicze etapy organizowania przemystu
naftowego przez Lukasiewicza: gorlicki, jasielski, kro$niefiski. Ale
sprawa daty przeniesienia si¢ Lukasiewicza na stale z Gorlic do Za-
glebia Kroénienskiego nie jest we wszystkich szczegblach jasna
i bezsporna. Zdaje sie, ze jego pobyt w Gorlicach krzyzuje sie bar-
dzo wczesnie z dzialalno$cig w Kroénienskiem, o czym §wiadczy data
1854 r. na obelisku, postawionym przez niego ,,dla utrwalenia pa-

nym wyrazeniem mnekrologu Eukasiewicza, zamieszczonego w ,Czasopi§mie
Towarzystwa Aptekarskiego“ (nr 11, 1882, s. 51). Powiedziano tam, Ze Euka-
siewicz , byl pierwszym, ktéry wolne od pracy zawodowej chwile po$§wiecal.
-nafcie galicyjskiej, dzielnie Zehowi w jego pracach dopomagajgc*. Nie chcial
jednakze T. Estreicher zauwazyé, ze wyzej, w tym samym nekrologu powie-
dziano o REukasiewiczu: ,,...on byl bowiem wilasciwym zalozvcxel.em i tworea
galicyjskiego przemystu naftowego*. Z falszywos$cig rozumowania T. Estrei-
chera rozprawil siee W. Roeske w artykule: Ignacy Zukasiewiez i Jan
Zeh (,Farmacja Polska“, nr 7—8, 1947), na skutek czego T. Estreicher w duzej
mierze wycofal s1e z pierwotnego stanowiska (vide: ,Farmacja Polska“, nr 9,
1947). . d

18 Dzi§ domero, z perspektywy dziejéow przemystu naftowego, mozna w pel-
ni ocenié dalekowzroczno$é Eukas’ewicza, jego intuicje i zmvst organizacyjny.
Wyrazone jest bowiem w jego dz'alaniu przekonan'fe. ze tylko wowezas prze=~
myst naftowy w Polsce ma warunki zdrowego rozwoju, kiedy wszystkie dziaty
tej galem przemystu od kovalnictwa do przerdbki, lacznie ze strong transpor-
towa i hand'owga — znajduja sie w polskim reku Poza wielu wspomnianymi
juz dodatn‘mi rysami pionierskiego okresu i ta cecha sprawia réwniez, ze
pierwszy okres przemystu naftowego, okres F.ukasiewicza, zalicza sie do naj-
chlubniejszych kart w dziejach polskiej nafty.
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mieci zalozonej kopalni oleyu skalnego w Bébrce*, na terenach Klo-
bassy. A byla to juz droga — po kopalni ,,Wojciech* w Polance, za-
lozonej na gruntach Trzecieskiego. Swiadczy to, ze juz w 1854 r.
istniala spélka Xukasiewicza z obu wspélwlascicielami tych terenéw

ropono$nych. Zdumiewa niezwykle tempo rozwoju przemystu naf- -

towego od chwili zapalenia lampy.

Najstarsze pola naftowe w Goi’-lickiem, jak np. Sekowa, Mecina,
Felneréwka, kryja tajemnice, je$li chodzi o szczegbly wspoludziatu
tukasiewicza w ich organizowaniu. Wiadomo jednak np., Ze w Sg-
kowej dopomégl on Supronowiczowi wlasnym sumptem do pogle-
bienia studzien naftowych, pobudzajac tym innych wlascicieli tere-
néw roponoénych do poszukiwan. Podobnie jak napisy na pomni-
kach cmentarnych w Bébrce $wiadcza, ze pierwsi wspélpracownicy
Tukasiewicza w kopalni bobrzeckiej — to powstancy i zbiegowie
z Kongres6wki, tak samo i z terenami w Gorlickiem 1gcza sie nazwi-
ska sybirakéw. I tu bardziej szczegélowe badania mogltyby w nie-
jednym sprawe wyswietli€. .

Udato mi sie odnalezé Inwentarz pozostatosci po zmartym I. £u-
kasiewiczu, spisany w Chork6éwce 7.1.1882 r. Znajdujg sie tam réw-
niez dane tyczace kopalh na potudnie-zach6éd od Dukli, gdzie Lu-
kasiewicz (do sp6lki z Trzecieskim i innymi) w latach 1868—1875
wydzierzawil od miejscowych chlopéw na pewien czas ,,prawo po-
szukiwania i wydobywania nafty, wosku ziemnego i wszelkich in-
nych produktéw ziemnych za wynagrodzeniem od studni, a wzgled-
nie od zajetego gruntu, z dodatkiem cze$ci wydobytego produktu,
wlascicielom gruntu udzieli¢ sie majgcego’. Ot6z w r. 1882 stwier-
dzono tam istnienie 63 studni zaczetych, z czego 54 zaniechane, a tyl-
ko ,,9 bylo w ruchu®. Glebokosé czynnych studni jest bardzo rézna:
36, 84, 121 i 253 lokcie. Jedna ze studzien jest gleboka na okolo 500
lokci. Sg zar6wno studnie kopane recznie, przy ktérych wymienio-
no: budke, liny, wiadro, bike, wal o dwu korbach, st6t do liny. Sa
i szyby, nad ktérymi wznosza sie wieze wraz z pomieszczeniem dla
maszyn. Wéréd narzedzi wiertniczych wymieniono: dtuta, obcigz-
niki z pajakiem, nozyce ogniwowe, sztangi, éruby do popuszczania,.
fajki, capy oraz instrumenty: do wpuszczania i pobijania rur, do
chwytania §widra i sztang, do wydobywania cembrzyn i drzewa.
Do zwijania rur stuzg: maszyna, sztanga ciezarowa, walec. Dalej
wymieniono: pompy (jedna z nich 1-calowa, diugo$ci 200 lokci), la-
tarnie-lampy oraz przyrzady stosowane w czasie kopania: lyzka,
lina do spuszczania, wentylatory i lufty. Jest réwniez wymieniony
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aparat Faucka, zlozony ze stangi ciezarowej i dwoéch §widréw, oraz
kociol parowy z maszyng i przyborami. Dokladny spis obejmuje
réwniez destylarnie w Chorkéwce, podajac ich rozmiary, wyposa-
zenie oraz biezace zapasy. Dowiadujemy sie, ze byly dwie desty-
larnie. Wieksza ma 8 piecéw i 8 kotléow z wezami i kadziami oraz
z 1 duzym zbiornikiem; mniejsza — 2 zbiorniki oraz 6 piecow z ty-
lomaz kottami i kadziami. '

Je$li ten material Zrédlowy uzupelnié danymi, jakie mozna za-
czerpngé z pierwszych publikacji o galicyjskiej nafcie z lat 1865—
1900, a wiec z prac: Hilbrichta, Altha, Nawratila, Telezynskiego, Ja-
blonskiego, Zalozieckiego, Maslanki, Biechonskiego, Gniewosza i in-
nych — wspomniany material moze postuzyé jako kryterium dla
oceny Owczesnego stanu posiadania polskiego nafciarstwa, dajac
réwnoczeénie obraz rozwoju polskiej techniki gérniczej, eksploa-
tacji i technologii nafty.

Kopalnia w Bébrce, zalozona: i kierowana przez Rukasiewicza,
kopalnia w Dukielskiem oraz rafineria w Chorkéwce odstaniaja za-
ledwie zrab bezpo$redniej dziatalnosci. Produkcja Lukasiewicza byla
nastawiona gtéwnie na nafte oSwietleniows. Nie doceniano woéwczas
jeszcze ami lzejszych skladnikéw ropy, jak eter naftowy i benzyna,
ani ciezszych, ktére dzi§ — obok benzyny — stanowia najcenniejsze
frakcje ropy, stuzac do uzyskiwania wysokowartoSciowych olejow.
O dalekowzroczno$ci RLukasiewicza $wiadezy jednak fakt, ze juz
wowczas zaczgl produkowaé smary mineralne i to na eksport. Na
wystawie Krakowskiego Towarzystwa Gospodarczo-rolniczego
w Jasle w r. 1858 wystawia po raz pierwszy produkty naftowe,
a mianowicie: olej skalny (rope), nafte, oleje do maszyn, maz na
osie, asfalt i gudrine, za co otrzymal dyplom pochwalny.

Lukasiewicz jako chemik celowal jednak przede wszystkim w za-
kresie przerébki ropy i stawa jego jako specjalisty w tym zakresie
byla tak duza, ze Rockefeller wystal specjalng delegacje z Ameryki,
by zapozna¢ sig z jego osiggnieciami. W zakresie natomiast gérnic-
twa naftowego, ktére na terenach kierowanych przez ELukasiewicza
rozwija sie niezwykle racjonalnie, przejScie od kopalnictwa do
wiertnictwa, najpierw recznego od r. 1861, a nastepnie — maszyno-
wego od r. 1866 — oparte na wzorach amerykanskich. W Stanach
Zjednoczonych bowiem — na skutek dogodniejszych warunkéw
ekonomicznych — ten dzial rozwinal sie znacznie szybciej. Od po-
czatku widaé¢ jednak daznoé§é do ulepszania i dostosowywania zapo-
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zyczonych wzoréw do polskich warunkéw terenowych, tak ze stop-
niowo wytwarza sie polska odmiana gérnictwa naftowego.

Lukasiewicz w pelni zdaje sobie sprawe z wagi tej nowej galezi
przemystu dla gospodarki narodowej. Dlatego siega po roztoke ja-
sielsko-sanocka, w ktérej z jego inicjatywy powstaly pierwsze ko-
palnie. W Kleczanach kolo Sacza zaklada kopalnie i rafinerig ropy.
W Przemys$lu rozpoczyna tuz przed $miercig budowe duzej rafinerii.
Dazeniem jego jest, by wzdluz Podkarpacia galicyjskiego mogly po-
wstaé kwitngce kolonie~robotnicze obok kopaln i rafinerii. W po-
przek tym jego dazeniom stajg wiekowe zaniedbania sit produkcyj-
nych kraju. Reforma 1848 r., dokonujac przemiany chlopstwa pan-
szczyznianego w wolne, w praktyce nie przetamalta feudalno-obszar-
niczych stosunkéw na wsi. Tereny naftowe nalezaly giéwnie do
szlachty. Charakterystyczne dla niej sobiepanstwo i niecheé do ogra-
niczenia wkasnych praw na rzecz ogélu doprowadzity do powziecia
w r. 1861 przez sejm galicyjski uchwaly o wyjeciu nafty z tzw. re-
galu gérniczego, a wiec zostawieniu jej na samowole wtascicieli
gruntéw. Uchwala ta, w polaczeniu z ,,gorgczks nafty, nieudolno-
Scig i brakiem przygotowania do racjonalnej eksploatacji z16z, z nie-
prawdopodobng wprost spekulacjg terenami, ktéra sprawiala, ze od
jednych listonosz pieniezny prawie nie wychodzil z domu, a drudzy
naraz tracili wszystko — w konsekwencji prowadzila do stopniowe-
go znikczemnienia tej galtezi przemystu galicyjskiego i ogramczema

polskiego stanu posiadania przez obcy kapitatl.

Lukasiewicz zdawatl sobie sprawe z grozacych mebez.pleczenstw
Z okazji Wystawy Krajowej we Lwowie w 1877 r. zorganizowal
kongres naftowy, na ktérym omawiano palace problemy polskiego
nafciarstwa. Nastepnie zaklada pierwsze Towarzystwo Naftowe ,,dla
opieki i rozwoju gérnictwa‘ z centralg w Gorlicach. Wida¢, ze za-
glebiu temu wyznaczal wazne miejsce w swoich planach. Towarzy-
stwo Naftowe opracowuje projekt uregulowania stosunkéw praw-
nych gérnictwa naftowego i ulg podatkowych. Projekt ten, popra-
wiony przez Lukasiewicza i przedstawmny na sejmie, zostat przy-
jety w 1881 r.

Lukasiewicz, jako organizator $§wiadomosci narodowej i wycho-
waweca, dziala z rozwagg i wlasnym przykladem. W Bébrce i Chor- -
kowce tworzy jakby wzorzec kopalni i rafinerii nie tylko na odcin-
ku technicznym, ale i w zakresie stosunk6w miedzy pracodawcag
i robotnikami. Zaklada kasy samopomocy, tzw. brackie kasy, a sta-
tut ubezpieczen chorobowych i emerytalnych, opracowany i wypré-
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bowany u siebie, przekazuje Towarzystwu Naftowemu do rozszerze-
nia na inne kopalnie i rafinerie w kraju. Praca dla dobra ludu wiej-
skiego realizuje si¢ nie tylko w fundowaniu szké6t w Chorkéwece czy
Boébrce, lecz w takim organizowaniu tej sprawy, ze czynia to za jego
przyktadem zaréwno Klobassa, jak Trzecieski.

Lukasiewicz podnosi tez kulture rolng wsi, rozwija kulturg les-
ng, budzi zamilowanie do sadéw. Zaklada szkole koronkarska
w Chorkéwce, ktéra przezyla zalozyciela. Apeluje zawsze do god-
nosci i samodzielno$ci chlopa, by wykorzeni¢ w nim dawne, nie-
wolnicze nalogi mysSlowe. Stad zaklada réwniez na wsi samopomo-
cowy kase pozyczkows, rozummnie zuzytkowujgc organizacje samo-
rzagdu gminnego. Jako aptekarz z zawodu (jedyny tytul, na ktory
sie zgadzal, gdy go chlop usilowal tytulowa¢), leczyl osobiScie miesz-
kancow Chorkéwki i okolic nie tylko w czasie epidemii cholery,
lecz zawsze, 11ekroé tego zaszla potrzeba.

. Gdy na terenie kopalni w Bobrce wystapily solanki ]odo-bromo-
we, Luukasiewicz dazy do zalozenia tam uzdrowiska, lécz bynajmniej
nie dla zysku, ale — ,dla leczenia cierpien przewleklych, ktérym
najczeSciej klasa niezamozna: rolnicza, wyrobnicza i rzemie§lnicza
ulega®“. W tym celu kazal przeprowadzi¢ badania skladu chemicz-
nego mineralnej wody bobrzeckiej przez siebie odkrytej i poréwna¢
ja z wodami innych zdrojéw. Badan dokonatl prof. dr Stopniczaniski,
okre§lajgc ja jako szczawe . alkaliczno-stono-jodowa. Rukasiewicz
uruchomit kapiele dla robotnikéw naftowych w Bobrce oraz spro-
- wadgzil z Jasla dra Macudzifiskiego, ktéry pelnil obowiazki lekarza
zdrojowego. Obmys$la spos6b ogrzewania wody oraz urzadzen, aby

woda do kapieli nie tracila kwasu weglowego. Jako posel na sejm,
opracowuje wniosek, by Wydzial Krajowy udzielal subwencji ,kaz-
demu w tym zakladzie leczacemu sie ubogiemu choremu‘. W dniu
7 sierpnia 1870 r. — po dwuletnim dzialaniu kapieliska w Bébrce —
organizuje L.ukasiewicz zjazd lekarzy w Chorkéwce dla przedysku-
towania tej sprawy i wystosowania odpowiednich wnioskéw do Ko-
misji Balneologicznej oraz Wydzialu Krajowego. "
Gdy gromadza sie dzi§ w tekach tego rodzaju $wiadectwa dzia-

- lalno$ci humanitarnej i spolecznej RLukasiewicza, rodzi sie pytanie,
czy mozna to wszystko przypisaé jedynie wyjatkowej osobistej do-
broci czlowieka, czy tez kryje sie tu glebszy, spoteczny plan dziata- .
nia. Staralem si¢ wykaza¢, ze s3 przestanki dla takiej interpretacji.
Lukasiewicz nigdy nie zrezygnowal z myS$li o wolnej Polsce, a chy-
ba — i o walce zbrojnej. W kopalniach, rafinerii‘i domu swoim gro-
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madzi powstancéw i emigrantéw z zaboru rosyjskiego. Na pierwsze-

go nauczyciela szkoly chorkowskiej desygnuje. sprowadzonego z Pa-

ryza Kaspra Cieglewicza, wyprébowanego ludowego dzialacza pol- -
skiego podziemia. Z obrachunkéw Lukasiewicza z historia wyniklo,
ze lud trzeba odpowiednio przygotowaé, aby moégl dziala¢, gdy na-

- dejdzie wlasSciwy czas. Marzenia mlodziencze, ktére snut z Edwar- -
dem Dembowskim, realizowal stopniowo i na swéj sposéb praktycz-
nie w Chorkéwce i Bébree. Czy jednak w planach jego nie mialy
to byé w przyszloSci miasta socjalistyczne? —

_ . Gdy umarl, majac lat 60, w pelni prac i zamierzen, zona pragnela
cho¢ w czesci dopelni¢ jego marzen. Wiedzac, jaki stosunek aczyt
zmarlego z ludem i jaka role mialy odegraé¢ w jego planach samo-
rzadowe organizacje powiatu i gminy, chciala majatek Chorkéwke

- wraz z rafinerig przekazaé gminie chorkowskiej za minimalng ceng

i z rozlozeniem na takie splaty, ze realnie nie moglaby dozy¢ ich

zakoniczenia. Chlopi nie przyjeli jednak propozycji, gdyz nie mieli

odwagi na tego rodzaju decyzje. Wie$ nie dojrzala jeszcze do takich
rozstrzygnieé. Majatek ostatecznie zakupit Stawiarski, przedsiebior-

- ca naftowy. Rafineria Lukasiewicza, przeniesiona nastepnie do Kros-

na, podzielita los innych galicyjskich przedsiebiorstw naftowych.

Dom RLukasiewicza w Chorkéwce, przez niego samego budowany,

otoczony starodrzewem, mieszczacy w podziemiu do$wiadczalne la-

boratorium, w gabinecie pamiatki po nim, ksiegozbiér i jego archi-
wum naftowe, istnial do ostatniej wojny. CzeSciowo spalony przez

Niemcéw, trwatl jeszcze w swoich murach magistralnych do 1947 r.,

kiedy Samopomoc Chlopska rozebrata go -doszczetme, niszczac row-

niez sporg cze$é parku.

Chork6éwka, Bébrka i okolice — mimo tych zmszczeﬁ — stano-
wig nadal jeszcze powazne zrédia do charakterystyki dzialalnoSci
gospodarczej, spotecznej i politycznej RLukasiewicza. Tradycja jest
tu tak zywa, Ze u wnukéw i prawnukéw tych, ktérzy wspéipraco-
wali na miejscu z Rukasiewiczem, mozna jeszcze uslyszeé jego
wlasne powiedzenia, szczegély pewnych jego decyzji i rozstrzygniegé.
Mimo parokrotnych moich kwerend na tym terenie nie uwazam tej
tradycji za w pelni wyczerpana.

Material badawczy, ktéry napotyka historyk dzialalnosci Luka-
siewicza oraz poczatkéw -przemystu naftowego, to nie tylko zrédla
pisane i ustna tradycja, ale réwniez takie zabytki kultury material-
nej, jak pierwotne kopanki w Gorlickiem i Kro$nienskiem, budynek
destylarni w Polance, Wzgérze Lukasiewicza w Chorkéwce, kasy

K.HNIT —8
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»brackie*, koronki ze szkoly zalozonej przez Lukasiewicza, obelisk
W. mle]scu pierwszej kopalni w Bébrce, lampy itp. ' :
‘. Zabytki te nasuwajg praktyczny problem: dalszych poszuklwan,
mwentaryzacjl dokumentacji, konserwacji oraz ochrony muzeal-
nej. Najpilniejszym problemem jest ratunek Wzgérza Lukasiewicza
w Chorkéwce przed ostateczng zaglady. Nalezy objac stalg piecza
zespol zabytkowych budowli, ktéry tam jeszcze pozostal i nie do-
pusci¢ do. dalszej dewastacji parku. W miejscu, gdzie stal dom Lu-
kasiewicza — umie$ci¢é glaz lub obelisk z pamigtkowym napisem.
Istniejgce ma Wzgoérzu budynki, jak dwupietrowy lamus oraz ofi-
eynka — wykorzysta¢ dla celéw turystycznych i muzealnych. Objaé
ochrong budynek destylarni L.ukasiewicza w Polance pod Krosnem
i umie$ci¢ tam odpowiedni napis. :
~ Pierwsza kopalnia nafty w Bobrce jest wyraZnie zlokalizowana
1 nadal czynna. Nalezy dazy¢ do uznania jej za zabytek muzealny:
Rodzi sie problem stworzenia tu muzeum pod otwartym niebem —
Muzeum Kopalnictwa Naftowego im. Ignacego Lukasiewicza. Oczy-
wiscie, tego rodzaju koncepcja musi by¢ zwigzana z ogolna pohtyka
muzealnq, tyczacg projektéw organizacji muzedéw typu skansenow-
s.klego w calej Polsce. Tego rodzaju muzeum nie moze zawisnaé

w powietrzu, lecz musi byé¢ zwigzane z instytucjami naukowymi
i kulturalnymi, musi tez mie¢ pewien cel do spelnienia, zaré6wno
dydaktyczny, jak i naukowy. :

-. Dla zainteresowania spoleczenstwa kolebka przemystu naftowe-
go nalezy wyznaczyé przy pomocy PTTK naftowy szlak turystycz—
ny, laczacy ‘Gorlickie i Kroénienskie 19,

Powinno réwniez powstaé Muzeum Przemystu Naftowego z osob-
nym dzialem, obrazujgcym rozwoj kopalnictwa, eksploatacji i tech-
nologii- nafty, jak réwniez z dzialem rozwoju techniki o$wietlenia.
Tu znalaztyby réwniez miejsce dokumenty, archiwalia i pamiatki,
tyczace Lukasiewicza oraz -pionieréw - przemystu -naftowego.: Tego
rodzaju muzeum powinno sie znalezé w wiekszym oérodku kultu-
ralnym, by moglo byé kazdej chwili dostepne szerszemu ogolowi.
Krakéw, jako stolica poludniowego rejonu Polski i jako miasto,

-w ktérym znajduja sie oSrodki nauki i nauczania w zakresie naf-
ciarstwa — wydaje sie¢ byé najbardziej wlasciwym miejscem na
utworzeme takiego muzeum.

_ Sprawa ochrony zabytkéw techniki na réwni z innymi, zaby'oka-
mi rodz1me] kultury — jest juz obecnie sprawa bezsporng. Straty,

19 Artykut w tej sprawie zostal zlozony do miesiecznika ,, Turysta“.
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jakie na tym polu juz ponieliSmy i jakie nadal sygnalizujag nam
z terenu, czynia te sprawe niezwykle aktualng. Zaréwno wiec mo-
nografia o poczatkach przemystu naftowego, jak i-ratowanie reszty
zabytkéw $wiadczacych o polskim udziale w technicznym postepie
$wiata, to — wobec zaniedban przeszloSci w tej sprawie — jeden
z obowigzkéw przypadajacych na nasze pokolenie. :

BAI[AiIH U NMPOBJIEMbI PASPABATBIBAEMOH MOHOI'PA®HH
OB UTHATHHU JIVKACEBHYE

Jlna Tex, KTo oTgaer cebe OTYeT B TOM, KaKOe OIPOMHOS 3HAYeHHE Ha Tpo-

TSIHSHUY CBBIIIE CTA JIET MMesa JJIs COBPEMEeHHOH NUBWIM3AIMH HedTh U Hed-
TEIPORYKTHI, CTaHET ICHATHLIM, YTO MHHM3Hb M [AEATSJIbHOCTb OCHOBOIOJIOMHHKA
TOJIbCKOH HedTAHOH mMpoMbIILIeHHOCTH anrexapa Hruamua Jlyxkacesuua He
TOJIbKO MHTEPEeCHbI, HO KPOME TOIO JOJIMHBI ObITh M3Yy4E€HBI C HAYYHOH TOYHU
3peHH, }
B HHOCTpaHHbIX IHLUKIONETUSX yHA3bIBASTCH, YTO crapeiimell B Mupe AB-
JnseTcs aMepHKaHCKas HedTeIpOMbIIIIeHHOCTb, EC/Ii OJHaKO COTOCTaBUTL JAThI
BO3HUKHOBEHHsy HE(MTAHOH TIPOMBIILIGHHOCTH Ha IOJBbCKUX 3eMIAX M B AMe-
pHKE, TO MOMKHO YOeQUTbCSA, YTO DTO YTBEDHICHHE HABJIACTCA HATPABAIbHBIM.
HayasoM coapanma HehTAHOH MPCMBIILLICHHOCTH B AMESDHKE CUMTAETCA MPOM3-
Bepentos B Ilencunbsanuu JI. [peiikom B 1859 rogy GypeHue mepeoil HedTs-
Hoit ckBazkuHbL, B Ilosbllie Ha4amo 5TOH OTPaciy IPOMbILIIEHHOCTH OTHOCHTCA
K 1853 ropy, Korja BIepBble IIHPCHOE PaCIpOCTPaHeHHe IIoJIyYHsa HKePOCHHO~-
Bag JiaMIia, CKOHCTPYHpOBaHHasA JIyKaceBHYSM M CHEJAHHAA MHECTAHIIMKOM
BparxkoBcrkuM. 31 wiona 1853 roma Jammamu JlywaceBudya Gblia BIEpBbIE OCBE-
ImieHa JIbBOBCKas GoJbHHIA. B kavecTBe TomiauBa JIyKaceBHY NIPUMEHHJ B HUX
pecnwiiar HedTH, JIyraceBudy, paGoTaBIIMM anTeKkapeM, IPOU3BENl €ro HpH yda-
CTHM CBOEINo COTPYMHMKa 3eXa pida (apmaletudecwux Ieneil. Ho mosyueHue
9TOr0 HeCTH/IIaTa fBHIOCH AJdA JIyKaceBHYa CTUMYJIOM He TOJIBKO K H3CGpe-
TEHHI0O HOBONO CIIoco0a OCBEINEHHS, [0 TaKKe K B3aJ0KEHHI0 OCHOB HedTAHOH
npoMeinieHHOCTH, C 9TOr0 BpeMenu JIykaceBud cBoSH TIJIaBHOHM 3ajaded Imo-
CTaBWI IIHPOKOE HCII0b30BAHHE OOraThiX KapIATCHUX MECTOPOMKACHUH O30Ke-
pHTa.

B 1853 rony JlywaceBHY IOCETHICH B GOTATOM HedThI0 paitore O6au3 Lop-
aan 1 fAcna. Brarogaps HayaThIM IO er0 MHHIMATHBE paboTaM IO  JOGbIUS
He(TH PYyYHBIM CIOCOGOM OBbLT COBLAH IIEPBBIH Ha MOJBCKUX 3eMJIAX paioH nedg-
TAHOH mpoMblieHHocTd, HedTh 1A OCBEIIEHMA M MMHepaJbHBIE CMa30YHbIE
Macjla CTaJH IMpPeAMeTOM KPYIHOH TOproBid. B pesyabrare TOProBOH CHEJKH,
3akmouenHoi JlykaceBuueM B 1854 rofy ¢ YIpaBjieHHEM BEHCKOH CEBOPHOH e~
JIe3HOH [CPOrH, [KEePOCHHOBOE OCBEleHHe OBLI0 BBEASHO B N0E3Jax, KYypCHpO-
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BaBIIMX Mexny HpaxoBoM :u Benoii. B 1854 rony mo mHMnuaTtHBe JIyKaceswua
6bLTIO OCHOBaHO NEepBoe HedTAHOE OOGLIECTBO, K KOTOPOMY TPHUHANJICIKATH BCE
TJIaBHble OTPAC/M 3TOH MPOMBINLIEHHOCTH. B 1854 rony JIyKaceBHY CO3RaJ Hep-
Bblli Hedrempombices. B MecTHOCTH ByOpka 6/m3 KpocHa, mo o6pasuy vxompom
SbLIM 3aTEM NOCTPOSHKI APYTHe TpoMbICibl. TexuM 05pasoM Ha NOJBCKHX 3eM-
JIfIX GbLIA 3aJI0MWEHbl OCHOBB! IIOCTOHHHO Da3BHBABILEHC TeXHHKH JJOObIYH H Ie-
pepaGoTku HedTH. Ha HedrempoMbiciax B BySpke Gbul OCyIIeCTBIIEeH nepexof
K OYpeHHIO CKBaUKHH, HOTOPOE CHauaja B 1861 roga IPOM3BOSUIOCH DPYIHBIM -
CIIOC0060M, a 3aTeM ¢ 1866 rofa — MamMHHBIM. JIyKaceBHY B3aHMMAJICH IJIABHBIM
06pa3oM pas3paboTKGi MEeTONOB TeperoHKd HeTH H MOCTOAHHO YIydIlaJ CO3- .
naHHbIe MM MeToxbl. IlosTOMYy NPOAYKTHI ero He(hTEeOWHCTHTEJBHOTO 3aBOA3
8 XODKYBKE II0JIb30BAJMCh LIXPOKOH U3BECTHOCTHIO B MHDE.

IlpuBenenHpie BbIIe GaAKTHI yﬁemnmuhm TOBOPAT O TOM, YTO cyu.(e-
~ CTByer Heoﬁxonnmoc'rb co3faTh Moworpaguio o Jlykacesuue. OH cHucKan cebe
caaBy B Ilosibile HE TONBKO KaK OCHOBOMOJIOMCHHK HE(TAHOH TPOMBIIILTEHHOCTH,
#HO TaKKe KaK MJIaMeHHbI NaTpPHOT M BbIIANUHAHCA OOIISCTBeHHBIH AeATeNb.
B 10HOCTH OH TPUHAMAJ ydacTHe B PEBOVIIOIMH 1846 DOAQ, 32 UTO GbLI 3aKJIO-
9eH B aBCTPUHCKYIO TIopbMy. OH BCErga MpOSBJAT BBICOKYIO TyMAHHOCTH H (pas-
BHBAJI AXTHBHYIO AEATEJILHOCTb B OOJIACTH NOBBIIIEHNA SKOHOMHYIESCKONO H KY.1b-
TYPHONO YPOBHA JAEPEBHH, a TaKKe YJIyYIIeHHsa MeJHUIHHCKONO OOCIyHHBaHHA
CeJIbcKOro HacesneHus. I1o cerogHsIHuA feHb, CoycTa 70 JIET IOC]E ero CMEepTH,
' KHBO COXPaHHJach NAMATb O HEM IIOBCIOAY, I'le OH KHJI M paboTaj. BsepenHoe
JlyxaceBuyeM B 1866 rojly IepBoe B MHpE COLHAJbEOE CTPaxOBaHWE MJA pabo-
YHX fB.IAETCA APKHM CBHIETEJbCTBOM emnp:mpeocwmmx 0OLECTBEHHBIX B3TJIA~
NOB W CTpeMJeHHIH.

Ier ©CO3/laHusA uouonpaq:m{ 0] JIyrcaceumqe Haio 'rlmarenbﬂo Ha OCHOBE HC-
TOUHMKOB HM3YYHTh €r0 MHOTOMPAHHYIO AEATEJHHOCTh KaK BbUIOMEHCS JIHIHO-
cri. OfHaKoO BO:BpEMs IIEPBOH H BTOPOH MWPOBBLIX BOHH, B OCOGSHHOCTH B NOAbl
. THTJICPOBCKON 'OKKYTIALMH, MHOIO aPXHBOB OblIO YHHYTOMEHO. Paspyruen TaKKe
JIOM, B KOTOPOM 0K JIYKACeBHY ¥ A€ HAXONWIHCH €ro JIaGopaTopHA U OHOIMO-
TeKa, a TaKwe JHIHble Bel, IIo3TOMy aBTOp MOHOPpadHH, COOMpas MaTe-
pHaJbl, HAaTAJIKUBAaETCA Ha MHONOYHCIIEHHbIE TPYNHOCTH. IIpHXORHTCA BOCCTAHA-
BJIMBATh JAHHBIE ¢ IOMOINBIO JIMI, 3HABIIMX BpeMeHa JIyKaceBHda, M IOJNb30-
8aThCS. BCEMH JOCTYIIHbIMH @QpXMBaMH, B KOTOPbIX MOMHO HAHTH HYMHblEe Ma-
Tepuasibl. Pedyb Hper He TOJbKO 06 apxuBax B Ilosblle, HO Tamme 3a pybe-
moM: Bo JIbBoBe, Bene m Ilpare. s 0GOCHOBaHHS JOKYMEHTAMH (DAKTOB, Ka-
calomuxcAd HeQTAHOH IMMPOMBINIIEHHOCTH, HCTODHK JOJIKEeH IOJb30BaTbCA MO-
‘Mompio cnenuanncToB. IlepBolit HegTempoMbices, co3fanHbIl JlyKaceBudeM, Ha-
B0 ‘BOCCTAHOBHTH B €I0 [IGPBOHAYAIHHOM BHJE U C[EJIATh €r0 TAMATHHHKOM.

UmeHa uzobperaTesielf ¥ OCHOBOTIOJIOMHMKOB HOBBIX LEHHOCTEH B OOJACTH
TEXHHYECKONO IIPOTPECCa XOTA # CBA3AHbI C ONHOM CTpaHOH HO IPHHALIEHKAT
8CeMy LUBHJIM30BAHHOMY MHpPY. Bo #Msa maydHoif npaBabl JlykaceBHY H ero

"7 meno MO/DRHBL GLITH TINATENbHO M3yYyeHbl M IIMPOKO OCBElIeHBI B MOHOrpacdus,

KOTOPOM A0 CHUX [OP HE ObWIO, H 32HATh AOJIKHOE Mecm B MHUPOBOH MeXHUYEC-
KOHU .rm-mepa'rype
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THE MAIN THESES AND PROBLEMS IN THE MONOGRAPH ;
(IN PREPARATION) ON IGNACY LUKASIEWICZ

Anyone realizing what petroleum and its derivatives have meant to modern
civilisation in the past hundred years, will not fail to .understand that the
figure of Ignacy Rukasiewicz (1822—1882), the dispensing-chemist who was
the creator and organizer of the Polish petroleum industry must arouse more
than mere curiosity — must arouse a serious scientific interest.

According to foreign encyclopédias, the oldest petroleum industry in the
world is the American. Yet this is positively contradicted by facts when we
compare the initial dates marking the starting of the industries in America
‘and Poland. Regarded as the origin of the petroleum industry in America is
the digging, in 1859, of the first petroleum well in Pennsylvania by Edwin
L. Drake. Now the opening date of the industry in Poland is the year 1853.
In that year petroleum-lamp, designed by ZLukasiewicz and executed by
a plumber by name of Bratkowski, was made available for common use. The
day of July 31st, 1853 saw Lukasiewicz’s lamps light the hospital at Lwow,
The fuel used by Rukasiewicz .in those first lamps consisted of distilled pe-
troleum. Rukasiewicz, assisted by a co-worker, J. Zeh, produced it in his
capacity as pharmacist, for pharmaceutical purposes. However, the oil not
only served to stimulate Lukasiewicz to invent a new kind of lighting but also
moved him to start and organize petroleum-mining. From then on, Lukasie-
wicz saw his life’s task in making accessible to the commumty the wealth of
Carpathian petroleum and ozokerite.

- Already as soon as 1853, Lukasiewicz settled for good in the petrol: fcrous
area Gorlice and Jaslo. By starting the movement of setting-up the first, hand-
dug oil-wells, he gave rise to the first oil-district on Polish soil.: Lighting-oil
and ‘mineral lubricants came to be important objects of trade. As a result of
a transaction between Rukasiewicz and the management of the Northern
Railways in Vienna, contracted in 1854, petroleum lighting was introduced on
the Vienna—Cracow line. The first Petroleum Society, embracing all the basic
departments of the industry, was founded in 1854 on the initiative of Ruka-
‘siewicz, In the same year, he organized the first improved oil-mine at Bobrka
near Krosno, which was the prototype of the mines that were to follow. With
that date, firm foundations were laid for a continual process of development
of the techniques of petroleum-extraction and processing in Poland. At Bobrka
the method of digging wells was replaced by that of boring: first manual,
from 1861, and then mechanical, from 1866. Eukasiewicz excelled in the various
ways of petroleum-processing, he kept on improving his own methods, with
the result that the products coming: from his refinery at Chorkowka became
known and apprecxated throughout the world.

The above-quoted facts are by themselves sufflclent reason for Lukasiewicz
"to deserve a monograph. However, besides his merit as the father of the
petroleum industry, REukasiewicz deserves the grateful remembrance of his
country also as an ardent patriot and active social worker. In his youth, he
participated in the 1846 revolution, after which he remained incarcelated by
" the Austrian authorities until the ,Spring of Peoples in 1848; and the later
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period, we are continually struck by the highly humanitarian character of
all his activities, displayed, among other things, in his initiative and direct
participation in undertakings aimed at the improvement of economic, educa-
tional and sanitary standards of the Polisch peasant population. Even now,
" more than seventy years after his death, in the places where he lived and
- worked that tradition is still very much alive. Another proof of his progressive

ideas is the fact of his having founded, in 1866, a system of social insurance
which was the first such system on the Continent.

A serious scientific monograph presupposes the careful study of all original
sources dealing with all the multifarious activities of that outstanding figure.
Unfortunately, however, the two world wars and especially'the doings of the
Hitlerite occupant have resulted in the destruction of numerous petroleum
archives as well as of the house in which Rukasiewicz lived and which con-
tained his laboratory and library, together with a lot of other valuable souve-
nirs. Thus the author has to face grave difficulties in his task of completing
his proposed monograph. He has to reconstruct some of the facts relying on
information obtained from surviving witnesses of the days of RLukasiewicz,
and to peruse all available archives that may be likely to shed any light on
the matter-including, besides those to be found in this country, ones that are
at Lwow, Vienna, and Prague. In order to assemble the factual material con-
cerning the petroleum-industry, the historian must seek assistance from spe-
cialists in the field. All relicts of the old petroleum-industry should be pro-
tected as national heritage and valuable source for studying the origins of
the industry. Lukasiewicz’s first oil-mine at Bobrka, reconstructed in its ori-
ginal shape, ought to become an exhibit of antiquarian value.

All investors and other great creative minds, though they be directly
" associated with one or another nation or country, are properly the property
of the whole civilized world. And so, for the sake of scientific truth, the name
and work of Ignacy Rukasiewicz, scrupulously studied and shown in a proper
light in a monograph, ought to find their due place in the professional lite-
rature of the world.



