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o soemena

W czasie Kongresu nawigzano kontakty osobiste z mstorykaml nauki z sze-
regu krajoéw. Kontakty te poglebione zostaly w czasie pobytu prof. Suchodol-~
skiego w Paryzu, prof. Olszewsklego w NRD i prof Bukowskiego w Cze-
choslowacji. :

Réwniez krétka wuyta prof. Suchodolskxego i prof. Olszewsluego w Insty-
tucie Przyrodoznawstwa i Techniki A. N. w ZSRR przyczynila si¢ do zacie$nie-
nia wspélpracy miedzy obu krajami. Wynikiem tego jest z jednej strony
oficjalne zaproszenie przez Instytut delegacji Komitetu, a z drugiej wymiana
wydawnictwa oraz prac naukowych miedzy Komitetem i Instytutem. Réw-
niez z historykami techniki w Stowacji nawxqzah kontakt przedstawiciele Sek-
cji Historii Techniki.

Ze spraw organizacyjnych nalezy pow1edzxeé o ‘rezygnacji z funkeji- prze-
wodniczacego Sekcji Historii Nauk Matem. Fizyko-chemicznych i Nauk o Zie-
mi prof. St. Turskiego i powolaniu na to stanowisko prof. Olszewicza. g

Plenum Komitetu odbylo 2 posiedzenia (pierwsze z posiedzenr po$wiecone
bylo ‘dyskusji nad sposobem ujecia podrecznika historii nauki — 6.II11.1956 r-,
drugie — dyskusji nad niektérymi problemami ogélnymi historii nauki), Pre-
zydium — 6, Sekcja Historii Nauk Biologicznych — 3 posiedzenia, Sekcja Nauk -
Scistych — 1 posiedzenie, Sekcja Historii Techniki i Nauk Technicznych — 3:

Z. Skubata

SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSOI ZAKLADU HIS’IORII NAUKI PAN
za rok 1956

w z'wiazku z powstawamem nowych placéwek badawczych Akademn, kt6-
re zajmowac. su: majg problematyka pokrewna tej, jaka prowadzil w swych
ramach Zaklad, nastapily w roku 1956 pewne przesuniecia organizacyjne: i tak
do Pracowni Historii Filozofii PAN przeszed! O$rodek Badan nad Arianizmem
(mgr Z. Ogonowski i mgr L. Szczucki), a do Zakladu Socjologii PAN przeszli:
naprzéd mgr S. Nowak, a potem mgr D. Malewska. Nowymi pmcownika:m
Zakladu zostali: dr P. Czartoryski (zajmujacy si¢ wczesng mcepcja Arystote-
lesa w Polsce), mgr A. Gella (badajacy wspélczean ,,soc:olog1e _wiedzy“
w Anglii), mgr J. Skarbek (prowadzacy prace nad sysbemem nau.kowym
A. Wiéniewskiego, gléwnile nad jego fxzyka), mgr J. Babicz (opracowujgcy po-
szczegblne zagadnienia historii geografii w Polsce) oraz inz. B. Orlewski (kon-
centru]acy swe poczatkujace: studia wokoét historii techniki budowlanej)

W grudniu 1956 r. Zaklad liczyt 27 etatowych pracowmikéw naukowych,
4 pracownikéw administracyjnych i 456 oséb wykonujacych prace zlecone,

Dzialalno§é naukowa czionké6w zespolu warszawskxego dala w r. 1956. na-
stepujace wyniki: - e

Doc. Voisé poza pracami zwmzanymx z knerowmctwem Zakladu -w r. 1956
oglosit drukiem nast prace: 1) Frycza Modrzewskiego nauka o panstwie i pra-
wie (365 stron); 2) ,Ksiega o prawach” Frycza Modrzewskiego (,;Odrodzenis
w Polsce“ — 60 stron); Korespondencja miedzy Glaeranem a Janem Laskim
(,;Studia i materialy z dziejéw nauki polskiej* nr 3); 4) dwie recenzje w jezyku
francuskim o wydawnictwach - Komitetu Historii Nauki (,;Archives Interna-
tionales d'Histoire des Sciences* nr 34 i 36); 5) opracowal kilkana$cie recenzji:
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notek sprawozdawczych i komunikatéw, jakie badz ukazaly sie, badz tez Y
ukaza sie¢ w ,Kwartalniku Historii Nauki i Techniki“, ktérego jest sekreta-
rzem naukowym.

Doc. Michalski kontynuowal prace nad dziejami stownika Lindego. Wy-
glosit z tego zakresu referat w krakowskim zespole o§wiecenia pt.: Stownik
Lindego w opinii wspbélczesnych. Drukiem oglosit w r. 1956 artykul w ,Kwar-
talniku Historycznym* pt. Plan Czartoryskich naprawy Rzeczypospolitej.

Mgr Gella oddat do druku prace o Wawrzyncu Surowieckim (ok. 15 ark).

W ramach historii nauk niehumanistycznych, mgr Szperl opracowal dla
potrzeb Zakladu szereg recenzji z ksigzek dotyczacych historii chemii oraz
szkic z dziejow chemii w Rosji i ZSRR.

Z-ca prof. L. Szyfman wykanczat ostateczng redakcje pracy o Przyrodm-
czych i filozoficznych pogladach Jedrzeja Sniadeckiego. Trzy pierwsze roz-
dzialy opublikowal w ,Materiatach i studiach z dziejow nauki polskiej*“. Opu-
blikowat nadto studium o Swiatopogladzie Jedrzeja Sniadeckiego w jezyku
polskim (rozdziat w dwutomowej pracy zbiorowej ,,Z dziejow polskiej mys$li
filozoficznej i spolecznej“) i rosyjskim (,Woprosy istorii nauki i tiechniki*).
W ,Kwartalniku Historii Nauki i Techniki“ umiescil recenzje pt. O naukowq
metodologie w historii nauki.

Pozostali pracownicy Zakladu kontynuowali prace.z lat ubieglych.

Wspélpraca czlonkéw Zakladu w zakresie studiéw indywidualnych opie-
rala si¢ na sprawozdaniach z przebiegu tych studiéw skladanych koleJno na
comiesiecznych zebraniach. 2

Do wiosny roku 1956 do programu tych zebran wchodzily dyskusje nad
formami i treScig tzw. ,sszkolenia metodologicznego®“. Cze§¢ pracownikéw do-
starczala sprawozdan i notatek z ksigzek i czasopism zwigzanych z historia
nauki do prowadzonego przez ,,Kwartalmk Historii Nauki i Techniki“ dziatu
recenzji.

‘W ramach konferencn orgamzowanych przez Komitet Historii Nauki przed-
stawiciele Zakladu brali udzial w sesji ku czci Jana. Sniadeckiego oraz w sesji
poSwieconej Franklinowi. W Miedzynarodowym {Kongresie Historii Nauki
we Florencji wzigt udzial doc. Voisé.

W pracach i zebraniach Zakladu uczestniczyli mnierzadko pracownicy
i wspélpracownicy‘mieszkajacy poza Warszawg. Podobnie i w comiesiecznych
zebraniach-naukowych Pracowni krakowskiej i lubelskiej brali udzial nieje-
dnokrotnie pracownicy osSrodka warszawskiego. Wspdlpraca pomiedzy po-
szczegblnymi ofrodkami Zakladu jest na ogét dosé ozywiona, totez czesto pra-
cownicy spoza Warszawy wyglaszajg referaty lub biorg udziat w dyskusji na
zebraniach w Krakowie i Lublinie i odwrotnie. :

"Krakowska Pracowmnia Historii Nauki Odrodze-
nia — kierowana przez prof. H. Barycza — sklada sie 3 pracownikéw etato-
wych i 9 wspéipracownikéw zwigzanych pracami zleconymi. W ciggu biezacego
roku na skutek cze$ciowego wykonczenia zaplanowanych prac oraz tendencji
zacie$nienia tematyki humanistycznej ubyto 5 osdb, z tym, ze wszystkie niemal
‘utrzymuja z Pracownig kontakty naukowe.

Pracownia ‘Odrodzenia odbyla w roku 1956 Ilgcznie 10 posiedzehr nauko-
wych (odbywaly sie one co miesigc, z wyjatkiem okresu wakacyjnego), na
ktérych wygloszono 15 referatow. Oto ich tematyka: mgr Z. Sadowski —

L
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Mys$l ekonomiczna osrodka gdariskiego w poczatkach w. XVII; prof. dr P.
Rybicki — Z badant nad elementami teorii spoleczenstwa i panstwa u pisarzy
polskich okresu Odrodzenia; mgr I. Orchel — Problem nauki u S. Petrycego;
prof. dr I. Zarebski — Kallimach i Dtugosz; mgr J. Gorski — Poglady mer-
kantylistyczne w Polsce w polowie XVII w. (Opalinski i Fredro); dr B. Bo-
czek — Elementy teorii ius gentium u Przyluskiego ma tle mauki renesanso- -
wej; prof. dr K. Opalek — Koncepcja i sposéb ujecia zarysu dziejéow nauki
w Polsce (zebranie wspélne z Zespolem OS$wiecenia); dr St. Szpilezyhski —
Fizjologia cztowieka w dobie polskiego Odrodzenia; dr P. Czartoryski — Z za-
gadnien techniki pracy badawczej w dziedzinie historii mauki; mgr L. Hajdu-
kiewicz — Zainteresowanie i tworczo$é naukowa Macieja z Miechowa w $wie-
tle jego ksiegozbioru; dyskusja nad ksigzkg — Z dziejéw polskiej mysli filozo-
ficznej i spotecznej (t. I: wiek XV—XVIII); dr J. Dianni — Algorismus minutia-
rum Marcina Kréla z Zurawicy; mgr A. Wachulka — Jan Tofiski, matematyk
polski w. XVII; prof. dr F. Bielak — Rola G. Knapiusa w rozwoju nauki
polskiej.

W maju utworzony zostal podzespét badawczy dla kontynuowania stowni-
ka poje¢ w zakresie teorii spoleczenstwa, panstwa i prawa w dobie Odro-
.dzenia. Kierownictwo jego objal prof. P. Rybicki. Wspélpracownikami jego
zostali dr B. Boczek, dr P. Czartoryski, mgr H. Dutkiewicz i dr K. Kosinski.

Scisty wspélprace z Zespolem utrzymywala Pracownia Historii Nauk Ma-
tematyczno-przyrodniczych w Lublinie (prof. W. Hubicki) i ’Pracowma Hi-
storii Medycyny we Wroclawiu (dr St. Szpilczynski).

W ciggu br. zostaly ukonczone i oddane do druku nastepujgce prace.
1. Fr. Bielak -— Dziatalnosé naukowa Szymona Starowolskiego (ok. 10 ark.
wyd.), 2. J. Dianni — Rozwdéj i znajomosé arytmetyki w Polsce w dobie Odro-
dzenia (ok. 30 ark. wyd.), 3. J. Gorski — Poglagdy merkantylistyczne w polskiej
myS$li ekonomicznej w. XVI i XVII (ok. 22 ark. wyd.), 4. L. Hajdukiewicz —
Czytelnictwo © ksigzka noaukowa w -Polsce w dobie Odrodzenia cz. I. (ok. 13
ark. wyd). W stadium ostatecznej redakcji znajdujg sie prace: F. Bielaka —
Grzegorz Knapius, polski leksykograf i paremiolog w. XVII i J. Czerniato-
wicz — Recepcja greczyzny w Polsce w okresie Odrodzenia.

Précz tego czlonkowie Pracowni oglosili drukiem szereg innych prac, a to:
1. H. Barycz — a) Rozwéj nauki polskiej w dobie Odrodzenia (ksigzka zbioro-
wa Odrodzenie w Polsce PIW t. II, cz. 1, s. 35-153), b) Polski udziat w historii
badarn nad tekstem ,De revolutionibus“ Kopernika (,Kwartalnik*... nr 2),
c) Znaczenie zalozenia Uniwersytetu Kazimierzowskiego w Krakowie (,,Zeszy-
ty Naukowe UJ“, Seria Nauk Spolecznych i Historia, nr 2), d) Nieznany epizcd
z zycia I. Kopernickiego. Starania o katedre anatomii poréwnewczej na UJ.
(,»Przeglad Antropologiczny*), €) Jan Brozek, Wybér pism t. I,. Warszawa 1956,
s. 635; 2. J. Dianni — Jan Brozek, Wybér pism t. II, Warszawa 1956, s. 349:
3. P. Czartoryski — Poznanie i ocena polskiej rzeczywisto$ci gospodorcz2j
w pismach Sebastiana Petrycego (,Kwartalnik“ nr 2); 4. Z. Sadowski — Po-
glady ekonomiczne Jana Grodwagnera. Studium o rozwoju mysli ekonomicznej
w Polsce z pocz. w. XVII (,,Studia*“ nr 3).

Précz tego kierownik Pracowni prowadzil nastepujace prace specjalne:

1. Ksiega zbiorowa po$wiecona S. Petrycemu (rozprawy: P. -Czartoryskm-
go, R. Woloszynskiego, L. HaJdukxewicza, H. Barycza).



2. M. Miechowita w dziejach nauki polskiej. Ksiega zbiorowa na 500-lecie
urodzin (Rozprawy — H. Barycza, L. Hajdukiewicza, S. M. Kuczynskiego
T. Ulewicza, K. Buczka i B. Olszewicza, - T. Bilikiewicza).

3. Opracowanie kilkuarkuszowego - wstepu biograficzno-spotecznego . do
nru 1 serii: ,,2ré6dla do. dziejé6w nauki i techniki® (St Grzepski — Geometria
to jest miernicka nauka). :

4. Przygotowanie sesji naukowej ku uczczeniu 200 roczmcy urodzin J. Snia-
deckiego (20. i 21.X1.1956),

5. Redakcja i przedmowa do Album studiosorum Universitatis Cracomen-
sis, t. V. editionem curavit C. Lewicki, Wroclaw 1956 r.

Kierownik Zespolu wzigt takze udzial w ostatniej fazie VIII Miedzynaro-
dowego - Kongresu Historii Nauki (jako delegat MSW) i przeprowadzal bada-
nia przez 2 tygodnie w bibliotekach rzymskich dla pewnych tematéw z hi-
storii nauki.

Krakowska Pracownia Historii Nauki O§wie-
cenia — kierowana przez prof.- K. Opatka — sklada sie z 2 pra-
cownikéw etatowych i 10 wspéipracownikéw zwigzanych na zasadzie
uméw o prace zlecone. W roku 1956 Pracownia powigkszyla wydat-
nie ilo§¢ oséb, ktére zajely: si¢ badaniem historii nauk niehumani-
stycznych. Pracownia odbyla lacznie 10 posiedzen “naukowych, tj. co mie-
sige z wyjatkiem  wakacji. Na posiedzeniach tych wygloszono 16 referatéw.
Byly to referaty: z-cy prof. A. Podrazy o A. Haurze pisarzu rolniczym XVII w.,
mgra S. Grzybowskiego o S. Potockim jako historyku, doc. J. Michalskiego
o ocenach Stownika Lindego przez wspélczesnych, doc. W. Zakrzewskiego
o stosunku pogladéw Leszczynskiego i Jablonowskiego, mgra A. Gelli o hi-
storycznych pogladach W. Surowieckiego, mgra W. Mincera o materialistycz-
nych koncepcjach w fizyce polskiego O§wiecenia, mgra M. Frané¢i¢a o L. Sol-

" skim, pisarzu technicznym XVII w., dr M. Chamcéwny o polemice ze Szkola

Gl6wng Koronna (Sprawa. Zakusu nad Zaciekami...), dr H. Madurowicz o Ja-
nie Jaskiewiczu, z-cy prof. dr H. Rzadkowskiej o historiografii i historiozofii
w dzielach Koligtaja, dr R. Dutkowej o drugiej kollatajowskiej reformie Uni-
wersytetu Jagiellonskiego, dra J. Dihma i prof. dra A. Gawla o rozwoju nauk
geologicznych w Polsce XVIII w., mgra S. Grodziskiego o S. Karwickim, mgr
M. Sarneckiej o polskich podrecznikach-chemii w XVIII w., mgr I. Stasiewicz
o pogladach na temat roli i funkcji nauki-w ,Monitorze* i innych czasopismach
owczesnego o§wiecenia w Polsce, prof dra K. Opalka o koncepcji podreczmka
historii nauki.

W roku sprawozdawczym ukazala sie drukiem opracowana w ramach ze-
spotu monografia dr K. Mrozowskiej Walka-o nauczycieli §wieckich w dobie
Komisji Edukacji Narodowej na terenie Korony (Ossolineum, Wroclaw 1956,
s.-360). W druku znajduja sie¢ monografie: dr M. Chamcéwny: Szkota Gléwna
Koronna w czasie reformy H. Kottataja, z-prof. dr H Rzadkowsklej o J. N. Ja-
nowskim, mgra A. Gelli o W. Surowieckim., -

Ze wzgledu na przewlekajacy sie proces recenzyjny opdznione jest jeszeze
wydanie monografii: mgra S. Grodziskiego o S. Konarskim, oraz dra J. Dih-
ma o M. Ossowskim. W ,Studiach i materialach z dziejéw nauki polskiej“.
(or 3, Warszawa 1956), mgr I. Stasiewicz i doc. -J. Michalski opublikowali
dwie recenzje. Do druku w ,Kwartalniku Historii Nauki i Techniki zlozono



nastepujace artykuly: doc. W. Zakrzewski: Leszczyhiski a Montesquieu (cz. I
ukazala si¢ drukiem w.nrze 4), prof. dr A. Gawel — dr J. Dihm: Nauki geolo-
giczne w Polsce okresu OSwiecenia, z-ca prof. dr H. Rzadkowska: Polska mys$l
historyczna okresu Oswiecenia, dr. M. Chamcéwna: dwa artykuly zwigzane
7z dziejami Szkoly Gléwnej Koronnej w okresie O$§wiecenia.

W ostatnim stadium opracowania znajdujg sie nastepujgce prace: dr H.
Madurowicz o Jaskiewiczu, mgra S. Grodziskiego o S. Karwickim, mgra S.
Grzybowskiego o S. Potockim, dr M. Chamcéwny o Szkole Gléwnej Koron-
nej (cz. II), mgra M. Frané¢i¢a o naukach technicznych w Polsce okresu O$wie-
cenia, dr K. Mrozowskiej o J. Piramowiczu, mgra W. Mincera o naukach
fizycznych w okresie O$wiecenia.

W sklad Pracowni Historii Nauk Matematyczno-

.przyrodniczych w Lublinie pod kierownictwem prof. W. Hubickiego
wchodzg: 2 pracownicy etatowi oraz 3 pracowmkéw prowadzacych prace
zlecone.

W roku sprawozdawczym 1956 odbylo sie 8 zebran, w tym 4 zebrania, na
ktérych byly - wygloszone nastepujace referaty: 1. Nauka o ruchu i mechanika
Kkontinuéw Hobbesa — doc. dr A. Teske; 2. Rakiety Kazimierza Siemiono-
wicza — mgr M. Subotowicz; 3. Udziat polskich zestaricéow w badaniach przy-
rody Azji ze szczegblnym uwzglednieniem fauny Bajkalu — prof. dr G. Brzek;
4. Historia matematyki w Polsce w XVII wieku — z-ca prof. S. Dobrzycki;
5. Wrazenia z pobytu na VII Miedzynarodowym Komgresie Historii Nauk we
Florencji — doc. dr W. Voisé; 6. Paracelsyzm w Polsce — prof. dr W. Hu-
bicki; 7. O metodyce badafi w zakresie historii nauk — dr P. Czartoryski.

Zebrania naukowe mialy charakter publiczny i brali w nich udzial poza
czlonkami Pracowni liczni zaproszeni goScie. Ponadto odbyly sie 4 zebrania
zamkniete robocze. :

Wszyscy wspolpracownicy Pracowni ZHN PAN w Lublinie, zar6wno etato-
wi, jak i zwigzani pracami zleconymi, przestali do druku prace: 1) doc. dr A.
‘Teske: Zur Geschichte der brownischen Bewegung. Uber eine Arbeit von Wla -
dislaw Natanson aus dem Jahre 1888 — przestane na VIII Miedzynarodowy
Kongres Historii Nauk we Florencji; 2) doc. A. ’T/eske: E. Laue, Historia fizyki
(ttumaczenie z niemieckiego) — oddane do druku w PWN; 3) prof, dr Wi Hu-
bicki: Alexander de Suchten (Aleksander Zuchta ma tle korespondencji K.
Gessnera) — przestane na VIII Miedzynarodowy Kongres Historii Nauk we
Florencji; 4) prof. dr Wi Hubicki: Alchemie und Chemie im XVI Jahrhundert
4n Polen (oddane do druku w Annales UMCS, Sec. AA, vol. X); 5) z-ca prof.
S. Dobrzycki: Algorytm Bernarda Wojewdédki — (oddane do druku w , Kwar-
talniku®); 6) z-ca prof. S. Dobrzycki: Ilustriora Theoremata Oswalda Kriige-
ra — (oddana do druku w ,Kwartalniku“); 7) mgr M. Subotowicz: -Rakiety
Kazimierza Siemionowicza — (oddane do druku w ,Kwartalniku*“); 8) prof.
dr. G. Brzek: Staszic jako zoolog (wydrukowaune w 1956 . w ,Ksiedze Pa-
migtkowej UMICS"); 9) prof. dr G. Brzek: Sprawa powolania Dybowskiego na
Katedre Zoologii w Uniwersytecie Warszawskim w Swietle dokumentéw
{w druku w ,Kwartalniku*); 10) prof. dr G. Brzek: Zloty wiek ornitologii
w Polsce (w druku w PWN); 11) prof. dr G:. Brzek: Bewedykt Dybowski —
badacz Bajkalu i Kamczatki w 25-tq rocznice $§mierci (w’ druku w,,Przeglg-
dzie Zoologlcznym“)
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Pracownia Historii Medycyny we Wroclawiu posiada
jednego tylko pracownika etatowego, ktérym jest jej kierownik dr St. Szpil-
czynsKi. - e

Na warunkach prac zleconych wspélpracowali: dr Karol Glombiowski,
dr Mieczystaw Walter, mgr Helena Szwejkowska, mgr Halina Sadowska (pra-
cownicy Biblioteki Uniwersytetu we Wroclawiu). :

Dzialalno§é Pracowni za okres 1956 roku mozna ujgé w nastepujgce punkty:

1) rejestracja zrodel do dziejow nauki lekarskiej w dobie Renesansu, 2) opra-
' cowania zrédlowych materialéw, prace filologiczno-lekarskie, recenzje, opi-
nie, komunikaty itp., 3) wspéipraca z innymi organizacjami naukowymi.

Ad 1. Do kartoteki Zrédet dziejé6w medycyny renesansowej przybylo 500
pozycji (mgr H. Sadowska, mgr H. Szwejkowska), skatalogowano 26 rekopiséw
(dr M. Walter). Zebrano z réznych bibliotek polskich miemal komplet istnie-
jacych materiatéw zrédlowych do monograficznego opracowania walki z za-
razami w dobie Odrodzenia w Polsce. Zebrano 68 pozycji do dziejéw fizjologii
czlowieka. W kompletowaniu — druki do dziejéw patologii jako nastepnej cze-
$ci studium dlugoplanowego Pracowni. Na ukonczeniu jest katalogowanie dru-
kéw lekarskich ksiegozbioru Piastéw brzeskich na Slasku (83 poz.).

Ad. 2. Ukonczono studium nad fizjologia czlowieka~»w dobie Odrodzenia
w Polsce (maszynopis 150 str. + fot.) pt. Natura ludzkiego organizmu w zdro-
wiu.  Jest to trzecia cze§¢ opracowania diugoplanowego programu Pracowni
pod ogélnym tytulem: Tradycyjne i postepowe elementy my$li lekarskiej
w dobie Odrodzenia w Polsce. Maszynopis pracy prof. Hermana z Lodzi pt.
Dzieje meurologii polskiej uzupelniono (5 s.) dodatkiem z okresu nauki re-
nesansowej. Na ukonczeniu artykuly: Libri medici Bibliothecae Piastorum
Bregensis w perspektywie analizy Zrédet do dziejéw mauki lekarskiej w dobie
_Odrodzenia (30 s.), Katalog polonikéw tre$ci przyrodmiczej i matematycznej
XVI—XVIII w. na Slasku — dr Karol Glombiowski (w ostatecznej redakcji
maszynopis 50 s.), Rozwdéj idei ciecia cesarskiego w $wiecie spotecznej funk-
cji — dr med. Adam Strutynski (maszynopis w ostatecznej redakecji — 50 s.).
Cardanus: De sanitate tuenda. Przeklad 50 s. maszynopisu do ,,Wyboru zrodet
do historii kultury fizycznej* (mgr K. Jazdzewski i St. Szpilezynski). Oddano do
druku redakcji ,,Sport i Turystyka®“ J. Olhafius: De seminario pestilenti. Prze-
klad pierwszych 52 stron epidemiologicznego dzieta z okresu Odrodzenia
w Polsce (mgr Jazdzewski i St. Szpilczynski).

Kierownik Pracowni opracowal! szereg recenzji ksigzek poswieconych hi-
storii medycyny (ukazaly sie one drukiem Ilub tez znajduja sie w druku,
w szeregu czasopism: ,Biuletyn O$rodka Dokumentacji -Gt. Biblioteki Lekar-
skiej“, ,Kwartalnik Historii Nauki“) oraz komunikat o stanie swoich prac na
florencki Kongres Historii Nauki.

Dr Szpilczynski brat tez udzial w comiesiecznych konferencjach w Krako-
wie zespolu do hist. nauki Renesansu (prof. Barycz) z referatem (w czerwcu)
pt. Fizjologia czlowieka w dobie Odrodzenia. Uczestniczy! takze w pieciu kon-
ferencjach (w Warszawie) Komisji Historii Nauk Medycznych Rady Naukowej
przy Ministerstwie Zdrowia. W ramach prac slownikowych tejze Komisji
przygotowal zyciorysy Bibrowicza Waclawa, Biehlera Wactawa, Chrosciejow--
skiego Jana, Fischela Mojzesza, Karczewskiego, Sebalda Huberta, Karwow-
skiego Jana, Lande Mannheima, Lemki Wawrzynca (kierownik Pracowni
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brat udzial w 4 konferencjach Komisji Bibliografii i Bibliotekoznawstwa
Wroclawskiego Towarzystwa Naukowego oraz w 3 konferencjach Komisji
Nauk Biologicznych i Medycznych Komitetu Historii Nauki PAN w Warsza-
wie). ?

Dotychezasowa dzialalno$§é Zskladu pozwala obecnie na prébng ocene jego
dzialalnoéci w Swietle zadan, jakie przed dwu i pé! rokiem przed nim po-
stawiono.

Byly to zadamia dwojakie: indywidualna praca naukowa pracownikéw Za-
kiadu (przy czym szczegélny nacisk mial by¢ polozony na opracowanie historii
nauk niehumanistycznych) oraz inspirowanie — w my$l zalecen Komitetu Hi-
storii Nauki — i koordynowanie badan w zakresie historii nauki o zasiggu
znacznie szerszym anizeli praca samego tylko personelu Zaktadu.

Gruntownej i wszechstronnej -krytyce poddano dziatalno$§é Zakladu dwu-
krotnie:- dnia 20 listopada 1956 r. na zebraniu Prezydium Komitetu Historii
Nauki w Krakowie oraz dmnia 15 grudnia 1956 r. na plenarnym posiedzeniu
tegoz Komitetu. Zasadniczy wniosek dyskusji streszcza sie w stwierdzeniu, ze
podczas gdy osSrodek warszawski spelnil dotad zadowalajaco role centrali
koordynujacej prace réznych wlasnych i obcych placéwek, to indywidualna
praca naukowa etatowych pracownikow przedstavfia sie niezadowalajgco. Do-
tyczy to w pierwszym rzedzie niehumanistéw. Taki stan rzeczy byl m.in. wyni-
kiem tego, ze kierownik Zakladu nie mégt — jako humanista — celowo i ener-
gicznie ingerowa¢ w og6t zagadnien niehumanistycznych ani tym bardziej
kontrolowaé¢ prowadzonych przez pracownikéw Zakladu badan z tego zakresu.
Stad powstata konieczno$é takiej reorganizacji Zakladu, ktéra by caloksztalt
prac nad historiag danej galezi wiedzy oddawala w rece kompetentnego kie-
rownika. ;

Przyszlo§¢é wykaze, czy projektowana przebudowa Zakladu — polegajgca
na tworzeniu kilkuosobowych samodzielnych pracowni terenowych dla studiow
nad historig poszczegbélnych dyscyplin — rozwigze trudnosci lub przyczyni sie
‘przynajmniej do ich zlagodzenia. Konsekwencjg takiej koncepcji byloby ogra-
niczenie roli o$rodka warszawskiego jako pracowni naukowej i powierzanie
mu gléwnie funkcji administracyjnej obstugi poszczegélnych placéwek, prze-
waznie terenowych. Wydaje sie, ze szczegélng opieka nalezatoby przy tym oto-
czyé te zespoly, ktére — na razie bardzo nieSmialo — zapoczatkowaly wsp6l-
prace pomiedzy humanistami a nie-humanistami.

Kilkuletnia dzialalno§é Zakladu przyczynila sie bez watpienia do zmobili-
zowania wielu historykéw nauki, ktérzy oglosili juz szereg prac ze swych
specjalnosci oraz do rozeznania w aktualnym stanie badan. Stanowi¢ to moze
podstawe dalszych poczynan nowego kierownictwa Zakladu, ktére — nie po-
wtarzajac bledé6w przeszloSci — przyczyni sie niewatpliwie do posuniecia na-
prz6d badan nad historig nauki.

" W. Voisé

SPRAWOZDANIE Z PLENARNEGO POSIEDZENIA KOMITETU
HISTORII NAUKI PRZY PREZYDIUM PAN

w dn. 15.XII.1956 r.

W dniu 15.XI11.1956 r. odby_lo sie w Warszawie w Palacu Kultury i Nauki
plenarne posiedzenie Komitetu Historii Nauki skladajace sie z czeSci nauko-



