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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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Ustaleme dat dmelacych poszczeg6h1e okresy zostalo juz dawmeJ zapro-
ponowane przez doc, 'W. Jewsiewickiego w odniesieniu ogélnie do calej hi-
storii techniki filmowej i, jak sie okazalo, odnosnie do historii techniki dzwie-
kowej periodyzacja powyzsza mogla byé zachowana. -

. Inz. Wajdowicz oméwil dalej wktad Polakéw do techniki diw1ekowé3 kine-
matografii przedstawiajac opisy i rysunki poszczegélnych clekawszych paten-
t6w . polskich wynalazcéw.

Dysqk:us;a nie zakwestionowala zasvadm&yc‘h tez wferabu, dom'zucano Jed:n:ak
-do ndch nieco’ nowego materiatu i nowych u]eé

M. D.-K.

DYSKUSJA NAD FILMOWYMI ME’I‘ODAM BAD:AWC.ZYMI
W DZIEJACH NAUKI POI.SKIEJ

: Tematem posiedzenia naukowego Zespolu Historii Polskiej Techniki Filmo-
wej Komitetu Historii Nauki z dnia 14 marca 1957 r. byt referat doc. dra Bo-
leslawa Lewickiego Filmowe metody badawcze w dziejach mauki polskiej.

: ‘Referent w uwagach wstepnych podkreslit, ze chce przede wszystkim daé
wprowadzenie do zagadnienia historii polskiego ﬁlmu badawcz.ego, uzasadnié

potrzebe spisania tej historii i zaproponowaé jej uklad metodologlczny Dla

: waaémema specyfiki ﬁlmowych metod badawczych referent wyliczy! kilka

sfmmuhow.an ktowre, jego zdam:em tej. sprawie pomoga.

‘ Kinematograf — zdaniem referenta — wynaleziony i uformowany zostal

. przede wszystkim, Jako narzedzia badan i rejestracji - naukoweJ Jego rola

- w powstaniu: nowerj dzxedziny sztuki — sztuki filmowej — jest raczej wyni-

- kiem przeréznych okolicznwci typu komercjalnego i okreélonej koniunktury

: wndomskowej :

~ Dalsze stwaerdwﬁa dotyczyly poje:cia ék:mogramu, zasiegu techmk i mozh—
wosci - filmu badawezego; zasad naukowej kinematografii, a-w szczegélnosci
zasad badawczej korektury 1 naukowej interpretacji danych zmystowych; po-

zycji naukowej filméw dydaktycznych, tj. szkolnych i instruktazowych oraz

. filméw popularyzatorskich; wlaSciwej linii badan nad historig filmu naukowo-
~ badawczego, ktéra pmebnwa réwnolegle d.o ogélnnych sz]nkbw badan mnau-
kowych, :

W. dalszym ciggu autor omoéwil ramy ﬁwxatowego zas1egu badan naukowych
za pomocy filmu, charakteryzujac kilkoma uwaganu specyfike lustorycznego
rozwoju filmu naukowego. Dat on tu szkwowa prébe periodyzacji historii fil-
mu naukowego i méwil o badaczach pos&ugujacych si¢ mim  oraz o formach
organizacyjnych kinomatografii naukowej.

Druga cze§¢ referatu zostala po§wigcona historii filmu naukowo-badaw-
czego w Polsce. Na wstepie autor postawit reforyczne pytanie, czy wa:rbo ba-
daé dzieje filmu anaukowego w- Polsce wobec nielicznych ‘jedynie préb kony-

" stania z filmu jako pomocy naukowej przez pracownikéw nauki. Dalej autor
- oméwil schematycznie periodyzacje polskiej historii filmu naukowo-oéwiato-
"-wego oraz wyhczyl poszczegélne fakty z naszej przeszlosci. g



Referat zostal zakoﬁczony wnioskamx badawczo-organizacyjnymx, W kté- :

eh autor postulowat powolanie w ramach Komitetu Historii Naulu zeqmlu, _
do opracowania historii pclslnego filmu naukowo-badawczego- o :

.Tre§é referatu wywolala oiywiona dyskusje, k'oém obiela kllka r(mrych
zagednied.

Do grupy metwszeJ trzeba zaliczy¢ sprawy metodyki filmu naukowego, ;m-" ¥

‘wigzania jego ttreéc: z formag artystyczna, pojecia km.ogramu 1 projektu z-asta-
pienia filmu badawczego ‘przez telewizje przewodows. :

Dyskutanci podkreéhh ze film naukowy w .swojej istocie Jest wszechme-

%odycmy,‘bozalmwodmzedlmom ktéry jest badany. Film naukowy wigze

' sie z ogblnym postqpem i rozwojem nauki w calej jej specyfice. Silny akcent

‘zostal polozony w dyskusji na zagadnienia artystyczne filmu naukowego 48~=

réwno teoretycy, jak i praktycy podkreslali z calg stanowczoscia, ze nie moi-

" na od filmu naukowego oddzielaé spraw artystycznych. M. Wieclaw z labora- -

torium Wyizszej Szkoly Rolniczej we Wroctawiu- twierdzit nawet, ze nie ma

‘takiej dziedziny, gdzieby film naukowy nie wigzal sie z kompozycja, wybo-
rem. plaszczyzny, tonem. ‘Rezyser inz. ‘W. Puchalski uwazal, ze kazdy film

- naukowy jest artystyczny, dr Dabrowski na poparcie tej tezy zacytowal szereg

przykladéw z filméw medycznych i oéwmdczy& ze estetyka w filmach nau-

kowych winna graé olbrzyxma role. Sformulowama reieratu w tej mierze nier :
uznawano za do§é jasne. ° :
- Ostro sprzeciwiali sie dyskutanci tw1erdzemu zawartemu w renferac:e, iz

e .zdaJe sie juz dzi§ nie ulega¢ watpliwosei, ze miejsce kamery filmowej

w pracowmach naukowyeh i miejsce instalacji projekcyjnych w audytoriach

umWersy‘teckach zagma urzadzenia sprzefowe- tzw. - telewizji przewodowe:“

Uczestnicy zebrania zgodnie stwierdzili, ze telewizja przewodowa wniesie nie-

. watpliwie nowe wartoéci dotychczas nieosiggalne, jednak nie moze zastapié

filmu jako rejestracji badan naukowych oparteJ o zasade badawczej korektu-

ry i naukowej interpretacji.

W dyskusji zostalo tez sprecyzowane pojecie kmogramu, nie do$¢ jasno wy-
razone w referacie. Wy3a§mpne zostaly takze pojecia filmu dydaktyqznego,
naukowego i naukowopoptilarnego. Dyskutanci cytowali szereg przykladéw
réznego charakteru filméw, a dr Dagbrowski podal klasyfikacje stosowanq
w tej mierze przez Gléwng szhoteke Lekarska.

: Odrebnym zagadnieniem w dyskusji stala sie sprawa organizacji placéwek 3
filmu naukowo-badawczego i wigzgca sie SciSle z tym sprawa sprzetu tech-
nicznego. Okazalo sie w toku dyskusji, ze nieliczne jednostki filmu badaw- -
czego W poszczegblnych placéwkach uczelnianych i naukowo-badawczych po-
siadaja sprzet mocno przestarzaly, @ nawet — jak stwierdzit przedstawiciel
Wyzszej Szkoly Rolniczej we Wroctawiu — sprzet mdlo zdatny do uzytku.
"Sprawie wyposazenia jednostek filmu badawczego specjalng uwage poswie-
cili prawie wszyscy dyskutanci, mocno ubolewajac nad stanem rzeczy. 5

- Problem organizacji zostal poruszony w dwéch aspektach. Pierwszy to
sprawa badan historycznych nad polskim filmem naukowo-oSwiatowym, kt6~
remu, w referacie doc: Lewicki po§wiecit sporo uwagi. Na pewne braki w tej
‘czedci referatu, dotyczace periodyzacji w powigzaniu z ogélnym rozwojem ki-
nomatografii oraz préb opracowania programu badan, zwrécit uwage doc: -
_dr W. Jewsiewicki.’ Kilka sprostowan faktograficznych, szczegélnie na temat
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filméw szkolnych okresu migdzywojennego, podal rez. Marczak. Poza tym do
materialu zawartego w referacie zebrani dorzucili kilka nowych szczegéléw
historycznych: prof. dr Eug. Olszewski przypommial o fakcie stosowania wilas-
nych filméw dydaktycznych w pracy ze studentami przez prof. Zarankiewi-
cza, a dr Dabrowskx' zakomumkowal o znanych mu filmach prof. Lotha z po-
drézy naukowej do Ugandy oraz filmach medycznych prof Jerzego Rutkow-
skiego. 2 s

Otwarta jest sprawa utworzenia placéwki lub zespolu do badan hlS’tOI‘yCZ—
nych nad filmem naukowo-o§wiatowym w Polsce, czego konieczno§é sugero-
wal autor referatu. Przewodniczacy zebrania doc. Jewsiewicki wyjasnil, ze
cho¢ nie widzi w chwili obecnej mozliwosci utworzenia takiej placowki w ra-
mach Komitetu Historii Nauki, to kazda inicjatywa zmierzajgca w tym kie-
‘runku zostanie przez Komitet poparta z cala zyczliwoscia. A

Druga sprawa — to orgam‘zacja jednostek filmu badawczego w placéwkach
uczelnianych i naukowo-badawczych oraz utworzenie jakiej§ instytucji koor-
dynujacej powstawanie i wyposazenie tych jednostqk. Na- ten temat wypowie-
_dzieli si¢ prawie wszyscy dyskutanci. Doc. Jarosz stwierdzil, ze o sprawe po-
stlugiwania sie filmem jako pomocg naukowg walczy sie u nas juz od 30 lat.
Mozliwe, ze wina lezy po stronie pracownikéw mnauki, ktérzy zbyt mato maja
zaufania do aparatu filmowego i zbyt niemiato stawiaja odpowiednie postulaty
wladzom uczelnianym. Sprawe braku zaufania do aparatu filmowego poruszyt
takze mgr Kwiatkowski twierdzac, ze dopiero obecnie po powrocie z nauko-
wych z;azdéw zagranicznych wielu profesoréw zapragneto posluglwaé sie fil-
mem przy badaniach nau.kowych

Ze'brame zostato zamkmete ogbélnym postulatem o koniecznosci powstawa-
nia placéowek filmu badawczego w uczelniach i instytutach maukowo-badaw-

czych oraz koniecznosci utworzema placowki koordynujgcej dziatalnosé 'cych
jednostek.
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