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N. A. Figurowski

40 LAT
HISTORII PRZYRODOZNAWSTWA 1 TECHNIKI W ZSRR !

W okresie 40 lat nastgpity olbrzymie zmiany w dziedzinie mauki
i badan naukowych w Zwigzku Radziedkim. Jak wiadomo, w Rosji
przedrewolucyjnej bylo niemalo wybitnych uczonych, ktérych od-
krycia i badania naukowe zyskaly §wiatowe znaczenie. Lecz za ca-
ratu uczeni rosyjscy pracowali w pojedynke, nieustannie pokonywa-
jac w swej badawczej i oSwiatowej dziatalnoSci najrozmaitsze [prze—
szkody stwarzane im przez carskich urzednikow.

Historycy nauki dobrze znaja dziatalno$é L.omonosowa, Mendele-
jewa, Sieczenowa, Pawlowa, Ciolkowskiego i wielu innych genialnych
uczonych rosyjskich, ktérzy wyszli z ludu i ktérzy swymi wielkimi
odkryciami i badaniami szeroko rozstawili swg ojczyzne, nie otrzy-
mujacy przy tym zadnej pomocy ze strony wtadz carskich. Rzad z cat-
kowitg obojetnoscig odnosil si¢ zaré6wno do nauki rosyjskiej i sprawy
jej rozwoju, jak i do potrzeb nielicznych dziataczy, a nawet do loséw
rosyjskich uczonych Swiatowej stawy. Profesor Uniwersytetu Mo-
skiewskiego W. W. Markownikow w nastepujacy sposéb scharaktery-
zowal sytuacje uczonych rosyjskich w XIX stuleciu: ,,Przedstawicie-
lami nauki pomiatano jak najnizszymi urzednikami. Mianowano ich
na kateodjry przerzucano z jednej katedry ma druga w najmniejszym
stqpmu nie biorgc pod uwage ich przygotowama i powodania, a nie- .
raz whbrew ich osobistej woli* 2.

W sferach szlachecko-ziemianskich i kotach kapitalistycznych spo-
teczenstwa rosyjskiego w niewolniczy sposob hotdowano cudzoziem-

1 Referat wygloszony na uroczystej sesji Rady Naukowej Instytutu Historii
Przyrodoznawstwa i Techniki Akademii Nauk ZSRR w dniu 29 pazdziernika

1957 roku z okazji 40-lecia rewolucji pazdmermkowe] Tiumaczyta Helena
Olsszewska )

2 E.omonosowskij Sbornik*“ 1901, s. 60.
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szezyznie, wszystkiemu co pochodzilo z zagranicy, réwnoczeénie za$
z wyniosta pogarda odnoszono sie do tego, co rodzime, rosyjskie.

W tej sytuacji dziatalnosé przodujacych uczonych rosyjskich byia
‘prawdziwym bohaterstwem na polu nauki, bezinteresownym stuze-
niem swej ojezyznie i narodowi.

Te trudne warunki, w jakich pracowali uczeni w Rosjji carslnej,
odbijaty sie oczywiscie na ich pracy badawczej i tworczoscei pisarskiej,
w szezegolnosei w dziedzinie historii nauki i techniki. Rosja carska
nie posiadata kadry uczonych, ktérzy by wylacznie zajmowali sie hi-
storig przyrodoznawstwa i techniki. Tylko nieliczni uczeni mieli moz-
noéé poswiecaé cze$é swego czasu na prace naukowe w zakresie hi-
storii nauki, réwnolegle do swych zasadniczych zaje¢. Szezeg6lnie nie--
pomys$lnie przedstawiala sie sprawa opracowania historii ojczystego
przyrodoznawstwa i techniki.

Wskutek catkowitego niemal braku oryginalnych prac rosy]sklch
z historii przyrodoznawstwa i techniki studenci i wykladowcy byli
zmuszeni korzystac¢ z dziet w jezykach obcych lub dziel ttumaczonych
na jezyk rosyjski. Wiadomo powszechnie, ze w wiekszosci- wypadkoéw
prace te z reguly nie zawieraly najmniejszej wzmianki o uczonych
rosyjskich, o ich odkryciach i badaniach. Pierwszenstwo w dokonaniu
wielkich odkryé¢ i badan doswiadczalnych uczonych rosyjskich bez
zenady przypisywano tu uczonym zagranicznym. W niektérych dzie-
lach autoréw obcych na temat historii nauki osiagniecia uczonych
rosyjskich przedstawiane byly jako rezultaty ich ,studiéw* i pracy
w instytutach zagranicznych w czasie ich przebywania tam w spra-
wach naukowych oraz jako wynik tego, ze znajdowali sie wowczas
pod kierownictwem uczonych obcych.

W tej sytuacji szerokie masy ludowe dawnej Rosji, a nawet znaez-
na czes$é rosyjskiej inteligencji miewiele wiedzialy o mnajdonioélej-
szych odkryciach naukowych i o historycznym znaczeniu dziatalno-
$ci naukowej koryfeuszéw mauki tej miary, co L.omonosow, Mende-
lejew, Sieczenow, Butlerow, Pawlow i wielu innych. Tak przedsta-
wiala sie sprawa historii przyrodoznawstwa i techniki w Rosji do.
1917 roku. : ,

Sytuacja ulegta gruntownym zmianom po rewolucji pazdzierni-
kowej. W ciezkim okresie wewnetrznego rozprzezenia, wojny domo-
wej i interwencji panstw kapitalistycznych, w okresie, gdy mlode
panstwo radzieckie przezywalo krytyczne dnie, partia komunistycz- -
na i Rzad Radziecki po$§wiecili ogromng uwage sprawie rozwoju ba-
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dan naukowych w kraju. Ogélnie wiadomo, ze wiele sposréd czoto-
wych instytucji badawczych Zwiazku Radzieckiego, ktére juz od
dawna staty sie $wiatowymi osrodkami badan w najrozmaitszych
dziedzinach nauki i techniki, zalozono wtasnie w latach 1918-1922
w trudnych warunkach wojny domowej, chaosu i glodu.

W owym tez czasie poczynione zostaly pierwsze kroki organiza-
cyjne, majace na celu zapewnienie systematycznego rozwoju badan
w zakresie historii nauki i techniki. Juz w 1920 r. z inicjatywy kilku
wybitnych wuczonych wysunieto projekt stworzenia w Akademii
Nauk oérodka badan w zakresie historii nauki i techniki.

Na og6lnym zebraniu Akademii Nauk w Piotrogrodzie w dniu
14 maja 1921 r. powolano do zycia Stalg Komisje dla Studiéw nad
Historig Nauki. Inicjatorem stworzenia Komisji byt cztonek Akademii
W. 1. Wiernadski, ktéry zostat jednomys$lnie poparty przez wielu naj-
wybitniejszych czlonkéw Akademii. Poczawszy od roku 1922 ko-
misja ta otrzymala nazwe Komisji Historii Wiedzy. Istniala ona
i dziatata w ciggu przeszio 10 lat, stajac sie podstawa dla stworzenia
odrebnego Instytutu Historii Nauki i Techniki.

Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze przewidziane [przez Komisje Hi-
storii Wiedzy prace badawcze od samego poczatku pomyslane byty
na znacznie wyzszym ideowym i naukowym poziomie, anizeli w okre-
sie sprzed rewolucji, a takze w innych krajach. Po rewolucji paz-
dziernikowej bowiem przodujacy uczeni rosyjscy, nawigzujac do naj-
szezytniejszych patriotycznych tradycji rosyjskiej mauki, z ogrom-
nym zapalem przystapili do badan, w tym takze do badan nad historig
nauki i techniki.

Pomimo istniejacego w p1erwszych latach po rewolucji ideowego
rozbicia w kotach inteligencji rosyjskiej oraz pomimo tego, ze pew-
na cze$¢ tej inteligencji nie zrozumiala historycznego znaczenia zdo-
byczy wielkiej rewolucji pazdziernikowej, podstawowa masa uczo-
nych rosyjskich catkowicie stanela po jej stronie, wszystkie swe sity
i wiedze oddajac stuzbie rewolucyjnemu narodowi. W twoérczoscei tych
uczonych w okresie porewolucyjnym szczegélnie zywe odbicie zna-
lazly koncepcje Marksa-Engelsa-Lenina — materializm historyczny
i dialektyczny, na ktérym zostaly oparte wszystkie dziedziny badan
naukowych w Zwigzku Radzieckim.

Radzieccy historycy mauki i techniki od samego po.cza‘tfk,u kiero-
wali sie w swe]j dziatalno$ci zasadami marksizmu-leninizmu, stosujac
podstawowe jego tezy przy dokonywaniu historycznych analiz



592 N. A. Figurowski

w swych pracach. Glowne zadanie ich pracy naukowej okreslit
w swoim czasie Wlodzimierz Lenin w nastepujacy sposéb: ,,Kon-
stytucja dzieta Hegla i Marksa powinna polegaé¢ na dialektycznym
opracowaniu historii ludzkiej mys$li, nauki i techniki* 3.

W poczatkowym okresie poszukiwanie drog praktycznego zastoso-
wania tej wspanialej wytycznej nie bylo — jak wiadomo — wolne
od bledéw i wypaczen, ktére zmalazly swo6j wyraz w wielu pracach
z zakresu historii i historii nauki. Nalezy jednak podkresli¢, ze
w ciggu calej, trwajacej blisko 40 lat, drogi rozwojowej badan
w zakresie historii nauki i techniki, urzeczywistnienie leninowskiej
idei o dialektycznym opracowaniu historii nauki i techniki stano-
wito jeden z gldwnych celdéw przewazajacej liczby mniej lub bar-
dziej powaznych prac. :

Oczywiscie, wiele z tego, co zostato dokonane w dziedzinie historii
nauki i techniki w pierwszych latach po rewolucji pazdziernikowej,
obecnie jest juz przestarzale. Historia przyrodoznawstwa i techniki,
podobnie jak i inne nauki, zrobila ogromny krok naprzéd w swym-*
rozwoju. Zycie i praktyka uporczywie stawiaty przed radzieckimi hi-
storykami nauk przyrodniczych i techniki coraz to nowe zadania, co-
raz bardziej obszerne i wielostronne. :

Komisja Historii Wiedzy nie rozporzadzala kadra uczonych zaj-
mujacych sie wylacznie badaniami mad historia mnauki. Byta to
w gruncie rzeczy instytucja o charakterze naukowo-spotecznym. Dla-
tego tez w pracach Komisji przewaznie brali udzial uczeni réznych
specjalnosci, ktorzy zasadniczo zajmowali sie prowadzeniem badan
dos$wiadczalnych i teoretycznych w zaktadach Akademii Nauk. Udalo
sie jednak pozyska¢ wspodlprace wielu wybitnych uczonych radziec-
kich, ktérzy podjeli sie opracowania poszczegdlnych zagadnieh w za-
kresie historii przyrodoznawstwa i techniki. Do najbardziej aktyw-
nych. dzialaczy Komisji mnalezeli czlonkowie ~Akademii Nauk:
W. I. Wiernadski, A. N. Krylow, P. P. Lazariew, W. F. Mitkiewicz,
A. F. Joffe, N. I. Wawitow, a nastepnie S. I. Wawilow i wielu in-
nych znanych uczonych radzieckich.

Poczynajgc od 1927 r. Komisja Historii Wiedzy zaczeta wydawaé
,»ozkice z historii wiedzy*, ktére wychodzity do 1930 roku oraz ,Pra-
ce Komisji Historii Wiedzy* (wydawane do 1931 roku). Poza tym
z inicjatywy Komisji oraz przy czynnym udziale jej cztonkéw Aka-
demia Nauk i rézne wydawnictwa radzieckie przystapily do wyda-

3 W. Lenin, Zeszyty filozoficzne.
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wania poszczegolnych prac i dziel wybranych klasykow nauki, bio-
grafii wybitnych uczonych itp.

Dziatalno$é Komisji Historii Wiedzy, mimo iz zakrojona na skrom-
ng skale, znalazta szeroki oddzwiegk zaréwno w kraju jak i za granicy.
Juz w latach dwudziestych zainteresowanie historiag nauki i tech-
niki wiéréd uczonych radzieckich wzrosto do tego stopnia, ze na nie-
ktérych wyzszych uczelniach Zwigzku Radzieckiego wprowadzono
wyklady z historii poszczegdlnych nauk przyrodniczych i historii
techniki.

W listopadzie 1929 r. KC WKP(b) powzigt specjalng uchwaleg
o wprowadzeniu na wyzszych uczelniach technicznych wykladow
7z historii techniki, jako przedmiotu sprzyjajacego wychowaniu
wszechstronnie przygotowanych pelnowa.rtoscmwych specjalistow dla
przemystu socjalistycznego.

W 1931 r. radzieccy historycy mauki i techniki wzieli udziat w' II
Miedzynarodowym Kongresie Historii Nauki w Londynie. Na kon-
gresie tym referaty wyglosili cztonkowie Akademii Nauk ZSRR:
W. F. Mitkiewicz (Prace Faradaya a najnowszy rozwéj zastosowar
energii elektrycznej), N. I. Wawilow Zagadnienie powstania kultury
rolniczej w $wietle najnowszych badan), A. 1. Joffe (Fizyka i techni-
nika) oraz inni uczeni radzieccy. W ten sposéb Komisja Historii Wie-
dzy nawigzata rowniez kontakty miedzynarodowe.

Rosngce zainteresowanie zagadnieniami historii nauki i techniki
wsréod wybitnych uczonych Zwigzku Radzieckiego, znaczne rozsze-
rzenie dziatalno$ci Komisji Historii Wiedzy oraz wazne zadania, ja-
kie stanety przed historykami nauki i techniki w zwigzku z wpro-
wadzeniem wykladéw z historii nauk przyrodniczych i historii tech-
niki na wyzszych uczelniach — wszystko to sprzyjato dalszemu roz-
woljowi pracy badawicze] i twoérczosci pisarskiej w tej dziedzinie. Ska-
la dzialalno$ci Komisji Historii Wiedzy stata sie juz niewystarcza-
jaca i w zwigzku z tym — na podstawie uchwaly powzietej na sesji
Akademii Nauk ZSRR w dniu 29 marca 1932 r. — Komisje te
przeksztalcono w Instytut Historii Nauki-i Techniki. Od tego mo-
mentu datuje sie nowy etap w rozwoju badan nad historig nauki
i techniki w ZSRR. ) ;

Jakkolwiek nowo utworzony Instytut rozporzadzal pewnsg liczbg
etatowych pracownikéw naukowych, przewaznie mtodych, to giéwna
role w jego pracy nadal odgrywali najwybitniejsi uczeni Akademii
Nauk ZSRR, ktérzy réwnolegle ze swoimi zasadniczymi zajeciami
prowadzili badania w zakresie historii nauki i techniki.
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Dokumenty przechowywane w Archiwum Akademii Nauk ZSRR,
dotyczace Instytutu oraz jego dzialalnosci, Swiadczg o tym, ze studia
nad wieloma tematami opracowanymi przez Instytut prowadzili naj-
wieksi uczeni radzieccy, czlonkowie Akademii Nauk ZSRR. Tak na
przykiad W. S. Kurnakow opracowal temat Historia rozwoju na-
uki o przemianie pierwiastkéw, A. F. Joffe — Rozwdj nauki o Swiet-
le, I. M. Gubkin — Historia metod badan geologicznych, I. P. Paw-
low — Historia nauki o odruchach warunkowych, G. M. Krzyzanow-
ski — Dzieje stosowania energii elektrycznej jako czynnika wytwdr-
czego, A. N. Krylow — Ewolucja poieé o czasie i przestrzeni, W. F.
Mitkiewicz — Rozwdj nauki o elektrycznoéci, N. J. Diemjanow —
Rozwéj chemii w latach wojny Swiatowej, N. I. Wawitow — Gene-
tyka a rolnictwo, B. A. Keller — Historia systematyki w botanice,
A. D. Archangielski — Historia najnowszych teorii geologicznych,
A. E. Fersman — Geochemia i jej rozwéj, W. A. Obruczew — Hi-
storia badani geologicznych na Syberii. Profesor N. N. Siemienow
pracowat nad Historiq chemii fizycznej, wspblpracowalo z instytu-
tem wielu innych wybitnych uczonych radzieckich.

W ciggu kilku lat istnienia Instytut Historii Nauki i Techniki wy-
dal drukiem wiele wydawnictw. Wydawnictwa te obegmowaly cztery
serie:

Do serii pierwszej nalezalo czasopismo Instytutu ,,Arch1wum Hi-
storii Nauki i Techniki“. Ogétem ukazalo sie 9 toméw tego czasopi-
sma;, ktérych tre§¢é w znacznej mierze nadal jest aktualna. Zaledwie -
niektére z zamieszczonych w ,,Archiwum® artykuléw utracily swa
aktualnos¢, gdyz z punktu widzenia wspélczesnego stanu przyrodo—
znawstwa i techniki zawieraja powazne niedociagniecia.

Druga seria prac Instytutu skladal‘a sie z tematycznych zbm:row
i monografii dotyczacych poszczegélnych probleméw z zakresu hi-
- storii nauki i techniki. Z serii tej przygotowano do druku trzy ze-
szyty.

Trzecia seria zaw1etraia publuka,c]e i z'blory materialéw. Niestety
Instytut nie zdazy? wyda¢ ani jednego wydawnictwa z tej serii.

Wreszcie czwarta z serii byla poSwiecona Historii techniki. Do
druku zostalo oddane trzy tomy, lecz ukazatl sie tylko zeszyt 1 tomu I
Historii techniki, omaw1aja;cy technike w . ustroju wspélnoty pier-
wotnej.

' Instytut Historii Nauki i Techniki nie ograniczyt sie jedynie do
przygotowywania i wydawania odpowiednich prac. Wiele uwagi po-
$wiecil on réwmniez popularyzacji historii nauki i techniki, zagadnie-
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niom organizacji Wykladéw historii nauki i techniki na wyzszych
uczelniach technicznych, organizowaniu wypraw naukowych w ce-
lu badania techniki dawnych zakladéw produkcyjnych na Uralu i Sy-
berii, studiowaniu radzieckich i zagranicznych archiwéw, uroczy-
stym posiedzeniom urzgdzanym z okazji jubileuszéw wielkich uczo-
nych oraz innym zagadnieniom.

Juz w roku 1934 Instytut przystapit do zatozenia w, Moskwie wiel—
kiego Muzeum Historii Nauki i Techniki. Zdaniem zastepcy dyrek-
tora Instytutu, czlonka Akademii Nauk, W. I. Wiernadskiego — do -
ktoérego nalezala inicjatywa zalozenia tego muzeum — nie powinno
ono by¢ tworzone catkowicie na wzér istniejacych tego rodzaju mu-
zeéw, na przyktad monachijskiego. Uwazal on, ze Muzeum powinno '
dawaé zwiedzajagcym pogladowe pojecie o rozwoju poszczegblnych
nauk i dziedzin techniki, nie za$ stanowi¢ zbiér przypadkowo ze-
branych przedmiotéw.

W zwigzku z organizacja muzeum przystapiono do zbierania réz-
nych materiatéw przeznaczonych dla. ekspozycji, przyrzadéw i do-
kumentéow mnalezgcych ongis do wielkich uczonych oraz rzadkich
ksigZzek z zakresu historii nauki i techniki. Niestety wiele ze zgro-
madzonych w owym czasie materialoéw jest dzi§ bezpowrotnie stra—
cone. Zbiér zawierajacy ponad 100 miezwykle cennych ksigzek i in-
kunabuléw, ktérych wieksza cze$é ofiarowal dla Muzeum i Insty-
tutu W, I. Wiernadski, obecnie znajduje sie w Centralnej Bibliotece
Nauk Spotecznych.

W ten sposéb Instytut Historii Nauki i Techniki miezwykle po-

waznie i szeroko stawial wiele zagadnien dotyczacych organizacji ba-
- dan naukowych i twérczosci pisarskiej na polu historii nauki i tech-
niki, jak réwniez probleméw nauczania i rozpowszechniania historii
nauk.

W roku 1936 Instytut Historii Nauki i Techniki zostat zlikwido-
wany, a rozpoczete przez niego badania i wydawnictwa wstrzyma-
no % Na pewien czas zamknieto oSrodek studiéw nad historiag nauki
i techniki.

Lecz niemal matychmiast po likwidacji Instytutu wsrdd grona
przodujacych uczonych powstala my$l o jego restytuowaniu. W jed-
nej ze swych notatek przedkladanych prezesowi Akademii Nauk
ZSRR cztonek Akademii W. I. Wiernadski pisal: ,,Pozbawienie

4 Likwidacja Instytutu nastapila niewatpliwie w zwiazku z faktem, ze
jego dyrektorem byt przez pewien czas Bucharin (przyp. ved.).
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naszego kraju jedynego osrodka prac (w zakresie historii nauki —
przyp. N. F.) jest krokiem wstecz, w rzeczywistosci niestusznym,
poniewaz mamy wszystkie dane dla rozwoju tych dziedzin wiedzy.....
Praca Instytutu Historii Nauki i Techniki niewatpliwie zwrocila na
siebie uwage, uzyskata dobra ocene w literaturze $wiatowej i nie
wolno nam nie uwzgledniaé tego wrazenia, jakie wywota jego nagle
zamkniecie. Oprécz opinii w drukowanej formie, posiadam réwniez
opinie pisane odrecznie — w tej liczbie opinie przewodniczacego ame-
rykanskiej Miedzynarodowej Unii Historii Nauki, wybitnego uczo-
nego Sartona. Jestem czlonkiem tego Towarzystwa. To mowe lub
przynajmniej bardziej uwydatnione, co przejawilo si¢ w pracy mna-
“szego Instytutu, to jest wilasnie ta nierozerwalna wiez historii nauki
z historig techniki, ktéra nadata tym pracom odrebne pietno... Jest to
SciSle zwigzane wlasnie z socjalistyczng ideologia naszego kraju....“.
W innym swym liscie z dnia 28 marca 1938 roku W. I. Wiernad-
ski domagal sie stworzenia dziatu historii nauki i techniki w lonie
Instytutu Historii 5. Poruszal on réwnocze$nie sprawe ochrony ma-
terialéow zgromadzonych dla Muzeum Historii Nauki i Techmiki.
Jednakze sprawa zorganizowania nowego oSrodka badan mad hi-
storig nauki i techniki w Akademii Nauk przeciggala sie. Stworzo-
no jedynie odrebne komisje dla poszczegblnych zagadnien historii
nauki. W roku 1938 powotano do zycia Komisje Historii Akademii
Nauk pod przewodnictwem czlonka Akademii Nauk S. I. Wawilo-
wa, a nieco pozniej Komisje dla studiéw nad twoérczoscia f.omono-
sowa, ktéra opracowala i wydala w 1940 r. tom I wydawnictwa
Eomonosowskij Sbornik“, pod redakcja B. I. Wawilowa.

W latach drugiej wojny Swiatowej pomimo ciezkich warun-
kéw, w jakich pracowata Akademia Nauk i uczeni radzieccy, spra-
wa restytuowania Instytutu Historii Nauki i Techniki byla nieustan-
nie dyskutowana. Juz w poczatkach wojny przed Akademia Nauk
stanety donioste zadania dotyczace popularyzowania patriotycznej
dziatalnosci uczonych rosyjskich, budzenia radzieckiego patriotyzmu.
Ogoélnie wiadomo, ze w okresie wojny uczeni radzieccy wniesli
ogromny wklad do walki z niemieckim najezdzcg faszystowskim,
W obronie niepodlegtosci swej ojezyzny. W zwigzku z tym nie mozna
nie wspomnieé o pracach z zakresu historii nauki ojczystej, jakie
ukazaly sie w czasie wojny. Przedstawiono w nich wspaniate

5 Moskiewski Oddzial Anchiwum AN ZSRR, zbior 518.
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osiggniecia uczonych rosyjskich i Swiatowych, wielko$é¢ patriotycz-
nych tradycji nauki rosyjskiej, osiagniecia uczonych radzieckich itd.

Sposréod wielu ksigzek i artykuldéw, dotyczacych historii mauki
i techniki, jakie ukazaly sie w okresie wojny, nalezy podkresli¢ prace
wybitnych uczonych radzieckich. Czlonek Akademii Nauk A. N. Kry-
low wydal dzieto o Newtonie b, ukazal si¢ takze zbiér artykuléw na
temat tworczosci Newtona pod redakeja czlonka Akademii S. I. Wa-
wilowa 7 oraz szeroko znana jego ksigzka o Newtonie 8, zbiory arty-
kuléw poswieconych 25-leciu wielkiej rewolucji pazdziernikowej ?,
dzieto P. A. Aleksandrowa o obaczewskim *°, Zbiory prac wybitnych
uczonych i wiele artykutéw napisanych przez czionkéw "Akademii
A. A. Bajkowa, A. E. Fersmana, A. E. Poraj-Koszyca oraz innych
znanych uczonych 1.

W 1942 roku, w najgoretszym okresie wojny Prezydium Akademii
Nauk ZSRR powzieto kilka uchwat dotyczacych dalszego rozwoju
prac badawczych i twérczosci pisarskiej w zakresie historii nauki
i techniki. Tak na przyklad w roku 1942 zorganizowano specjal-
ng grupe uczonych pod kierownictwem czlonka Akademii Nauk,
I. P. Bardina, ktéra miala za zadanie opracowaé historie techniki
Uralu. - ,

W 1944 r. z inicjatywy grupy wybitnych wuczonych Prezydium
Akademii Nauk ZSRR podjeto starania o stworzenie w ramach A‘ka—
demii odrebnego Instytutu Historii Nauki.

W dniu 22 listopada 1944 r. Rada Komisarzy Ludowych uchwalita
postanowienie o stworzeniu w Moskwie Instytutu Historii Przyrodo-
znawstwa. Naczelnym zadaniem postawionym przed Instytutem bylo
opracowanie zagadnien historii ojczystego, a takze swiatowego przy- .
rodoznawstwa.

Instytut ten zostal zalozony ma podstawie muchwaly Prezydium
Akademii Nauk ZSRR z dnia 9 lutego 1945 r., po powrocie wszyst-

¢ AL N. Krylow, Newton i jewo znaczenije w mirowoj naukie, Wydaw-
nictwo AN ZSRR 1943, ! 3

7 Izaak Newton, Moskwa 1943.

8 Polskie tlumaczenie tej ksigzki: S. Wawitow, Izaak Newton, Czytel-
nik 1952 (przyp. red.).

9 Sowietskaja chimija za 25 let. Moskwa-Leningrad 1944. Sowietskaja tiech-
nika za 25 let, Moskwa-Lemngrad 1945.

10 PpiS, A.le(ksa;ndrow i A, N.L. Kotmogorow, Mikolaj Iwanowlcz
Eobaczewskij, Moskwia 1943.

11 Por, np. artykuly A. E. Fersmana, A. E. Poraj-Koszyca, A. A. Bajkowa,
C. S. Kosztojanca, A. N. Krylowa, O. J. Szmidta i innych w czasopismach
»Wiestnik AN ZSSR“, ,Pod znamieniem marksizmu®, ,,Uspiechi fiziczeskich
nauk®, , Uspiechi chimii i innych wydawnictwach.
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kich instytucji Akadeam1 Nauk z ewakuacji. Dyrekitorem Instytuuu
zostat prezes Akademii Nauk ZSRR W. %. Komarow.

W poczatkowym okresie istnienia Instytut miat za zadanie koordy-
nowanie calej dzialalno$ci naukowej uczonych radzieckich przede
wszystkim zgrupowanych w Akademii Nauk ZSRR, ktoérzy praco-
wali w dziedzinie historii przyrodoznawstwa. W zwigzku z tym plan
prac Instytutu uwzgledniat réwniez badania prowadzone przez wielu
znanych uczonych, ktérzy nie wechodzili w sktad etatowych pracowni-
kéw Instytutu.

W celu skupienia wokét Instytutu oséb, zajmujacych sie réznymi
zagadnieniami historii nauki, kierownictwo Instytutu juz w pierw-
szym roku jego pracy postanowilo zwolaé¢ ogdlnoradziecka narade
na temat historii przyrodoznawstwa i przystapilo do przygotowania
do druku zeszytéw wydawnictwa ,Prace Instytutu Historii Przy-
rodoznawstwa‘“ 12. Narada zostala zwolana w koncu 1946 roku. Re-

- feraty wyglosili na niej m. in. czlonkowie Akademii Nauk S. I. Wa-
wilow, A. E. Arbuzow, W. A. Obruczew, S. I. Wolfkowicz oraz
wielu innych. Prace marady w sprawie historii przyrodoznawstwa
24-26 grudnia 1946 r. ukazaly sie w 1948 roku.

W- okresie swego istnienia (1945—1953) Instytut Historii Przy-
rodoznawstwa wydat 5 toméw ,Prac Instytutu’, 2 tomy wydaw-
nictwa ,,Spuscizna naukowa‘1® oraz okoto 20 monografii, wsréd
ktérych na szczegdlng uwage zastuguja nastepujace prace: B. E. Raj-
kowa Zarys historii heliocentrycznego swiatopogladu w Rosji (drugie
wydanie 1947), tegoz autora Rosyjscy biolodzy ewolucjoniéci przed
Darwinem (3 tomy), C. S. Kosztojanca Zarys historii fizjologii
w Rosji, P. M. Lukjanowa Historia wytwoérczoici chemicznej i prze-
mystu chemicznego w Rosji (3 tomy), S. L. Sobola Historia mikro-
skopii w Rosji, B. G. Kuzniecowa Patriotyzm rosyjskich przyrod-
nikéw i ich wkiad do mauki, przewodnik bibliograficzny Historic
przyrodoznawstwa i techniki (2 zeszyty), A. E. Arbuzowa Krétki za-
rys rozwoju chemii organicznej w Rosji, A. F. Kapustinskiego Za-
rys historii chemii nieorganicznej i fizycznej w Rosji oraz inne.

W latach czterdziestych, juz po zakonczeniu wwoi'.ny, prace
w dziedzinie historii przyrodoznawstwa i techniki rozwinely sie
réwniez poza Instytutem. W 1944 roku powolano Komisje
Historii Nauk Matematyczno-Fizycznych i Komisje Historii Nauk

2 |, Trudy Onstituta Istorii Jestiestwoznacznija‘.
13, Naucznoje nasledstwio*,
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Chemicznych, nastepnie za$ Komisje Historii Nauk Biologicznych,
Komisje dla wydania dziet D. I. Mendelejewa oraz inne. W nie-
co pbzniejszym czasie powstaly: Komisja Historii Techniki i Ko-
misja Historii Nauk Geologiczno-Geograficznych. Wiele z tych ko-
misji pracowalo dos¢ intensywnie i owocnie.

Komisja dla Wydama dziet D. I. Mendelejewa zakonczyta w 1954 T
publikacje wszystkich 25 toméw tego wydawnictwa. Komisja dla
studiéw nad twoérczoscig L.omonosowa rozpoczelta w 1950 r. wyda~-
wanie dziesieciotomowego zbioru dziet wielkiego uczonego. Od 1946 r.
zaczely ukazywaé sie ksigzki z serii zatytulowanej Klasycy nauki,
zainicjowanej przez niezyjacego juz dzi§ prezesa Akademii Nauk
ZSRR S. 1. Wawilqwa. Dotychczas wyszlo ponad 80 ksigzek z tej
serii. Komisja dla studiéw nad twoérczo$cia Butlerowa przystgpila
w 1953 r. do wydawania trzytomowego zbioru dziel wybranych
A. M. Butlerowa (ukazaly sie juz 2 tomy). Komisja Historii Chemii
zorganizowata dwie og6lnoradzieckie narady poswiecone historii che-
mii i wydala 3 ksigzki ,,Materialéw z dziejow_ chemii ojczystej‘.
Zbiory dziel wybitnych uczonych rosyjskich i radzieckich wydawa-
ne byly z inicjatywy réznych Wydzialow Akademii Nauk ZSRR,
Akademii Nauk poszczegélnych republik radzieckich oraz instytucji
naukowych nie nalezgcych do Akademii Nauk.

W zwigzku z olbrzymimi zadaniami, jakie stanety przed Insty-
tutem Historii Przyrodoznawstwa, jego dzialalno§é zwrécila uwage
kot naukowych i kierownictwa Akademii. W celu dalszego rozsze-
rzenia i podniesienia poziomu prac badawczych oraz twoérczosci pi-
sarskiej w dziedzinie historii przyrodoznawstwa Prezydium Aka-
demii Nauk ZSRR zwolalo w poczatkach 1949 r. w Leningradzie
specjalng sesje Akademii Nauk poswiecong historii nauki ojczystej.
Liczni uczestnicy sesji wyglosili niezwykle interesujace referaty.
Sesja powziela uchwale o dalszym rozwoju dzialalno$ci uczonych
nalezacych do Akademii Nauk w zakresie opracowania najwazniej-
szych zagadnien historii nauki ojczystej. Uchwala ta stala sie¢ na-
- stepnie wytyczng dla prac Instytutu Historii Przyrodoznawstwa oraz
komisji historii nauk przy wydzialach Akademii Nauk 4.

Powstate w tym okresie problemy walki z kosmopolityzmem,
z wypaczeniem prawdy historycznej o osiagnieciach nauki rosyj-

¢ Woprosy lstorti ofieczestwiennoj naulki. Obszczeje sobranije Akademii
Nauk SSSR poswiaszczennoje istorii otleczestw1en-n03 nauk1, 6—11 janwaria
1949 g“ Moskwa-Leningrad 1949, s. 881.
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skiej i radzieckiej oraz zadania w' dziedzinie zaznajamiania z pa-
triotyczng dziatalnos$cia rodzimych uczonych znalazly gleboki od-
dzwiek wsrod inteligencji radzieckiej. Niemal wszystkie wydaw-
nictwa radzieckie przystapity w zwiazku z tym do publikacji odpo-
wiedniej literatury.

W latach 1949-1954 ukazalo sic mnéstwo ksigzek, zbioréw arty-
kutéw, osobnych -artykuléw i publikacji drukowanych w czaso-
pismach dotyczacych mnajrozmaitszych zagadnien ojczystej nauki
i techniki oraz poszczegdlnycH dziataczy rosyjskich pracujgcych na
tym polu. Niestety, miektére z tych prac, gldwnie prac pisanych
przez amatoréw historii nauki, byty wyraznie nie na poziomie. Po-
szczegblne zagadnienia historii nauki ojczystej zostaty w mich przed-
stawione w calkowitym oderwaniu od historii nauki $wiatowej.
W niektérych pracach fakty historyczne ulegly znieksztalceniu,
procz tego publikacje te zawieraly goloslowne twierdzenia nie po-
parte dokumentami oraz powierzchowne sady i wnioski.

- W okresie tym Instytut Historii Przyrodoznawstwa nie potrafit
w najmniejszym stopniu przeciwdziataé ukazywaniu ‘sie nierzetel-
nych prac, ktére obiektywnie wyrzadzily szkode naukowemu opra-
cowaniu historii nauki i techniki rodzimej.

.~ W latach 1951-1953 réwnolegle z rozwojem iba;d,ar’l prowadzonych
przez Instytut Historii Przyrodoznawstwa znacznie rozszerzyly swg
dzialalno$¢ niektére komisje historii nauki i techniki przy wydzia-
lach Akademii Nauk ZSRR. W roku 1952 Komisja Historii Techniki
zorganizowala wielkg ogélnoradziecka konferencje, na ktérej wy-
gloszono okolo 140 referatéw. Na posiedzeniach poszczegblnych sek-
cji konferencji wygloszono i przedyskutowano 80 referatéw. Wyni-
ki pracy konferencji opublikowano w 11 zeszytach ,,Prac Konfe-
rencji*.

Pomimo czynnej dziatalno$ci poszczegélnych komisji historii
nauk oraz Instytutu Historii Przyrodoznawstwa prace badawcze
w dziedzinie historii nauki i techniki byty rozproszone i prowadzone
do pewmego stopnia w sposdb dorywczy. Wiez miedzy poszczegdl-
nymi komisjami byta bardzo staba. Instytut Historii Przyrodoznaw-
stwa pracowal nie dos¢ sprawnie w zakresie koordynacji dziatalno$ci
historykéw nauki i techniki pracujacych zaréwno w instytutach
Akademii Nauk jak i w innych placéwkach. Kierownictwo Akademii
Nauk, w szczegbélnoSci Owczesny jej prezes S. I. Wawitow, jeden
z najwybitniejszych znawcéw i dziataczy w dziedzinie historii nauki,
jeszcze w 1949 r. wystapil z wnioskiem wydania wielotomowego
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dzieta z zakresu historii nauki i techniki ojczystej. Gtéowna redakcja
proponowanego wydawnictwa opracowala w ciggu dwu lat obszer-
ny prospekt tego dziela, ktéry sam juz posiadat wielkie znaczenie dla
historykéw nauki. Przedwczesny zgon S. 1. Wawilowa zahamowat
- dalsze prace w tym kierunku.

W ten sposéb zadania zespolenia uczonych zajmujgcych sie hi-
storia mnauki i techniki nie rozwigzano droga zorganizowania
wspdlnych badan. Dlatego tez powstal problem organizacyjnego po-
laczenia wszystkich komérek Akademii Nauk prowadzacych studia
nad historig nauki i techniki w jedng instytucje.

W koncu sierpnia 1953 r. Rada Ministréw ZSRR podjeta uchwale
o przeksztatceniu Instytutu Historii Przyrodoznawstwa oraz komisji
historii nauk przy poszczegélnych wydziatach Akademii Nauk ZSRR
w jeden Instytut Historii Przyrodoznawstwa i Techniki przy Pre-
zydium Akademii Nauk. Na mocy tej uchwaly Instytut otrzymal
szerokie uprawnienia (nadawanie stopni naukowych w zakresie nauk
matematyczno-fizycznych, chemicznych, biologicznych, geologiczno-
geograficznych i technicznych itp.). Instytutowi zostaly przekazane
takze komisje dla opracowania naukowej spuscizny oraz wydania
dziet klasykéw nauki, rosyjskich i radzieckich uczonych, Komisja
Historii Akademii Nauk i inne.

Liczbe etatowych pracownikéw Instytutu zwiekszono, stworzono

dziaty i grupy poswiecone réznym dziedzinom. Powstal leningradzki
oddziat Instytutu wraz z Muzeum M. I. Lomonosowa. Instytut otrzy-
mal nowe pomieszczenie i przystapil do wykonania szeroko zakro-
jonych planéw prac badawczych.
. Pomimo szeregu bledow, jakie daly sie zauwazy¢ w poczat[ko—
wym okresie pracy Instytutu, a w szczegdlnosci pewnych niedo-
ciggnie¢ w planowaniu prac naukowych, zbyt slabego wdzialu
w pracach Instytutu aktywu uczonych zgrupowanych przez Aka-
demie, niedostatecznej wiezi z akademiami mnauk [poszczegdlnych
republik zwigzkowych itp., Instytut rozpoczal planowg prace nad
przygotowaniem najrozmaitszych wy\dafwmc’ow z zakresu historii
nauki.

W ciggu krétkiego okresu istnienia (4 lata) Instytut wydat blisko
25 prac i monografii dotyczacych réznych zagadnien historii nauki
i techniki. Ukazato sie 15 toméw wydawnictwa ,,Prace Instytutu
Historii Przyrodoznawstwa i Techniki®, 4 zeszyty wydawnictwa pe-
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riodycznego ,,Zagadnienia Historii Przyrodoznawstwa i Techniki 15
pierwszy tom dwutomowego dziela Historia przyrodoznawstwa
w Rosji 1% okolo 15 toméw z serii Klasycy nauki oraz inne.

Instytut nawiazat réwniez szerokie miedzynarodowe kontakty.
Na mocy uchwaty Prezydium Akademii Nauk ZSRR w roku 1955
zorganizowano Narodowa Grupe Radzieckich Historykéw Nauki
i Techniki. We wrze$niu 1956 roku delegacja Instytutu wzieta udziat -
w pracach VIII Miedzynarodowego Kongresu Historii Nauki we
Florencji i Mediolanie. W imieniu radzieckiej grupy mna’ Kongres
zgloszono ponad 50 referatéw radzieckich historykéw przyrodo=
znawstwa i techniki. Wszystkie te prace zostaly opublikowane
w Aktach Kongresu.

Narodowa Grupa Radzieckich Historykéw Nauki i Techniki, ktérej
trzon stanowia pracownicy naukowi Instytutu, zostala przyjeta w po-
czet czionkéw Miedzynarodowej Unii Historii i Filozofii Nauki.

W okresie swego istnienia Instytut dokonal wiele réwniez na po-
lu przygotowania kadry specjalistéw w dziedzinie historii nauki.
Instytut nie od razu stal sie jednak o$rodkiem koordynujacym prace
badawcze w Zwigzku Radzieckim.

W kwietniu 1957 r. Prezydium Akademii Nauk wy‘sluchalo ;
- i przedyskutowalo referat ma temat dzialalnosci Instytutu i udzie-
lilo wskazéwek co do dalszego rozvv()]u prac w dziedzinie historii
“nauki.

W maju 1957 r. z inicjatywy Instytutu zostalo stwm‘zone Ra-
dzieckie Narodowe Zjednoczenie Historykéw Przyrodoznawstwa
i Techniki, ktére skupia w swych szeregach ponad 1000 uczonych
réznych specjalnosci interesujacych sie zagadnieniami historii przy-
rodoznawstwa 1 techniki i pracujacych na tym polu. Zjednoczenie
prowadzi obecnie szeroko zakrojong dziatalnoé¢ w 12 sekcjach, od-
powiadajacych réznym dziedzinom historii nauki i techniki.

Instytut Historii Przyrodoznawstwa i Techniki oraz mnalezgce do
niego zaklady pracujg z coraz wiekszym zapalem. Przewidziane pla-
nem prace Instytutu sg coraz bardziej poglebiane i nabierajg coraz
wiekszego znaczenia naukowego. Irstytut skupit wokoét siebie liczny
zesp6l pracowniké6w nauki. Na posiedzeniach Rady Naukowej In-
stytutu omawia sie coraz to nowe powazne prace, zatwierdzane do

15 Trudy Instituta Istorii Jestiestwoznanija i Tiechmiki“ oraz ,,Woprosy
istorii jestiestwoznanija i tiechniki®.

16 JIstoria jestiestwoznanija w Rossii, por. noﬁa'bke bibliograficzng w nrze
4/1957 , Kwartalnika“ (przyp. red.).
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publikacji. Poszczegélne . inicjatywy Instytutu zwracaja na siebie
uwage radzieckiej i §wiatowej opinii spolecznej. W wielu zagranicz-
nych czasopismach stale s3 zamieszczane przeglady i recenzje
o pracach Instytutu. Na urzadzanych przez niego wespdt z innymi
instytutami Akademii Nauk ZSRR uroczystych sesjach zbiera sié
. liczne audytorium. Nalezy w szczegélnoSci wymienié sesje, ktore
odbyly sie ku uczezeniu pamieci Franklina, Eulera, Ciolkowskiego,
uroczyste posiedzenie z okazji 50-lecia zgonu D. I. Mendelejewa,
wyklady na temat dziel f.omonosowa, sesje maukowg poSwiecong
omoéwieniu zagadnien historii nauki poruszonych w pracy J. Berna-
la Nauka w dziejach oraz inne tego rodzaju imprezy..

Tak przedstawiaja sie najwazniejsze etapy w rozwoju pracy ba-
daweczej i tworczosci pisarskiej w dziedzinie historii przyrodoznaw-
stwa i techniki w Zwigzku Radzieckim w ciggu minionych 40 lat.
Nie bylo tu mozliwe bardziej szczegblowo oméwié dzialalnosé
naukowa licznych wuczonych radzieckich zajmujgcych sie hi-
storig nauki, dziatalno§¢ réznych komisji historii nauki i techniki,
ktoére dziatajg przy akademiach nauk poszczeg6lnych republik zwigz-
kowych oraz w najrozmaitszych o$rodkach naukowych kraju, dzia-
lalnosé katedr i gabinetéw naukowych na wyzszych uczelniach itd.
Prace w dziedzinie historii nauki i techniki osiggnely taki rozmach,
ze przedstawienie wszystkich zagadnierh zwigzanych z rozwojem tej
waznej dziedziny badain w ZSRR kyloby nieopatrzng préba.

Pomimo wielkich i namacalnych osiggnieé dokonanych na tym
polu przed Instytutem wecigz stoja olbrzymie zadania, ktérych roz-
‘wigzanie nalezy do zespolu pracownikéw Instytutu i do calej licznej
armii radzieckich historykéw przyrodoznawstwa i techniki. Nalezy
pamietaé, ze gléwnym zadaniem Instytutu jest pelne naukowe
o§wietlenie historii nauki i techniki ojczystej, w szczegélnosci hi-
storii nauki i techniki radzieckiej. Zadania te rozwiazywane sa zbyt
wolno. Przed uczonymi radzieckimi stoi problem stworzenia dziel
uogblniajacych w zakresie historii poszczegélnych dziedzin przyro-
doznawstwa i techniki oraz historii calego przyrodoznawstwa
i techniki. :

' Studenci wyzszych uczelni Zwiazku Radzieckiego nie maja jesz-
cze wysokowarto$Sciowych podrecznikéw z historii nauki, co ogrom-
nie ufrudnia nalezyte zorganizowanie wykladéw odpowiednich dy-
scyplin. Zbyt mato ukazuje si¢ prac popularnonaukowych na temat
historii nauki i techniki vrzeznaczonych dla szerokich mas. Nie roz-
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poczeto dotychczas wydawania serii biografii najwybitniejszych
uczonych oraz wydawnictw informacyjnych z zakresu historii nauki
i techniki, ktére sg tak bardzo potrzebne uczonym radzieckim.

Gloéwne zadanie Instytutu polega na dialektycznym opracowaniu
“historii nauki i techniki. Niestety radzieccy teoretycy zbyt malo
pracuja w kierunku urzeczywistnienia tego doniostego zadania, uni-
kaja wystepowania z pracami na temat metodologii historii nauki
i techniki, z badaniami nad podstawowymi zagadnieniami teoretycz-
nymi tej dziedziny nauki.

Chociaz na radzieckich historykach cnauk1 i techniki spoczywajg
wielkie obowigzki wobec ojczyzny i narodu i chociaz wcigz jeszcze
stoi przed nimi wiele nie rozwiagzanych dotychczas zadan, to jednak
sam fakt istnienia glebokiej §wiadomosci tych zadan pozwala mieé
pewnos$¢, ze bedg one rozwigzane.

JICTOPUSI ECTECTBO3HAHNSA ¥ TEXHUKU B CCCP 3A 40 JET

B navasne JOKJaja OXapaKTEPM30BAHO TAKEJIOE II0JIOXKEHME DYCCKUX yde-
HBIX IIPM LJAPCKOM PeXMMe M OTCYTCTBME B TO BpPeMd 6JaronpuaTHBIX YCJO-
BMII ANA Pa3sBUTUA HAYYHBIX MCCJIEROBaHMiI B 006JaCTM MCTOPUM HAYKMN.

ITosoxkeHMe B KOPHE WM3MEHMJIOCh mnocine Beaukoin OKTaAGpbCcKoir Corua-
JIMCTUYECKO) peBoJionmy. K 9TOMy BpeMeHM OTHOCATCHA IePBble OpraHu3anMoH-
HbIE MEPONPUATUS I10 OOECleYeHMIO CUCTEMATHIECKOIo Pa3BUTHUA JCCJefoBa-
HIY1 II0 MCTOPMM HAYKM M TeXHMKM. IIepBbIM STOr0 poxa LIEHTPOM SABMIAaCh
co3manuasa Axkagemueit Hayk CCCP IlocTofaHHAs KOMMCCHMA M0 M3YYEHUIO MCTO-
pun Hayrwu, uiaocodum m Texumrm (1921), KoTopas MNO3AHee Hayajaa Ha3bI-
Batbca Kommccueir no mcropum 3Hammii (1922—1932). Ora Kommccensa BHAUANE
He pacnoJjaraja MHOT'OYMCJIEHHbIMM KaApaMy YYeHBIX, CIIeLMaJbHO 3aHATBIX
MCCIIeAOBAHMAMM B 00JacTM MCTOPMM HAyKM, IIO3TOMY B €e paboTe IpPMHMMAINA
ydacTtie IJaBHBIM 00pa3oM yudeHble Pa3HBIX CIeLMaJbHOCTEH, pa3pabarniBaB-
1Iye OTAEeNbHbIE BOIIPOCHI MCTOPMM €CTECTBO3HAHMA M TEXHUKM, B UX UuUcCIe
BuAHbIe yueHnble ArkazevMum Hayk CCCP. KoMuccusa pa3BepHyJa TakKxKe u3fa-
TEJNbCKYIO NeATENbLHOCTh. B ABaAUaATLIX rofax B KPYIHEAIINX BBICIUMX y4ed-
HBIX 3aBeJeHMAX CTPaHbl ObLJIO HAYATO IIPENOAABAHME WMCTOPUM OTACIBHBIX
€CTEeCTBEHHBIX HAYK M TEeXHUKN.

B 1932 rogy Komuccna 6blia peopraHm3oBaHa.B I’Inc'rmy'r VICTOPUM HAYKM
¥ TeXHMKM (cyliecTBoBaBIINMiI A0 1936 r.), YTO MOJIOKNMJIO HAYAJIO0 HOBOMY IIE€PNO-
AY B Pa3sBUTUM MCCJIEAOBAHMII 10 MCTOPMM €CTECTBO3HAHMUA M TEXHUKU B CTPAHE.
VIHCTUTYT BBIIIYCTMJI HECKOJBbKO M3JaHMIL, KOTOPbIE BBIXOAMJIM B UYETLIPEX Ce-
puax. Boabiioe BHMMaHWME OH YAEJAJN TAKIKE MOMyJNAPU3ALMMA MCTOPUM HAYRU
¥ TEeXHMKMU, BONPOCAM OTPaHM3auuy NpernojaBaHuA B 3TOM objacTy, SKCrexu-
LMOHHEBIM paboraMm mHa Ypane u B Cubupu, co3niBy KoHdepennuit u T. 1. B. 1936
rony MuctuTyT ObLI JIMKBUAMPOBAH, CO3AaHBI ObLIM AL KOMUCCHUU 110 OTASIND-"
HBIM 1Tpo6GieMaM MCTOPUM HAYKM.

Bo BpeMs BTOPO/ MMPOBOJ BOMHEI, HECMOTPSA HA TAXKENbLIE YCJIOBUA, BBILIINA
MHOTOYMCJIEHHBIE KHUTY T10 MCTOPUM HAYKMU M TeXHUKMN. ITocjie OROHYAHUA BOMHBI
6n171 opraun3oBaH VIHCTUTYT mcTopmm ecrecTBo3HauMA (1945—1953). Buauasne VMu-
CTUTYT 3aHMMAJICA T'JIaBHBIM 00pa30M KOODAMHALMEN BCet HAyYHO NeATeNbHO-
CTM COBETCKMX YUEHBIX, paboramoumx B 06JIaCTM €CTECTBO3HAHMUA, 3aTEM OH CTaJX
BBIITyCKaTh PAJ CepPbe3HbIX Pabor mo 9T™mMm BorpocaM. Kpome ViHCTHTyTA CyILeCT-
BOBaJIX U IeICTBOBAJIM KOMMCCUM MO MCTOPMM HAYK npu OTaeneHMaAX AKajeMum
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Hayk CCCP. B 1949 r. cocToanach cnenpanbHasd ceccusa ARaZieMuy HayK, IOCBA-
1LIeHHAA MCTOPMM OTEYECTBEHHOM HayKy, BO BpeMdA KOTOPO# OblIO NPUHATO
TIOCTAHOBJIEHME O AaJbHENIUeM PasBUTUM JEATEIbHOCTM yUYEHBLIX B 3T0i obaacTi.
B cBA3M ¢ BO3HMKILEA B 3TOT NEPUOA IpobiieMoit 60pbObI ¢ KOCMOIIOAUTA3MOM,
C MCKazKEHMUEM MCTOPUYECKO NPaBAbl O AOCTUIKEHMAX PYCCKOM M COBETCKO/ Hay-
K BBILLJIO B CBET MHOXKECTBO KHMI, NOCBALISHHBLIX McTOpuM Hayku. Ho HekoTo-
pble U3 9TUX M3JAHMII OKa3aJayuch HeJ0OpOKauecTBEHHBIMU.

B asrycre 1953 r. Oblia ocylecTBJIEHa peopraHm3anua VIHCTUTyTa U BbILIE-
YIOMSAHYThIX KOMMCCUIA B €AMHBLIA VIHCTUTYT VMCTOPMM €CTECTBO3HAHMUA M TeXHAKU
npu Ilpe3augnyme AKageMun HayK. 3a deTbIpe roja CBOEro cyuiecrBoBauua VIHCTU-
TYT R0OMJICA KPYMHBIX YCIIEXOB KaK B CBOE MCCJIE0BATEIbCKOM ¥ U3aTENIbCKOM!
AeATENBHOCTM, TAK ¥ HAa YYacTKe YCTAHOBJIEHMA IIMPOKUX MEXAYHAPOAHLIX
KOHTAKTOB, IIOATOTOBKM KaJApPOB CHEIMAJNMCTOB II0 JMICTOPMM HAYKM M TEXHUKY,
oprasEm3alyy TOPIKECTBEHHBLIX 3acefaHyii, MOCBALISHHLIX Pa3iMuHBIM OOuIeaM
u T. . B 1956 roxy menerammsa VIHcTuTyTa mpuHAJa ydactue B VIII VaTepHa-
IMOHAJIBLHOM KOHIpPecce MCTOPMKOB Haykmu Bo <PiaopeHimmm u Mwnaane. Haumo-
HaJIbHAs IPYINa COBETCKUMX y4YeHbIX Obuia mpuHATA B cocTaB MeXAyHapOogHOTO
00'beiHEeHNA MCTOPMKOB M uiocodos Hayru. ITo naunmuaruse ViHcTUTyTa GBLIO
opraam3osaHo HaimoHanbHOe 00beAUMHEHME COBETCKMX MCTOPMKOB €CTEeCTBO3HA-
HMA ¥ TEeXHMKM, YJIEHaMM KOTOporo fAsiserca cBbiule 1000 yweneix. OcyuiecT-
BifeMad B IMMPOKMX Macmirabax meAaTesbHOCTb VMHCTMTyTa NpuBIeKaeT K cele
BHMMaHME HAy4HOM OOLIECTBEHHOCTM B CTPaHE M 3arpaHuleil.

40 YEARS OF NATURAL SCIENCE AND TECHNOLOGY HISTORY
IN USSR ’

At the beginning of this paper the author describes the hard lot Russian
scientists had to endure under the Tsarist regime and the unsatisfactory con-
ditions for the development of scientific research on the history of science
existing in Russia at that time.

After the October Revolution this situation underwent a radical change,
First steps were made to organize systematic studies in the field of history
of science and technology. The first centre of this kind was a Permanent
Commission for the study of history of science (1921) called to life by ths
Academy of Sciences. Later its name was changed and it became the Com-
mission for the History of Knowledge (1922—1932). This commission did not
have yet among its members a cadre of specialists in the field of the history
of science and had to Trely for its work on scientists of various specialities
who worked out specific. problems relating to the history of natural sciences
and technology. Among them were many prominent members of the USSR
Academy of Sciences, This commissinn entered also the field of publication.
Lectures dealing with the history of various branches of natural sciences
and technology were sta:rted at a number of higher institutions of learning.

The transformation of this commission into an Institute for History of
Science and Technology (1932—1938) inaugurated a new era in the develop-
ment of research on the history of natural sciences and technology. This Insti-
tute published @ number of papers which appeared in four serials; it under-
took the task of disseminating the history of science and technology, orga-
nized lectures on this subject, promoted expeditions for the exploration. of
Ural and Siberia. After its liquidation in 1936 it has been replaced merely
by a number of commissions for the study of history of some specific bran-
ches of science. X

In spite of the extremely difficult conditions prevailing during the second
World War we see a great number of important works being published dealing
with the history of science and technology. As soon as the war was over
an Institute for the History of Natural Sciences has been established (1845—
1953). At first its chief concern was to coordinate the work of Soviet scholars
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in this field, later it published a number of important works dealing with
this branch of science. The various departments of the USSR Academy
of Sciences had also numerous commissions ‘dealing with the history of
science.. In 1949 a special session of the USSR Academy of Sciences adopted
a resolution providing for the future development of the work of Soviet
scholars in this domain.

Many papers and articles were concerned with the fight against cosmo-
politism and distortion of truth relating to the attainments of the Russian
and Soviet science that has been carried on at that time. Not all of them were
on the level. In August 1953 the Institute and all .of these commissions were
merged into one body under the name: The Institute for the History of
Natural Sciences and Technology attached to the presidency of the USSR
Academy of Sciences. During the years of its existence this Institute atta-
ined some very important results in its research and publishing work as
well as in developing close international contacts, in training a number -of
specialists in the history of science and technology, in organizing some
solemn meetings devoted to various jubilees. A delegation of the Institute
took part in the International Congress for the History of Science in Flo-
rence and Milan in 1956. A natiomal group of Soviet historians of science
and technology was elected member of the International Union of the Hi-
story and Philosophy of Science. The Institute laid the foundation for the
establishment of a National Association of Soviet Historians -of Natural
Science and Technology comprising over 1000 scientists. The broadly designed
activity of this Institute aroused a wide interest within the country and abroad.



