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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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pularyzujacych histonie techniki. Kontakt ten jest korzystny dla wobu stron,
bowiem miaukowcy, opracowujacy poszczegblne zagadnienia, zagwarantujga od-
powiedni poziom wydawnictwa, jednocze$nie majgc w ten sposéb mozliwosé
‘zapoznamia z historig techmiki szerokich mas czytelniczych. Projektiowane jest
wydanie znacznej ilo$ci prac obejmujacyich dzieje podstawowych galezi tech-
niki, technike regionéw Polski, biografie wymalazcéw oraz tematy hakie jak
technika ma ustugach medycyny, technika mia ustugach kultury i sztuki ftp.
Mgr Jost zaproponowat wiaczenie do tej serii monogrefii obejmujacej polska
technike ludowsg, byltaby to praca czeSciowo etnograficzna, zgloszomo takze

Jako ostatni punkt porzadku dzienmego odbyla sie dyskusja nad referatem
doc. K. Groniowskiego i mgr inz. E. Olechniowicza Rozwdéj techniki mo-
toryzacyjnej w Polsce w okresie miedzywojennym. Zebrani ustosunkowali sie
bardzo przychylnie do tej pracy, majgcej charakber wstepnego podsumowania
tematu, wskazujac jednak ma pewne braki, a mianowicie, brak tta ekono-
miczno-politycznego i danych stabystycznych.

HISTORIA ASTRONOMII NA MOSKIEWSKIM  KONGRESIE
MIEDZYNARODOWEJ -UNII ASTRONOMICZNEJ

W dniach 12—20 sierpnda 1958 r. obradowato w Moskwie X Zebranie Ogél-
ne Miedzynarodowej Unii Astronomicznej przy udziale okolo tysigca astrono-
moéw i mitosnikéw astronomii z catej kuli ziemskiej. Wsréd mich mie brakio
os6b badz twoérczo pracujacych nad dziejami astromomii, bgdz amatorsko
interesujgcych sie jej historig, dla kitérej w fonie Unii fistmieje osobna Ikomx-
sja, tzw. Komisja nr 41.

‘W Moskwie obradowala ona w dniu 14.VIII, pod przewodnictwem proi.
H. Dingle’a (W. Brytania). Ze statych czitonkéw Komisji byli ponadto obecni:
A. Birkenmajer (Polska), W. L. Czenakat (ZSRR), J. O. Flenckenstein (Szwaj-
caria), P. G. Kulikowskij (ZSRR) i E. Zinner (NRF); proécz nich taksze
kilkunastu gosci, m. in. z Pojlski T. Przypkowski i E. Rybka. Obaj oni uczest-
niczyli w dyskucji nad zgloszonymi (i nastepnie uchwalonymi) rezolucjemi.
Jedna z miich postulowata inwentaryzacje materiatéw archiwalnychi zmajdu-
jacych sie w astronomicznych obserwatoriach i instytutach, ze szczegblnym
uwzglednieniem korespondsncji miedzy astronomami; w dym punkcie dr
Przypkowski sdlnamaskbea'yzowna& komesrpomdenme Jana Heweliusza, przechowy-
wang w Obserwatorium Parnyskim, i zitozyt krétkie sprawozdanie ze swych
nad nig badan. Druga nezolucja upomniata sie o obcojezyczny zarys historii
astronomii w Rosji, wychodzac z faktu, ze jej dzieje s bardzo stabo zname
poza granicami Zwigzku Radziedkiego; przy tym punkcie prof. Rybka stwier-
dzil, ze analogicznie ma sie rzecz z histioria astronomii w Polsce i zawiadomil
zebranych, ze Komitet Historii Nauki PAN juz pracuje nad symtetycznym
dzietem o tej historii, do ktérego mozna bedzie dolaczyc abmeme stmeszcze—
nie w Jedlny.m z Jezy.kow swiatowych.
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X Nuasmqpnlo pare luznych komunikatéw o indywidualnych: i zbiorowych pra-

cach z historii astronomii w réznych krajach. W tej czeéci posiedzenia po-
nownie zabnat glos dr Przypkowski apelujgc do astronoméw o pomoc pPrzy
inwenttaryzacji zabytkowych instrumentéw naukowych, przedsiewzietej przez
specjalng komisje powolang do zycia przez Académie Intermationale - d”Hi-
stioine des Sciences w r. 1957. W czerwcu 1958 r. komisja ta obradowata w Pa-
ryeu i w zasadizie zatwierdzita schemat kartki inwentaryzacyjnej, zapropomno-
wany przez delegata polskiego.

Po zamkmigciu zebrania obecny na nim prof. Zubow - zaprosit kilku jego
uczestnikéw do Instytutu Historii Przyrodoznawstwa i Techniki Akademii
Nauk ZSRR; role gospodiarzy pelnili tam czionkowie Instytuwtu N. A. Figu-
rowskij, A. P. Juszkiewicz i ‘W, P. Zubow), gosémi za$ byli: A. Birkenmajer,
H. Dingle, J. O. Fleckenstein, T. Przypkowski i E. Zinner z malzonka. Na
przeszio dwugodzinym spotkaniu zapoznali sie oni z pracami JInstytupu
i w kolezenskiej wymianie zdan poruszyli szereg interesujacych obie strony

zagadnien naukowych. 3
. A. B,
NA MARGINESIE SESJI MIECHOWITY
W przeciwienistwie do Sesji Jana Sniadeckiego z roku 1955 poszczegdlne

referaty sesji po$wieconej Miechowicie wywolaty ozywiong dyskusje. W ten
sposéb ujawnione =zostaly przede wszystkim niektére réznice w . opinii
co do stanowiska Miechowity w kulturze polskiego Odirodzenia. W pierwszej
swojej fazie wnikliwa i bardzo krytyczma analiza dziatalnoSci Miechowity
wywolata wrazenie, iz stanowisko jego w dziejach mauki nie bylo tak powaz-
ne, jak to przekazata tradycja. Wyniklo o w bardzo surowej oceny osiggnieé¢
Miechowity mia réznych polach. Szczegdlnie zywg dyskusje wywolato docie-
kanie motywow, ktére skionity: Miechowite do publikacji $wietnej mozprawy
De duabus Sarmatiis, ktéra doczekala sie licznych wydan 4 kilku przekladow
na obce jezyki. Odkrywcze doniesienia mgra L. Hajdukiewicza ujawnily
w jego ksiggozbiorze okoto 6500 pozycji z piSmiennictwa Swiatiowego, jak i od-
nalezienie rekopiséw dwoéch traktatéow, jednego — prawdopodobnie wstepnej
redakcji Contra saevam pestem, drugiego za$ treSci muzycznej, ukazaly ko-
nieczno$é dalszych badan mnad uniwersalistyczng umystowoscia renesansowej
postiaci z przetomu XV i XVI stulecia. ¢

Okazato sie, liz poprawne ustawienie postaci Odrodzenia w $wietle historii
nauki nie jest sprawg prosta. Nie wystarcza tu juz samo poznanie Zrdodet bio-
i bibliograficznych, a nawet analiza ich pod szczegdlnymi tylko-aspektami, ale
przede wszystkim umiejetna synteza wiigzaca wszystkie te aspekty w oparciu
o szerokie podioze warunkéw $rodowiskowych, w ktérych uptyneto zycie uczo-
nych dawnych czaséw. Stad podczas Sesji dat sie odczué¢ brak historyka-
ekonomisty, socjologa, a takize zabraklo konstruktywnej dyskusji nad dzia-
}alno$cia lekarska Miechowity.

W pierwszym dniu obrad Sesji wydawato sig, iz ze stanowiska historyka
medycyny Miechowita o wiele bardziej wstawit sie w geografii i historii,
a ze stanowiska za§ humanistycznego bardziej w medycynie.



