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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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. mie jak surowe osadzenie autora pracy o kronice Macieja z Miechowa —
Borzemskiego i w ogble préba wywwymemla Miechowity jako dziejopisa.

Obok mniewatpliwych blaskéw miata Sesja ku czci Miechowity réwniez
i cienie. Zatowaé¢ malezy, ze w Krakowie odbyla sie w tak szczuptym gronie
i ze mawet prasa miejscowa nie zechciata poinformowaé o jej przebiegu.
Szkoda tez, ze obrady krakowskie nie zostaly zakonczone podisumowaniem,
bo mie byl mim niewatpliwie (mimo .swych zalet) odczyt prof. H. Barycza
w Miechowie. Nie wykorzystano takze Sesji do upamietnienia mocznicy, do
spopularyzowania i w ten sposéb zastug Miechowity tablicami w Miechowie
(na murach dawnego klasztoru bozogrobcow) i w Krakowie (na domu w kité-
rym diuzszy czas mieszkal na rogu ul. Szczepanskiej i Rymku).

Sesja nie przyniosta — jak sgdzimy — zmiany dotychczasowych pogladow
ma role Macieja z Miechowa w nauce. Nieprzecietny ten lekarz-praktyk
i wielki dobrodziej krakowskiej Alma Matris, wedlug opinii wspoiczesnych
takze ,cztowiek dobrego a prawie Swigtego zywota® i ,wielki mitoénik swej
ojczyzny*, pozostaje wiec w opinii historykéw nauki wybitnym uczonym,
saczegblnie w zakresie geografii Europy wschodnfiej zastuzonym, w dziedzinie
historii — autorem dziela o charakterze podirgcznikowym, za§ w medycynie —
autorem pism popularyzujacych te wiedze o swoistym znaczeniu w kulturze
narodowej przesztosci. Mimo ‘takiego wyniku, mimo braku ze strony organi-
zatorow jakiegokolwiek dazenia do spopularyzowania rocznicy (poza bardzo
udanym i celowym posiedzeniem w Miechowie) byta Sesja impreza miezmier-
nie pozyteczna, giownlie dlatego, iz spowodowata zywa, chwilami nawet go-
rgeg wymiane mysli. Trwatym upamietnieniem Sesji bedzie publikacja re-

feratéw. Oby doszio do tego. jak najpredze;.

Bolestaw Olszewicz, Stanistaw Szpilczynski

Z POBYTU R. HOOYKAASA W POLSCE

W drugiej pofowie wrzesnia 1958 r. przebywat w Polsce — na zaproszenie
Komitetu Historii Nauki — prnofesor hisborii mauki Wolnego Uniwersytetu
(Vrije Univensiteit) w Amsterdamie R. Hooykaas. Podczas swego dwutygod-
miowego pobytu odbyt on wiele rozméw z historykami poszczegélnych dyscy-
plin naukowych oraz odwiedzit kilka o$rodkéw zwigzanych z dziatalnoscia
Zakbadu Historfi Nauki i Techniki.

I tak w Lublinie odbyto sie spotkanie holenderskiego goscia z grupa wspoi-
pracownikéw Zaktadu, w ktérym m.in. udzial wzieli 'W. Hubicki, A. Paszew-
ski i A. Teske. Podczas kilkudniowego pobytu w Krakowie prof. Hooykaas
spotkial sie z tambejszymi historykami mauki, m.in. z B. Skarzynskim i K. Ma-
Slankiewiczem — wraz z ktérym odbyl wycieczke do Wieliczki — zwiedzil
w towarzystwie K. Estreichera muzeum historyczno-naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiiego oraz zapoznal sie ze zbiorami starodrukéw Biblioteki Jagiel-
lonskiej, gdzie informacji udzielat L. Hajdukiewicz. Korzystajac z krétkiego
pobytu w Zakopanem;, prof. Hooykaas — w: towarzystwie M. Radwana i H. Jo-
sta — ogladat znajdujgce sie w mnajblizszym sgsiedztwie Zakopane zabytki
techniki i gérnictwa podhalanskiego. We Wroctawiu — po zapoznaniu sie ze



zbiorami Biblioteki Uniwersyteckiej -— prof. Hooykaas odby! rozmowe
z B. Olszewiczem. 4

Spoéréd spotkan warszawskich wymienié trzeba szczegbinie dwa: pierw-
sze — ktére odbylo sie w mieszkaniu prof. dr L. Chmaja w obecno$ci hi-
storykow meformacji — pozwolitlo gosciowi zapoznaé sie z inbteresujacg go
zywo kwestia badan nad dziejami polskiej reformacji, drugie, ktéremu prze-
wodniczyt B. Suchodolski — mialo na celu zaznajomienie prof. Hooykaasa
7z ornganizacjg, dziatalnoscig i pracownikami Komitetu i Zakladu Historii
i Techniki,

iChoé wizyta prof Hoiykaasa nosila charakter nieoficjalny, mnawigzat on
tez kontakty z przedstawicielami wiadz i urzedow szkolnictwa wyzszego,
czego wyrazem bylo ziozenie — w towarzystwie A. Birkenmajera — wizyty
Ministrowi Szkolnictwa Wyzszego S. Zoétkiewskiemu oraz Rekborowi Uni-
wersytetu Warszawskiego, S. Turskiemu. Przedmiotem rozméw byba mozli-
wosé mawigzania wspoéipracy naukowej pomiedzy Holandig i Polska.

Podczas swego pobytu w Polsce prof. Hooykaas zwiedzit réwniez wiele
zabytkéw i odbyl kilka wycieczek, m.in. do Kazimierza mad Wista i do Ze-
Tazowej Woli.

Ww. V.

DYSKUSJA NAD LUSTREM TWARDOWSKIEGO

W dniu 6 grudnia 1958 r. odbylo sie posiedzenie maukowe Zespoiu Historii
Polskiej Techniki Filmowej. Na porzadku dziennym byl referat dr Tadeusza
Przypkowskiego Lustro mistrza Twardowskiego w Wegrowie.

Sprawa ustalenia rodowodu lustra znajdujgcego sie w zakrystiil kosciola
w Wegrowte, a przypisywanego mistrzowi Twardowskiemu, budzi ostatnio
coraz szersze zainteresowanie. Badania naukowe mnad Ilustrem wegrowskim
podja? Zesp6ét Historii Polskiej Techniki Filmowej w ramach badan nad
historia ziudzen optycznych w Polsce; opracowanie zas§ historii omawianego
lustra przeprowadza dr T. Przypkowski.

W wygloszonym referacie prelegent w pierwszym rzedzie zajgt sie sprawg -
historycznosci samej postaci mistrza Twardowskiego, podejmowana przez
prof. Wiktora Hahna i innych polskich badaiczy, ktérzy za dowodd realnosci
istnienia tej postaci uwazajg wlasnie owo lustro przechowywane w Wegrowie.
Dr Przypkowski uwaza ten dowoéd za mocno problematyczny, aczkolwiek co
do historycznosci postaci Twardowskiego podaje wiasne wmioski poparte

‘W dalszym ciagu' referatu prelegen zajgt sie opisem samego zabytku,
jego komstrukciig i skitadem chemicznym omaz miejscem przechowywania. Na
podstawie lanalizy pordéwnawczej z innymi znanymi w Europie lustrami,
{ktérych zbiory prelegent miat moznos§é obejrze¢ w kilku krajach Europy
w r. 1958) oraz mna podstawie grawerunku na lustrze, autor referatu dochodazi

do wniosku, ze lustro ,mistrza Twardowskiego*“ jest zabytkiem XVI-wiecznego
polskiego odlewnictwa i rytownictwa metalowego i to zabytkiem niezwykle
cennym i unikalnym. Natomiast lustro to, jego zdaniem, mie moze by¢ do-



