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Eugeniusz Porebski, Ludzie, ktéorzy zmienili Swiat. Nasza Ksiegarnia,
Warszawa 1960, s. 136, rys. 61

Naktadem ,Naszej Ksiegarni“ ukazala sie nowa ksigzka, ujmujgca w spo-
sOb popularny zagadnienia historii nauki i techniki. «Celem jej — jak to czy-
tamy we wstepie — jest .. ,ukazanie postaci tych ludzi, ktérzy wydarli naj-
wieksze tajemnice przyrodzie, ktérzy dali Swiatu podstawowe prawa Scistej
wiedzy i ktérzy obdarzyli ludzko$¢ stosowanymi dzi$ urzadzeniami i technicz-
nymi udoskonaleniami...“ (s. 5).

Zasadniczym szkieletem ksigzki jest zbior kilkunastu biografii wybitnych
uczonych i wynalazcow. Zyciorysy te utozone zostaty w porzadku chronologicz-
nym i pogrupowane po kilka (3—5) w rozdziaty wedtug poszczegdlnych zagad-
nien. Wybér tych witasnie, a nie innych oséb spo$réd mnéstwa zastuzonych na
polu nauki wydaje sie raczej dowolny i nasuwa pewne watpliwosci. To samo
dotyczy zresztg proporcji miejsca poswieconego tej czy innej biografii.

Z reguly autor zajmuje sie tylko wybitnymi, ogélnie znanymi i uznanymi
przedstawicielami danej dziedziny wiedzy. Tak np. w rozdziale ,Ujarzmiciele
pary“ zamieszczone sg biografie takich postaci, jak Papin, Watt, Stephenson
i marginesowo Potzunow. W zasadzie bardzo dobrze sie skiada, jesli czytelnik
moze dowiedzie¢ sie z ksigzki czego$ wiecej o nazwiskach, ktére wielokrotnie
obity mu sie o uszy. Z pewnoscia jednak, udostepniajgc szerszemu ogotowi
historie jakiej$ dziedziny postepu technicznego, nie nalezy sugerowaé sie tylko
stopniem popularnosci tego czy innego nazwiska. Witasnie przy okazji pisania
0 historii techniki nalezy niejako ,wyréwnac¢ dziejowg krzywde*“ odgrzebujac
z kurzu niepamieci dziatalno$¢ ludzi, ktérzy mimo wielu istotnych zastug nie
sg tak powszechnie znani i rozreklamowani jak ich szcze$liwsi koledzy. Taka
wiasnie postacig bytby w omawianym rozdziale Richard Trevithick, cztowiek,
ktér na dtugo przed Stephensonem rozumiat dobrze korzysci, jakie daje pota-
czenie parowego pojazdu z torem, niestrudzony cho¢ pechowy eksperymentator
na tym polu, niestusznie chyba pominigty przez autora.

Te samg generalng zasade przedstawiania popularnych gwiazd na firma-
mencie historii postepu nauki i techniki, widzimy i w innych rozdziatach. Sa
to: ,Archimedes i jego wielcy poprzednicy“ (Pitagoras, Arystoteles, Euklides,
Archimedes), ,,Odkrywcy tajemnic nieba“ (Kopernik, Galileusz, Kepler, New-
ton). ,Tworcy wiedzy o elektrycznosci' (Coulomb, Galvani, Volta), ,Pierwsi
badacze tajnikdw materii“ (Scheele, Priestley, Cavandish, Lavoisier, Davy).
Osobne rozdziaty poswiecono Heronowi z Aleksandrii, Leonardowi da Vinci oraz
Marii Sktodowskiej-Curie. Wydaje sie dziwne, ze brak w tym towarzystwie
Edisona, ktéry ze swoimi 1033 patentami zastuguje chyba, jesli nawet nie
na osobny rozdziat, to przynajmniej na wzmianke w ksigzce zatytutowanej
sLudzie, ktérzy zmienili Swiat“. Zbyt szczodrze postgpiono chyba wzgledem
Herona, ktorego dziatalnos¢ lepiej byto omoéwi¢ razem z innymi greckimi
osiggnieciami.

Dziwnym nieporozumieniem jest rozdziat ,Dzieta architektow greckich
1 rzymskich” sugerujacy tytutem, ze bedzie w nim mowa o wiekopomnych
dzietach architektury klasycznej i ich twércach. Tymczasem autor omawia tu
stan techniki rzymskiej w oparciu o prace Witruwiusza ,O architekturze*
i Frontinusa ,O wodach Miasta Rzymu“. Czytelnik szukajacy tu architektury
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w dzisiejszym rozumieniu bedzie zawiedziony; w catym rozdziale przy tym
nie ma ani stowa o Grekach czy ich jakimkolwiek dorobku.

Bardzo og6lnikowo potraktowane zostaty dwa ostatnie rozdziaty dotyczace
osiggnie¢ wspotczesnych: ,Ludzie, ktérzy wyzwolili energie jadrowa"“ oraz
~Wielkie odkrycia lat ostatnich“. Na pierwszy z nich skladajg sie kréciutkie,
encyklopedyczne zgota, notatki biograficzne 'czotowych badaczy atomowych,
pobiezne informacje o niemieckich wysitkach w celu skonstruowania bomby
atomowej oraz opis pierwszego udanego wybuchu bomby amerykanskiej
z dnia 16 tipca 1945 r. Nie wspomniano o0 pierwszym stosie atomowym
w Chicago w 1942 r. ani o coraz popularniejszych dzi$ elektrowniach atomo-
wych, niewielka wzmianka kwitujac pierwsze osiagniecia w dziedzinie napedu
jadrowego. Ostatni rozdziat jest jeszcze bardziej ogdlnikowym, krétkim przegla-
dem niektérych wybranych osiggnie¢ technicznych XX wieku, jak radar, echo-
sonda, telewizja, mikroskop elektronowy, maszyny liczace, sztuczne wiok-
na itp.

Jakkolwiek proporcje i dob6r tematu poozstawiajg wiele do zyczenia, z pew-
noscig nie dajac czytelnikowi wiasciwego obrazu rozwoju nauki i techniki
w dziejach, nalezy jednak podkresli¢ fakt, ze same biografie napisane zostaty
w spos6b lekki i interesujgcy. Dziatalnos¢ poszczeg6lnych uczonych przedsta-
wiona jest na og6t w sposéb wiasciwy i zrozumiaty — uwypuklono podstawowe
osiggniecia kazdego z nich w oparciu o fakty. Autor zwraca takze czesto
uwage na istotny wkiad danego uczonego w nasze wspo6iczesne osiggniecia.

Znacznie gorzej ma sie sprawa z oméwieniami o charakterze og6lnym, do-
tyczacymi nie samych postaci wynalazcéw, ale np. stanu wiedzy czy techniki
w danym okresie. Najjaskrawiej chyba wida¢ to na poczatku rozdziatu po-
Swieconego Leonardowi da Vinci, gdzie autor kwituje opuszczone przez siebie
15 wiekdw rozwoju nastepujacymi stowami: ,Po wielkich osiagnigciach staro-
zytnych uczonych nastepuje z poczatkiem naszej ery wyrazne zahamowanie
w dziedzinie nauki i techniki. Dokonywane sg wprawdzie nadal pewne ulep-
szenia czy nawet wynalazki, lecz nie tej miary, by mogty wptyna¢ na istniejace
warunki zycia cziowieka. Okres zahamowania mysli twoérczej trwa prawie
czternascie stuleci....” (s. 35).

W sformutowaniu tym pokutuje przekonanie o ciemnocie wiekéw S$rednich
i kompletnym zastoju umystowym w tym okresie. O tym, ze jest ono z gruntu
fatszywe, ze wlasnie woéwczas dokonano rzeczy wielkich, z pewnoscig nie
tylko ,wptywajacych na istniejace warunki zycia ludzkiego“, lecz nawet je
Zmieniajagcych w spos6b zasadniczy, mozna dowiedzie¢ si¢ juz z nastepnych
stronic tego rozdziatu, gdzie wymieniono takie ,pewne ulepszenia, czy nawet
wynalazki“ $redniowiecza jak armaty, zegary mechaniczne, soczewki i druk.
Siegnijmy jeszcze do tabeli ,Wazniejszych odkry¢ i wynalazkéw*, umiesz-
czonej na koncu ksigzki — w omawianym okresie figuruje tam 30 pozycji.
A przeciez mozna by ich przytoczy¢ znacznie wiecej. Z najwazniejszych osigg-
nie¢ pominieto m.in.: wiatrak, ster nowoczesny, kotowrotek, $luzy kanatowe,
wielki piec hutniczy itp. Co wiecej, mozna zaryzykowa¢ twierdzenie, ze
wiasnie wtedy nastgpita rewolucja w dziedzinie komunikacji i transportu, do-
piero bowiem nowoczesna uprzgz pozwolita wyzyskaé¢ w petni site i szybkosé
konia, tak samo jak dopiero ster zawiasowy stat sie podstawag rozwoju zeglugi
petnomorskiej, podczas gdy przedtem statki byly zmuszone z reguly trzymaé
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sie strefy przybrzeznej. Réwniez w tym okresie potozone zostaly podwaliny
rozwoju na wielkg skale gornictwa i przemystu, a w szczego6lnosci hutnictwa.

Zanotowaé tez mozna pewng ilos¢ btedow szczegdtowych. Zajmijmy sie po-
bieznie tymi, ktére najbardziej rzucajg sie'w oczy:

Wiadomos¢, ze w potowie ubiegtego stulecia tabliczki z pismem klinowym
nie wywotaty zadnego zainteresowania i tylko ,..na wszelki wypadek zwie-
ziono blisko 50 tysiecy tych tabliczek do muzeum archeologicznego w Londy-
nie...“ (s. 14), jest nieprawdziwa, bowiem juz w 1802 r. udato sie Grotefendowi
odcyfrowac¢ napis klinowy i odkry¢ podstawowe zasady tego pisma, a w 1846 r.
Rawlison dokonat juz petnego przektadu duzej inskrypcji klinowej, zaintereso-
wanie za$ opinii i prasy angielskiej byto tak duze, ze juz wkrétce po tym orga-
nizowano z funduszéw spotecznych wyprawy specjalnie w celu zdobycia tabli-
czek z pismem klinowym (np. wyprawa Smitha po brakujace czesci babilon-
skiej wersji opisu potopu).

W 689 r. p.n.e. krol assyryjski Sanherib zniszczyt Babilon (s. 17). Nie chodzi
tu jednak o ,stynny“ Babilon przedstawiony na rys. 8, poniewaz ten ostatni
wraz z ogromnymi murami, wiezg Babel i stynnymi wiszgcymi ogrodami, zali-
czanymi do cuddéw Swiata starozytnego, powstat dopiero ok. 600 r. p.n.e.,
zbudowany przez biblijnego wiadce panstwa nowobabiloriskiego Nabuchodo-
nozora. Informacja podana w ksigzce Porebskiego, a zwilaszcza sposob jej
przekazania, moze wprowadzi¢ w biad czytelnika mato obeznanego z historig
starozytna.

Zdanie, ze Fresnel obalit teorie emisyjng Swiatta na korzys¢ teorii falowej
(s. 62) stawia cate zagadnienie w falszyrn Swietle, przede wszystkim dlatego,
ze nauka wspéiczesna uznaje obie te teorie. Zadna z teorii wiec nie zostala
obalona, chyba przejsciowo, do czasu uzyskania nowych, potwierdzajacych jag
dowodow.

Wydaje sie, ze wiasnie w ksigzce popularnej, ksigzce przeznaczonej dla czy-
telnika o mato wyrobionym krytycyzmie, nie powinny mie¢ miejsca zadne
informacje btedne czy chociazby tylko ryzykowne.

Poza wymienionymi btedami merytorycznymi, ksigzka zawiera pewng ilos¢
usterek natury rzeczy redakcyjnej. Podciggng¢ tu nalezy pewng chaotycznosc
tekstu, wskutek czego powstajg niekiedy punkty drastyczne. Tak na przyktad
w pierwszym rozdziale zatytutowanym ,W mrokach dalekiej przesztosci“ bez-
posrednio po opisie budowy piramid i metod pracy éwczesnych budowniczych,
autor pisze od nowego wiersza: ,Narzedzia, jakich uzywano w zamierzchtych
czasach, wykonywane byly najczesciej z kamienia, kosci, drewna i rogéw..."
(s. 9), co moze dac¢ czytelnikowi zupetnie fatszywy obraz budowniczych piramid
postugujgcych sie narzedziami kamiennymi.

Drugim powaznym niedociggnieciem jest nieprawidtowa terminologia uzy-
wana w wielu miejscach, np. ,cztowiek madry* zamiast ,cztowiek rozumny“
jako ttumaczenie tacinskiego homo sapiens; nie uzywanie og6lnie przyjetych
nazw, np. przemystowa maszyna parowa (Watt, Potzunow) czy wysokoprezny
silnik spalinowy (Diesel); przy prototypie turbiny parowej Herona nie zazna-
czono, ze chodzi tu o turbine reakcyjng; mowa jest o napedzie atomowym dla
parowozow (zamiast lokomotyw).

Rysunek rzymskiej rury wodociggowej na s. 28 jest bardzo niejasny —
nalezato by tu pokaza¢ jej przekréj. Rura taka, wykonywana byta zazwyczaj ze
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zwinietych i zespojonych konicami arkuszy blachy otowianej, jak to wynika
m. in. ze znalezisk w Pompeji. Warto byto takze zaznaczy¢, ze ruchome
czcionki wynaleziono juz w X1 w. w Chinach, a takze poda¢ prawdziwe na-
zwisko Gutenberga i miejsce jego dziatalnosci.

Na pewno niestuszny jest fakt nieumieszczenia portretu Piotra Curie
w rozdziale poswieconym jego wielkiej matzonce, wobec zamieszczenia tam
Ireny i Fryderyka Joliot, wspomnianych zresztg w tekscie jednym zdaniem.
Roéwniez w tekscie wkiad Piotra Curie we wsp6lne odkrycia wydaje sie byé
celowo pomniejszony, to samo nastawienie wida¢ takze w tabeli wynalazkéw
i odkry¢, gdzie wymienia sie tylko Marie Skiodowska-Curie. Nie wyptywa
to chyba ze Zle pojetego patriotyzmu, gdyz w ksigzce nie wykorzystano zu-
petnie mozliwosci przedstawienia tu i 6wdzie polskiego wkitadu w ogéino-
Swiatowy postep techniczny. Jedynymi naszymi przedstawicielami sg tu jak
we wszystkich zagranicznych pracach Kopernik i Skilodowska-Curie, a w ta-
beli odkry¢ i wynalazkéw znajduje sie ponadto data powstania Polskiego Ra-
dia. A przeciez Siemienowicza czy Drzewieckiego na pewno wypadatoby przy-
najmniej marginesowo wspomniec.

Na specjalng uwage zastuguje obszerna, 17-stronicowa, tabela ,Wazniej-
sze odkrycia i wynalazki“. Tytut ten nie wydaje si¢ stuszny. Zamieszczono
w niej bowiem wiele niewatpliwie waznych osiggnie¢, nie bedacych jednak
ani wynalazkami, ani odkryciami i(np. budowa piramid, Panteonu, przepty-
niecie Atlantyku czy choéby wspomniane juz powstanie Polskiego Radia). Nie
wdajac sie w blizsze szczegélty (nikt jeszcze bowiem nie utozyt tabeli, ktérag
zaakceptowatby w catosci inny specjalista w zakresie historii techniki), mozna
tylko stwierdzi¢, ze ostatnie lata zostaly w niej potraktowane po macoszemu;
w stosunku do 17 stron calej tabeli, zaledwie 7 pozycji dotyczy okresu po
1930 r. Mozna by zaryzykowa¢ twierdzenie, ze przecigetny czytelnik potrafitby
z pamieci wymieni¢ wiecej powaznych osiagnie¢ technicznych dokonanych
w tym czasie.

Podsumowujac te wszystkie uwagi krytyczne nalezy stwierdzi¢, ze autor
znajacy niewatpliwie zagadnienie nie $ledzit chyba w ostatnich czasach roz-
woju historii techniki, zwikaszcza jezeli chodzi o historie techniki polskiej.
Przyczyna tego jest chyba fakt, ze ,Ludzie, ktérzy zmieniali $wiat* sg prze-
robionym i skréconym wydaniem Kksigzki Eugeniusza Porgbskiego ,Wielcy
tworcy nauki“ Wydanej przed wojnag jako tom 8 ,Biblioteki Wiedzy“. Stad
nieco przestarzate poglady, stad réwniez luki w koncowych wierszach tabeli
wynalazkéw. Powaznym btedem byto usuniecie stosunkowo licznych w przed-
wojennym wydaniu polonikéw (np. Kochanski,.tukasiewicz, Wrdblewski, Mo-
Scicki, Smoluchowski). Nowy tytut wydaje si¢ poza tym zaczerpniety z angiel-
skiej ksiaziki Egona Larsena ,Men Who Changed the World“ (por. ,Kwartal-
nik* .. nr 3 1958, s. 487).

Wielka szkoda, ze ,Ludzie, ktérzy zmieniali $wiat* nie zostali poddani su-
rowej kontroli przed oddaniem do druku. Jest to bowiem ksigzika o niewatpli-
wych walorach literackich, ktéra z pewnoscig cieszy¢ sie bedzie duzg poczyt-
noscig. Zawiera ona zresztg wiele pozytecznych wiadomosci. Dlatego tez na-
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lezy sobie tylko zyczy¢, zeby nastepne wydanie zostato wnikliwie przejrzane,
poprawione i uaktualnione z pozytkiem dla polskiego czytelnika, wcigz jeszcze
cierpigcego niedostatek dobrze napisanych pozycji z tej dziedziny.

Bolestaw Ortowski

R. J. Forbes, Studies in early Petroleum History. E. J. Brill, Leiden 1958,
s. 1X+198.

R. J. Forbes, More Studies in early Petroleum History. E. J. Brill, Leiden
1959, s. VII+ 199,

Profesor uniwersytetu w Amsterdamie R. J. Forbes nalezy do najwybitniej-
szych badaczy techniki w zamierzchtej i blizszej nam przesztosci. Bogactwo
zrodet: greckich i rzymskich, arabskich, sredniowiecznych i nowozytnych, ja-
kie w dwoéch sporych tomach poswieconych historii nafty przytacza, jest
wprost niespotykane.

Scisty badacz walczy u autora z namietnym kolekcjonerem osobliwosci.
Stad, znalazitszy u jakiego$ autora nieco odmienny opis tego samego przedmiotu,
wykorzystany juz w jednym z poprzednich szkicdw, przytacza go in extenso
w innym. Najcudaczniejsze poglady starozytnych przyrodnikéw, alchemikow,
lekarzy i aptekarzy przytaczane sg réownolegle z ich Scistymi i stusznymi obser-
wacjami. Stad technologiczny obraz ustepuje czesto punktowi widzenia histo-
ryka kultury, stosunkéw spotecznych, rozwoju mysli ludzkiej.

Anglosaska moditg pisane szkice Forbes redaguje tak, aby kazdy sam w so-
bie stanowit cato$¢ zajmujaca, cos w rodzaju dobrej noweli. Brak metodycz-
nego uktadu, czeste powtarzania sie i opuszczanie — nigdy nie wiadomo, przy-
padkowe czy przemys$lane — waznych dla przedmiotu spraw, nie odbierajg
jednak szkicom jednolitosci. Tres¢ bowiem gtéwng wszystkich stanowi stosu-
nek cztowieka dawnych czaséw do oleju skalnego i podobnych mu wydzielin
ziemi.

Bezposredni impuls do opracowania dziejéow oleju skalnego i pokrewnych
mu materiatdbw dat Forbesowi fakt, ze Swiatowy kongres naftowy w Paryzu
w 1937 r. utworzyt sekcje historyczna. Przemyst naftowy dojrzat, postarzat sie
i skierowal mysl ku czasom pierwszego dziecinstwa. Miliarderzy naftowi ofia-
rowujg nagrody i pomoc dla historykéw nafty. Forbes dostrzegt Swietng okazje
dla wykorzystania swej erudycji w technikach starozytnosci' i to byt motyw
pierwszy.

Drugim — szczeg6lnie sympatycznym dla nas motywem — byta chec¢ reakcji
na lekcewazenie ze strony nafciarzy amerykanskich zastug Europy w rozwoju
przemystu naftowego. Dla Amerykanow przemyst naftowy zaczynat sie w dniu,
kiedy ,putkownik” Drake dowiercit pierwszy szyb naftowy w pensylwanskiej
miejscowosci Titusville (1859 r.). Takie poglady, powszechne w Stanach Zjedno-
czonych, znalazty odprawe w dziele Forbesa. W dwudziestu jeden szkicach
obu ksigzek nie znajdujemy nawet nazwiska zalozyciela $wiatowego trustu
,Standard”, najskrupulatniej natomiast podane sg zastugi tych, co suchg de-



