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tkactwo opoczynskie; J. Ziemba Dabrowska sztygarka — Monografia Szkoty
Goérniczej w Dabrowie Gorniczej (nr 3).

Warto réwniez dodaé, ze w nr 4 znajduje sie recenzja z wydanych w r. 1958
Studidéw i materiatdw z dziejow nauki polskiej, seria D, Historia Techniki
i Nauk Technicznych, z. 1, Z dziejéw gérnictwa solnego w Polsce.

Poza tym niejednokrotnie pojawiaja sie w roczniku 1959 wieksze i mniej-
sze notatki, mogace zainteresowa¢ historyka techniki, w dziale Kronika Na-
ukowa. Z ciekawych pozycji wymieni¢ tu nalezy: Zespét narzedzi zelaznych
z okresu wczesnos$redniowiecznego odkryty w Nowej Hucie — Mogile; Po-
szukiwania $ladéw dawnego gérnictwa i hutnictwa w Tatrach; Popularyzacja
przesztosci polskiego goérnictwa w ,Wiadomosciach Gorniczych* (nr 1); Mu-
zeum rzemiosta artystycznego w Lipsku (nr 3); Konferencja nad wynikami
badann archeologicznych w Bochni; Nowy sposéb fotografowania obiektéw
archeologicznych pod ziemig (nr 4).

Wida¢ z powyzszego, ze ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej“ za-
wiera obfite materiaty interesujace dla historyka techniki.

Bolestaw Ortowski

BIULETYN ARCHIWUM POLSKIEJ AKADEMII NAUK

LBiuletyn Archiwum PAN" ukazat sie w roku ubiegtym dwukrotniel w for-
mie powielanej na prawach rekopisu. Ma to by¢ publikacja ciggta, ukazujgca
sie w miare zebrania dostatecznej ilosci materiatu.

Redakcja ,Biuletynu“ sama okreslita na wstepie cel tej publikacji. Prag-
nac biezaco informowaé¢ o nowych nabytkach Archiwum PAN i o postepuja-
cym opracowaniu materiatdbw ogtaszano dotychczas wiadomosci w réznych
czasopismach naukowych. Biuletyn ma za zadanie skupienie tych informacji.
Przez systematyczne publikowanie przegladéw nabytkéw, inwentarzy zespo-
téw, sprawozdan z prac Archiwum oraz artykuléw zwigzanych z tematyka
prac i zbioréw tej placéowki ma sie sta¢ podstawowa pomocg w udostepnianiu
materiatdw zrédtowych waznych przede wszystkim dla historii nauki i tech-
niki polskiej.

Zawarto$¢ obu opublikowanych zeszytéw S$wiadczy o stusznosci koncepcji
programowej, ktorej realizacja zastuguje réwniez na uznanie.

W pierwszym krétkim artykule R. Wotoszynski daje podstawowe infor-
macje o etapach organizacji i pracy Archiwum PAN od grudnia 1953 r., kiedy
zostato ono powotane do zycia uchwatg Sekretariatu Naukowego PAN. W la-
tach 1955 i 1956 powstaly jego oddziaty w Krakowie i Poznaniu. Prace wyko-
nang w ciggu 5 lat istnienia przez szczuply zespét trzeba uzna¢ za bardzo
wydajng. Bibliografia prac dotyczacych Archiwum w opracowaniu St. Chan-
kowskiego zawiera 39 pozycji publikowanych w réznych czasopismach do
czasu ukazania sie ,Biuletynu”.

1 Numer 1, maj 1959, s. 78; nr 2, pazdziernik 1959, s. 89.
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Najwiekszg cze$¢ pierwszego zeszytu zajmuje publikacja Inwentarza akt
Towarzystwa Naukowego Warszawskiego z lat 1907—1953 wraz ze wstepem
w opracowaniu H. Dymnickiej.

Na wstep sktadajg sie: 1) dzieje ustrojowe TNW, 2) dzieje zespotu TNW,
3) charakterystyka zespotu (formalna), 4) zawartos¢ zespotu (b. cenne uwagi
o kompletnosci zachowanych akt i wzajemnym stosunku ich zasadniczych
grup), 5 metoda porzadkowania i inwentaryzacji zespotu. Informacje wstepu
sg utozone starannie, zwiezle a wyczerpujaco.

Pierwszy artykut w drugim zeszycie — z cyklu informacji o pokrewnych
instytucjach zagranicznych — przynosi zwiezte wiadomosci o dziejach po-
wstania, organizacji wewnetrznej, metodach pracy i sposobie udostepniania
zbioréw Archiwum Akademii Nauk Zwigzku Radzieckiego. Autorem arty-
kutu jest Borys W. Lewszyn z Moskwy.

Pozostate materiaty drugiego zeszytu sa poswiecone jednolitej tematyce —
mianowicie porzgdkowaniu spuscizn rekopiSmiennych pochodzenia prywat-
nego. Zamieszczono kolejno: artykut teoretyczny Z. Kolankowskiego o zagad-
nieniach metodycznych porzadkowania spuscizn w ogo6le, sprawozdanie
H. Dymnickiej z konkretnych etapéw pracy zespotu Archiwum PAN nad wy-
pracowaniem metody porzadkowania spuscizn po uczonych, ktére przecho-
wuje Archiwum, wreszcie przeglad zawartosci dziatu spuscizn Archiwum PAN
(zaréwno centralnego w Warszawie, jak oddziatow w Krakowie i Poznaniu)
w opracowaniu M. Flisa. W ten sposéb zainteresowani tg problematyka czy-
telnicy otrzymujg peiny jej przeglad od zatozen teoretycznych poprzez kolejne
etapy pracy do osiggnietych rezultatow. Te ostatnie, oczywiscie, mozna bytoby
w petni oceni¢ dopiero po zaznajomieniu sie z inwentarzami poszczegdlnych
spuscizn i uktadem materiatow w teczkach, ale podane informacje dostarczajag
juz wiele materiatlu do wnioskow.

Zanim sformutuje swoje zastrzezenia w stosunku do niektérych tez teore-
tycznych i rozwigzan praktycznych podanych w ,Biuletynie“, chciatbym pod-
kresli¢, ze praca wykonana przez zespét Archiwum PAN w tym zakresie
jest pierwsza préba systematycznego ujecia tego zagadnienia w Polsce i sta-
nowi cenny wkilad do opracowania wiasciwych metod porzadkowania
spuscizn.

Zastrzezenie budzi juz na wstepie sposéb zrelacjowania przez Z. Kolan-
kowskiego dyskusji toczacej sie w sprawie spuscizn za granica. Czy potrzebne
jest podkres$lanie, ze np. ,gtbwnym mankamentem® rozprawy von Harnacka
sjest dajacy sie odczu¢ wpityw pogladoéw, ktére mozna ogolnie okresli¢ jako
biblioteczne“. Nalezatoby raczej unikng¢ takiego traktowania odmienych po-
gladéw, ktore ingeruje, jakby najwazniejsze byto to, czy pochodzg od archi-
wistéw, czy tez od bibliotekarzy. Wydaje sig, ze bytoby pozyteczne rzeczowe
rozpatrzenie argumentéw jednego i drugiego kierunku. Tymczasem z dyskusji
prowadzonej w Niemczech na temat spuscizn przytoczone zostaty jedynie wy-
brane wypowiedzi archiwistow zgodne z tezami autora, poglady odmienne zo-
staty przemilczane. Nie sadze, aby to pomogato w wyjasnieniu wszelkich,
watpliwosci

Nie wydaje sie stuszne twierdzenie autora, ze spuscizna to zespdt archi-
walny i ze ,do materiatldw bedacych wytworem dziatalno$ci pojedyriczej osoby
stosuje sie w petni pojecie zespotu archiwalnego“. Poza faktem, ze spuscizne
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osobistg pochodzenia prywatnego trzeba traktowaé jako catos¢ i nie mozna
rozdziela¢ materiatdw w niej dowolnie — niewiele wspdélnego znajdziemy po-
miedzy nig a zespotem archiwalnym pochodzenia kancelaryjnego. Sam autor
pisze, ze ,w spusciznach z regulty mamy do czynienia z materiatami luznymi,
ktéorym twdrca bardzo irzadko w zupetnie wyjatkowych przypadkach nadaje
jakies zwigzki formalne“. Do tej stusznej uwagi mozemy dodaé, ze czesto
twoérca uzywajac réznych czesci swej spuscizny jako materiatu piSmiennego
do zapisywania nowych swych mysli stwarza bardzo skomplikowane powia-
zania przypadkowe pomiedzy odrebnymi materiatami (np. listami i fragmen-
tami prac). Innym razem twoérca spuscizny taczy dowolnie rézne materiaty
wlepiajac do jednego zeszytu listy, dokumenty, fragmenty utworéw obok naj-
rozmaitszych ,pamigtek” obcego pochodzenia. Tak wiec o skladzie, formie
i losach spuscizny decyduje wola jej twdrcy, ktéry moze niszczy¢ lub prze-
chowywaé¢ dowolne jej fragmenty niezaleznie od ich wartosci. Po jego $mierci
spuscizna jest z kolei rozpraszana przez przygodnych spadkobiercow (badz
z przywiazania do pamiatek, badz wskutek ich lekcewazenia) albo jest sprze-
dawana réznym nabywcom dla materialnej korzysci. W ogéle o catosci spu-
Scizny decyduje przede wszystkim przypadek w wiekszej mierze niz o losach
jakiegokolwiek zespotu akt urzedowych, ktérych zachowanie i przekazanie do
archiwum reguluja przepisy. Stad wynika, ze zawsze mamy do czynienia z ja-

kim$ fragmentem spuscizny i — nawet przy najlepszej znajomosci biografii
twércy — nie mozemy wnioskowac¢ o jej kompletnosci.
Wiaze sie z tym nastepny problem postawiony w artykule — gdzie sie

zaczyna pojecie spuscizny? Z. Kolankowski odpowiada, ze mozna za nig
uwaza¢ jedynie ,taki zbiér materiatdw archiwalnych, w ktérym reprezento-
wany jest materiat charakterystyczny dla gtéwnych kierunkéw dziatalnosci
tworcy spuscizny“. Na innych miejscach wypowiada sie przeciwko uznawaniu
za spuscizne pojedynczych utworéw lub samej korespondecji bez materia-
téw odnoszacych sie do dziatalnosci tworcy. To stanowisko nie wydaje sie
przekonujgce. Kazdy pojedynczy autograf utworu literackiego lub pracy
naukowej, cze$¢ korespondencji od réznych oséb — sg to niewatpliwie frag-
menty spuscizny. Inne fragmenty moga sie znajdowaé jeidnoczesnie w posia-
daniu réznych instytucji publicznych lub pozostawa¢ jeszcze w rekach pry-
watnych. Wyrokowanie wiec o tym, co spuscizng jest, a co nig nie jest, ma
znaczenie jedynie w obrebie jednych zbioréw i to jako rozstrzygniecie doraz-
ne, tymczasowe wobec mozliwosci nabycia dalszych fragmentow spuscizny.
Od takiej doraznej decyzji zalezy w archiwum sposéb opracowania fragmen-
tow danej spuscizny: w wypadku posiadania przez archiwum fragmentow
spuécizny o wymaganej przepisami jakosci — zostanie ona zakwalifikowana
do dziatu spuscizn i otrzyma osobny inwentarz, w przeciwnym za$ razie frag-
menty jej beda traktowane jako luzne materiaty w jakiej$ kolekcji. Mysle, ze
kryje sie tu powazny biad, poniewaz po nabyciu nowych fragementow tej
samej, spuscizny trzeba zmieni¢ jej sygnature i opis.

Proponowany system archiwalny porzadkowania spuscizn przywigzuje
zbytnig wage do schematycznej instrukcji, niezgodnej z' indywidualnym cha-
rakterem materiatu odbijajgcego zycie prywatne twoércy spuscizny. Ogdlna
instrukcja porzadkowania spuscizn powinna by¢ bardziej elastyczna i okresla¢
tylko ramowe zaasdy ich opracowania. Nie mozna przesadza¢ o ukiadzie ma-
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teriatébw i dostosowywaniu go do ,przewidywanego Kkierunku zainteresowa-
nia badawczego korzystajgcych z zespotu“. Przez nadanie spusciznie uktadu
uwzgledniajacego jeden kierunek zainteresowan badawczych utrudnitoby sie
odnalezienie materiatéw z innego punktu widzenia, moze réwniez waznego jak
wybrany doraznie przez archiwiste.

Nie wydaje sie wreszcie stuszne wiaczanie do spuscizny materialéw ob-
cych — czesci kolekcji jej tworcy, czesto zupetnie przypadkowych i nie zwia-
zanych z jego dzialalnoscig. Przyktadem takiego rozwigzania jest opis ma-
teriatdbw Michata Federowskiego (I11—8 na s. 50—51): jakiz zwigzek z pra-
cami etnograficznymi i zyciem M. Federowskiego posiadajg ,papiery rodziny
Poleskich, u ktérych F. jaki$ czas mieszkal, m.in. akta procesu o spuscizne
po Ignacym Zakrzewskim z lat 1830—1839 oraz odpis akt procesu Mecinskich
z klasztorem Paulinéw na Jasnej Gorze o klejnoty z depozytu skarbu Rako-
czego z lat 1703, 1707 i 1807“. Jedynym usprawiedliwieniem wiaczenia takich
materiatdw do tej spuscizny jest chyba fakt, ze w archiwum nie ma miejsca
na materiaty luzne, jednostkowe, nie powigzane z zespotem. Nie wiadomo, co
z nimi robi¢. Podobnych materiatdw w spusciznach jest wiecej, ale nie tatwo
odnalez¢ je poprzez inwentarze poszczeg6lnych spuscizn. W bibliotekach na-
tomiast opracowanie opiséw poszczeg6lnych jednostek danej spuscizny pod
osobnymi sygnaturami w katalogu rekopiséw nie przeszkadza wcale, by spo-
rzadzi¢ dodatkowo zbiorcze opisy spuscizn wedtug jednolitej zasady usta-
lonej wspdlnie z archiwami. W tym przypadku w obrebie spuscizn znalaztyby
sie tylko rzeczywiste ich czesci, nabyte z réznych zrdédet i w réznych okresach
czasu, a rekopisy luzne, pochodzgce jedynie ze zbioréw danej osoby, pozosta-
tyby poza wiasciwg spuscizng. W ten sposéb takze obok wskazowki pozwala-
jacej trafi¢ do catosci spuscizny danej osoby zachowane bylyby mozliwosci
odszukania potrzebnych materiatéw poprzez istniejgce juz pomoce biblioteczne
w postaci ogélnych indekséw osobowych i rzeczowych.

Przeglad zawartosci dziatu spuscizn zamieszczony na koricu zeszytu sta-
nowi bardzo pozyteczng pomoc dla korzystajacych z materiatéw archiwum
PAN. Moze nalezatoby jeszcze bardziej rozbudowac opis poszczegélnych grup
danej spuscizny: np. pozadane bytyby dane o liczbie listow w zachowanej
korespondencji i podanie dat granicznych okresu, ktoérego ona dotyczy. Za-
miast tytutéw prac opublikowanych w catosci, trzeba silniej zaakcentowaé
istnienie materiatow nie drukowanych lub tekstow kompletniejszych od druku
(co w wielu opisach spuscizn zrobiono). W danych biograficznych tworcy
spuscizny nalezy unikaé okreslen wartosciujgcych i pochwalnych lub takich,
ktére niewiele mowig, np. ,autor licznych prac z zakresu historii Polski“
(prof. historii Uniwersytetu Lubelskiego), lub ,cztonek wielu towarzystw
naukowych Kkrajowych i zagranicznych“. Najbardziej razg dane o objetosci
spuscizny w wypadku pojedynczych rekopisow zawartych w ksiedze lub jed-
nej teczce, podawane w setnych czeSciach metra biezacego (tj. centymetrach!).
Czy wyjatkowo — wbrew tradycjom archiwalnym — nie nalezatoby podaé
raczej formatu takiego dzieta i ilosci kart, zamiast jego grubosci?

Na zakonczenie trzeba jeszcze stwierdzi¢, ze Archiwum PAN nie jest ty-
powym archiwum, zawiera bowiem materiaty do$¢ jednolite w dziale spu-



Recenzje 511

scizn i nie ma nadmiaru zespotéw typu kancelaryjnego, masowego. Dzigki
temu opracowanie spuscizn rozwineto sie od poczatku istnienia tego Archi-
wum Kkorzystniej niz w archiwach pozostatych.

Bogumit St. Kupsc.

ROCZNIK BIBLIOTEKI POLSKIEJ AKADEMII W KRAKOWIE

W setng rocznice zatozenia Biblioteki Polskiej Akademii Umiejetnosci (obec-
nie Polskiej Akademii Nauk) w Krakowie, ukazuje sie wydawnictwo zréd-
towe * odnoszace sie do tego okresu zycia naukowego Krakowa, w Kktérym
powstata Biblioteka.

W niniejszym wydawnictwie stosunkowo najwiecej miejsca zajmujg ma-
terialy ilustrujace dzieje Towarzystwa Naukowego Krakowskiego, ktéremu
Biblioteka zawdziecza swe powstanie.

Rocznik Biblioteki zawiera szereg prac zrédtowych interesujgcych réwniez
historyka nauki.

Stosunkowo wyczerpujacy wybor materiatéw dotyczacych dziatalnosci To-
warzystwa Naukowego Krakowskiego podano w pracy: D. Rederowej i K. Sta-
chowskiej Osrodek naukowy krakowski w $Swietle materiatdw Towarzystwa
Naukowego Krakowskiego 1841—1871 (Wybdr zrédet) (s. 7—268). Pierwsza czesé
zrodet dotyczy zagadnien tresci ogdlnej, a trzy nastepne trzech zasadniczych
grup nauk reprezentowanych w Towarzystwie Naukowym Krakowskim: 1) ar-
cheologia i sztuka, 2) nauki historyczno-filozoficzno-filologiczne, 3) nauki ma-
tematyczno-przyrodnicze i lekarskie. Opublikowane materiaty Towarzystwa
pochodza z lat 1841—1871, a obecnie znajdujg sie one w Oddziale Archiwum
PAN w Krakowie. Dla historyka nauki przestudiowanie tych ciekawych mate-
rialbw przyczyni sie do gruntownego poznania rozwoju kierunkéw dziatal-
nosci tego powaznego osrodka naukowego krakowskiego w Il potowie XIX w.
Aneks listy cztonkéw Towarzystwa Naukowego oraz indeks stanowig uzupet-
nienie wyboru zrédet.

Druga praca to J. Fijatka, Starania Joézefa Majera o obsadzanie katedr
w Uniwersytecie Jagiellonskim w latach 1848—1876 (s. 269—286). J6zef Majer,
dziekan Wydziatu Lekarskiego, od 1865 r. rektor Uniwersytetu Krakowskiego,
a takze prezes Towarzystwa Naukowego Krakowskiego, radca miejski m. Kra-
kowa i zatozyciel ,Przegladu Lekarskiego“, dat powazny wkiad do nauk
medycznych, ogtaszajac szereg rozpraw naukowych. Prowadzit on starania nad
pozyskaniem dla Uniwersytetu znakomitych wyktadowcéw: Jozefa Dietla,
Antoniego Zygmunta Helcia i lzydora Kopernickiego. Dotaczony wybor listow
<12 sztuk) zawiera listy Dietla, Helcia, Kopernickiego i Szokalskiego utozone
w porzadku alfabetycznym.

Trzecie z kolei wydawnictwo Zrédiowe to Z. Jablonskiego: Korespondencja
Oskara Kolberga z Janem Kartowiczem z lat 1877—1890 r. (s. 287—312). Ko-

1 Rok Il, 1956. Zaktad Narodowy im. Ossolinskich — Wydawnictwo Polskiej
Akademii Nauk, Wroctaw 1959, s. 4609.



