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nia skierowane pod adresem technologii, majacej .przerzuci¢ pomost miedzy rezul-
tatami prac teoretycznych a ich praktycznym zastosowaniem. Z wazniejszych
mieszczg sie tru nastepujgce postulaty: pozbawienie drozdzy swoistego zapachu,
eksperymenty z przyzwyczajaniem ludzi do nowych rodzajéw pozywienia, ulepsze-
nie produkcji stali droga reduikcji wodorowej, chemiczne udoskonalenia pozwala-
jace na wyzyskanie niskoprocentowych zt6z itd.

Jesli zainteresowania techniki péjda po linii tych probleméw, bedzie to sta-
nowié¢ przykitad oddziatywania nauk spotecznych na rozw6j techniczny, a w historii
metod technicznych prace typu ksigzki Meiera 'uznane zostang za bodziec do ich
powstania.

Jerzy Chodorowski

C. F. Carter and B. R. William s, Industry and Technical Progress.
Oxford University Press, London 1957, s. VII1+239.

Tres¢ iksigzki Przemyst i postep techniczny oparta jest na materiatach zebra-
nych w latach 1954—1956 przez brytyjski Komitet Nauki i Przemystu, odnoszacych
sie do koniecznosci szybkiego zastosowania zdobyczy wiedzy i technologii w prze-
mys$le brytyjskim. Autorami jej sa dwaj dyrektorzy wspomnianej instytucji. Cho-
ciaz praca stawia sobie za cel wykrycie przeszkéd technicznego rozwoju tylko
w przemysle brytyjskim, wyniki jej jednak skiadajac sie na ogbélng teorie rozwoju
techniki przemystowej wykraczajg poza lokalny teren badan.

Ksigzke tworza dwa watlki: ekonomiczny oraz historyczno-techniczny.

Rozwazania ekonomiczne obejmujg catg droge, ‘'ktérag przechodzi wynalazek
od chwili narodzin pomystu az do jego realizacji w masowej produkcji przemy-
stcwej., Znajdujg sie na tej drodze czynniki tak faworyzujace jak i hamujgce
przeniesienie danego pomystu naukowego przez technologie do przemystu. Mozli-
wosc¢i powstawania i przenoszenia w sfere realizacji nowych osiagnie¢ naukowych
rosng w miare, jak zaciesSnia sie tacznos¢ przedsiebiorstwa z placowkami nauko-
wymi i innymi ‘pokrewnymi przedsiebiorstwami oraz w miare wprowadzania
systematycznej oceny nowych pomystéw. Poza tymi pierwszorzednymi czynnikami
odgrywayja (role réwniez: znajomos$¢ kosztéw i zyskéw wykazywana przez te dziaty
przedsiebiorstwa, ktére wydajg ostateczng decyzje o masowej produkcji danego
towaru; zdrowa polityka rekrutacji lkiarowniczego zespotu, skionnego do przyjecia
cudzej wiedzy i podejmowania wspélnych préb; ksztalcenie zatogi fabrycznej;
stosowanie witasciwej techniki zarzadzania przedsiebiorstwem, wysoki poziom bez-
posredniego kierownictwa i odpowiednia' ilos¢ personelu nadzorczego; umiejetno$é
stymulowania miodych kierownikéw przedsiebiorstwa; udzial naukowcéw i techno-
logbw w zespole kierowniczym; zdolno$¢ zapobiegania trudnosciom wyposazenio-
wym i materiatlowym; skuteczna polityka zbytu i dobre techniczne obstugiwanie
klientéw. Z wazniejszych przeszkéd w zastosowaniu osiggnie¢ naukowych w prze-
mys$le wymieniajg autorzy: trudnosci w jasnym, zrozumiatym dla przemystowcow
przedstawieniu idei naukowych przez ich twércédw; trudnosci w zdobyciu kapitatu;
hamujace i rozkladajgce efekty kontroli rzadowej; ilosciowa przewage drobnych
firm, podczas kiedy wielkie przedsiebiorstwo stwarza bogatsze mozliwosci dla po-
stepu technicznego; -wspdétzawodnictwo wyznaczajgce kierunek rozwoju technicz- _
nego zgodnego z biezacymi potrzebami rynkowymi przedsiebiorstwa kosztem badan
dtugofalowych; monopol, pozwalajacy czesto na ignorancje wiedzy i techniki wobec
braku bodzcéw (tu autorzy podwazajg niektére twierdzenia tradycyjne ekonomiki
odnosnie wolnej konkurencji i monopolu); przywigzanie robotnikéw i personelu nad-
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zarczego do starych metod a nieche¢ do innowacji; niepewnos¢ w przewidywaniach
zyskéw z inwestycji w nowym procesie; marnotrawienie sit naukowych (zbyt duzy
odsetek naukowcéw zaangazowanych w badaniach teoretycznych, a za maty — w te-
chnologicznych); brak wyksztatconych ludzi w przemysle (szczeg6lnie kreslarzy i in-
zynierow roznych specjalnosci), wynikajacy z tradycyjnego (kultu dla wiedzy czystej,
a pcsponowamiia wiedzy stosowanej.

Dnugi watek pracy stanowia ilustracje rozwazan ekonomicznych zaczerpniete
z historii techniki, najczesciej naszego situlecda. Najbardziej typowa droge, peina
trudnosci,' przeszty od pomystu do realizacji przemystowej wynalazki: tranzystoréw
(ktorych pijodukcja rozpoczeta sie dopiero w 1948 r., choeiaz zachowanie sie pot-
przewodnikéw znane byto jeszcze w 1931 r.), stali krzemowej oraz penicyliny.
Anglia data pomysty, ale na skutek réznych przeszkéd realizacja ich dokonana
zostata poza jej granicami, tak ze wrécity one do niej juz pod postacig licencji
fabrycznych.

Dodatek do ksiazki zawiera omowienie technicznego rozwoju przemystu garn-
carskiego, nozowniczego, jutowego i papierniczego. W technice garncarskiej, opar-
tej na starych, tradycyjnych metodach, wielkim wstrzasem bylo wprowadzenie
w 1948 r. pieca tunelowego w miejsce dawnego ,butelkowego”, co zmniejszyto
koszty produkcji o 3¥/o. Na przyktadzie historii przemystu nozowniczego, ktory
dopiero od 1918 r. przeszedt na produkcje maszynowa, wykazali autorzy hamujacy
wptyw réznych czynnikéw na wprowadzenie innowacji. Analogicznego obrazu do-
starcza przemyst papierniczy, ktorego historia dopiero w 1930 r. notuje zaangazo-
wanie zespotu naukowcoéw dla zastosowania postepdéw wiedzy w technice papier-
niczej.

Chociaz materiat dotyczacy historii techniki podany zostat jedynie marginesowo,
(a na pierwszy plan wybija sie ekonomiczny aspekt rozwoju techniki), to jednak
zawiera on szereg ciekawych danych, szczeg6lnie dotyczacych niektérych najnow-
szych wynalazkéw.

Jerzy Chodorowski

V. K. Zworykin, E. G. Ramb.erg, L. E Flory, Telewizja w nauce
i przemys$le. Ttum. z ang. St. Sypniewski. Pahstwowe Wydawnictwo Techniczne,
Warszawa 1960, s. 350.

W okresie, gdy niewiele ukazuje sie wydawnictw poswieconych telewizji, czy-
telnicy polscy z radoscia powitaja ze wszech miar interesujaca ksigzke Telewizja
w nauce i przemysle, ktorej jednym z autorow jest wspoitwoérca telewizji, amery-
kanski inzynier Zworykin. Co prawda w r. 1959 ukazata sie poswiecona telewizji
praca W. Cetaera w wydawnictwie Podstawowe problemy wspélczesnej techniki*,
izagadniende oméwione tam byto jednak przede wszystkim od strony rozwoju histo-
rycznego d niezbednych urzadzenn technicznych. Brak byto natomiast informacji,
dotyczacych obecnego stosowania telewizji w réznych dziedzinach wiedzy i zycia.
Te powaznag luke wypetnia ksiazka Telewizja w nauce i przemysle.

W pierwszej czesci, zatytutowanej Telewizja uzytkowa w legendzie i historii,
aiutorzy podaja dane odnoszace sie tak do okresu przednaukowego dziejow tele-
wizji, jak i do teoretycznych dociekan opartych o rozlegte badania naukowe.
Juz od r. 1920, kiedy rozpoczal sie okres telewizji mechanicznej, opracowywano
niezbedne $rodki potrzebne do praktycznego zrealizowania wynalazku.

1 Podstawowe problemy wspétczesnej techniki, t. IV, Warszawa 1959. Pol
recenzje w ,Kwartalniku” nr 3—4/1960, s. 484.



