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.Recenzje

do Lavoisiera, pochodzacy z wrzesnia 1774 r. wykazuje, ze Lavoisier nie tylko wie-
dziat o badaniach Scheelego, ale nawet otrzymat od niego techniczne wskazowki.

Szczegblnego posmaku nadaje tej sprawie fakt, ze brulion listu do Lavoisiera
nie jest bynajmniej rewelacyjnym odkryciem, gdyz oryginat listu byt juz znany
pewnej grupie badaczy. Opublikowat go w 1890 r. E. Grimaux w jednym z pism
naukowych francuskich, a réznice miedzy tym oryginatem 4 odkrytym przez Bo-
klunda konceptem dotyczg tylko drobnych stylistycznych szczegétéw. Grimaux,
autor pierwszej wyczerpujacej biografii Lavoisiera z 1888 r., miat dostep do spuscizny
archiwalnej po Lavoisierze i tam najprawdopodobniej natknat sie na ten wazny
dokument. Publikujac go, zaopatrzyt w swoisty komentarz, w ktérym dowodzi,
ze Scheele tylko podaje plan doswiadczenia, ktérego sam nie moze przeprowadzic¢
ze wzgleddéw technicznych. Notatki zawarte w Brunatnej ksiazce sSwiadcza, ze jed-
nak Scheele tego rodzaju doswiadczenia przeprowadzat przed wystaniem listu.

Zdumiewajace jest, jak szybko opublikowany przez Grimaux list Scheelego
do Lavoisiera zostat catkowicie zapomniany.'Nie wspomina o nim zaden z badaczy
zajmujacych sie Lavoisierem w biezagcym stuleciu. Najpowazniejsi autarowie
(J. B. Conant, G. Bertrand, M. Daumas, D. McKie) przyjmuja, ze Lavoisier nié
wiedziat nic o badaniach Scheelego nad tlenem i o ich wynikach. Wreszcie — dwa
tomy korespondencji Lavoisiera, wydane przed kilkoma laty, listu Scheelego nié
zawierajg. Oczywiscie Boklund fakty te odpowiednio komentuje, dajac wyraznie
do zrozumienia, ze widzi w tym przejaw przesadnej ambicji narodowej francu-
skiej. Trudno zaja¢ stanowisko wobec tej sprawy, ale niewatpliwe jest, ze dobrze
argumentowane wywody Boklunda podwazajg jeszcze bardziej nasze pojecie o nau-
kowej etyce Lavoisiera, ktéremu juz dawniej pod tym wzgledem stawiano powazne
zarzuty.

Szkoda, ze bardzo ciekawa tres¢ pracy Boklunda podana jest jedynie w jezyku
szwedzkim, co niewatpliwe utrudni jej recepcje wsréd historykéw nauki. Dota-
czone na koncu ksigzki/ trzystronicowe streszczenie angielskie nie moze nawet
w czesci odda¢ rozumowania i argumentéw autora;

i BOLESEAW SKARZYNSKI

Salomon Las tik, Z dziejéw OsSwiecenia zydowskiego. Ludzie i fakty. .Pan-
stwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1961, s. 294.

Ksigzka S. tastika jest bez watpienia ciekawa i pozyteczna. Brak bowiem
byto opracowania okresu Os$wiecenia zydowskiego w Polsce. Zalety pionierskiej
ksiazki tastika sa tym wieksze, ze autor wydobyt z zapomnienia wiele ciekawych
faktow. Ksigzka tastika moze wiec zainteresowac historyka kultury i nauki XVIII
i XIX w., ktéry znajdzie w niej wiele cennych informacji dotyczacych tego tak
mato opracowanego dotychczas okresu historii kultury i naiuki.

Praca skiada sie z nastepujacych rozdziatdow: Poczatki berlinskiej Haskali i jej
najwybitniejsi przedstawiciele (s. 19—62), Chasydyzm (s. 63—77), O przyczynach
op6znienia sie Oswiecenia zydowskiego w Polsce (s. 786—127), Haskala w Rosji
is. 128—165), Jak maskile warszawscy oswiecali lud (s. 166—270). Cato$¢ rozwazan
koriczy kroétkie podsumowanie, ktore aUtor wigczyt do ostatniego rozdziatu (s. 260—
270). Na s. 277—279 podana jest 'krotka bibliografia.

Aiutarowi chodzi o ukazanie ,kulturotwoérczej i ekonomicznej roli zydowskiego
ruchu oswieceniowego“. Cel ten tastik zamierza osiagnaé¢ poprzez omoéwienie dzia-
talnosci oswieceniowej pisarzy, ktérzy wyrazali sie w jezyku hebrajskim albo w je-
zyku jidisz, ktory stanowi swoistg pochodng jezyka $rédkowo-gémo-niemieckiego.
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Jezyk ten stat sie stopniowo jezykiem maskili, dziataczy OsSwiecenia. W procesie
walki o oéwiecanie Zydow jezyk ten odegrat bez watpienia role zasadnicza. Trwala
ona bez mata cate stulecia, bo od 70 lat XVIIlI w. do 70 lat XIX w.

Ruch oswieceniowy wydatl wielu dziataczy, ktérych potomkowie jak Ebtinge-
rowie, Toeplitzowie, Stonimscy, Natansonowie przyczynili sie w powaznym stopniu
do ozywienia kulturalnego i naukowego spoteczenstwa polskiego drugiej potowy
XIX w. Wykazujac kulturotwdrcze daznosci spotecznosci zydowskiej w Polsce,
autor podaje bardzo interesujace informacje bio- i bibliograficzne. Bez watpienia
decyduje to w znacznej mierze o wartosci ksiazlki tastika i mozliwosci wykorzy-
stania jego materialéw dla studidw nad rozwojem nauki i kultury XVIII i XIX w.

Zydowski ruch o$wieceniowy musiat walczyé z dwoma przeciwnikami. Z jed-
nej strony — z przemoznym ruchem chasydzkim, ktéry byt ruchem wstecznym,
aczkolwiek cieszyt sie poparciem mas zydowskich, gloszac ibowiem réwnos$¢ wszyst-
kich wobec boga, zaréwno badacza, jak i analfabety, byt atrakcyjny dla dotéw
zydowskich. Obiektywnie jednak przez przywigzanie do tradycji chasydyzm ha-
mowat postep spoteczny. Z drugiej strony ruch oswieceniowy miat do pokonania
obok wrogich nastrojow we wilasnym s$rodowisku réwniez wrogie nastawienie po-
lityki cesarskiej, ktéra z subtelnych sprzecznosci polsko-zydowskich uczynita za
czaséw Kroélestwa Kongresowego narzedzie walk klasowych. Nie jest przeciez ta-
jemnica, ze tak wilasnie wygladata na tym odcinku namiestnikowska polityka Pa-
skiewicza i Nowosiloowa.

Autor stara sie uzasadni¢ bledno$¢ pogladu, ,jakoby patriotami byli jedynie
postepowcy zwolennicy integralnej asymilacji, jakoby tylko oni czuli i mysleli
po polsku® (s. 260).

Asymilacja zydowstwa w okresie Os$wiecenia nie szta bowiem po linii przy-
stosowania sie do polskiej kultury narodowej, wyrazata sie¢ ona w odrzuceniu asy-
milacji integralnej, a nacisk kladziono przede wszystkim na wzbogacenie kultury
wiasnej, zydowskiej elementami kultury polskiej.

Obok tej tendencji autor podkres$la kulturotwércza tendencje, ktéra wzbogacita
rodzimg kulture polska. Byt to wkiad spotecznosci, ktéra w zasadzie Wyrosta na
obcej kulturze, ale w odpowiednich warunkach spotecznych Kroélestwa Kongreso-
wego data spotecznosci polskiej wielka plejade przemystowcéw, naukowcow i me-
cenas6bw nauki. Warto tu przypomnie¢ kilka nazwisk. W$réd przemystowcéw znaj-
dujemy bogate rodziny Kronenbergéw, Epsteinéw, Rosendéw, Natansanéw i Toeplit-
z6w. Rody te szczegdlnie wzbogacily sie za czaséw wojny krymskiej, kiedy to Rosja
w obliczu blokady zostata zmuszona do importu towaréw z okregéw przemysto-
wych éwczesnego Kroélestwa. Wsréd uczonych znajdujemy: Abrahama Szlema, ma-
tematyka i wynalazce, Jakuba Natansona, $wiatowej stawy chemika, Hirszfelda,
znakomitego -podéwczas chirurga itp. Wielu przedstawicieli maskili znajdujemy
wsréd wydawcow: nalezy tu Samuel Orgelbrand, wydawca od 1836 r., poczatkowo
wspolnik Henryka Natansona, pézniej wydawca Encyklopedii Powszechnej. Wy-
mieni¢ nalezy réwniez muzykéw Wieniawskich, pisarzy: Paprockiego, Buchnera,
Andrzejewicza i Elsenberga. tastik podkresla w sposéb zasadniczy te twdrcza
role maskilii w wspéttworzeniu polskiej kultury XI1X w.

tastik sgdzi, ze jedynym lekarstwem na obojetno$¢ spoteczenstwa poJsfciego
i brak wilasciwej oceny z jego strony roli maskiléw oswieceniowych, co szczegdlnie
rzuca sie w oczy w czasie tzw. wojny zydowskiej, w ktéra byla zamieszana ,Gazeta
Warszawska“ i grupa maskili warszawskich, bytly jedynie cierpliwos¢ i rezygnacja.
Jezeli jednak antysemityzm zawsze doprowadzat do narodowej centralizacji zydow-
stwa, to wydaje sie przesadne twierdzenie, ze przyczyny tego zjawiska lezg tylko
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po drugiej stronie. Z nietolerancji niektérych odfaméw chasydzkich zdawali sobie
sprawe takze niektorzy maskile.

Autor czesto stosuje styl retoryczny, sam sobie w toku rozprawy zadaje pyta-
nia i na nie odpowiada, przeto catos¢ daje w rezultacie obraz do$¢ klarowny. Przy
uwaznej lekturze okazuje sie jednaik, ze ksigzce brak byto dobrego korektora i sty-
listy, iktéry poprawitby liczne biledy stylistyczne. W rezultacie razg czytelnika
liczne nieporadnosci jezykowe, nadmierne stosowanie przymiotnikéw i wzdeta z je-

zyka niemieckiego konstrukcja zdania.
RYSZARD PALACZ

Jam Brzoza, Ignacy Domeyko — powie$é biograficzna. Wydawnictwo ,,Slask*®,
Katowice 1961, s. 189.

Ksigzka Jana Brzozy o przyrodniku i inzynierze gérniczym Ignacym Domeyee
(1802— 1889), ktory wiekszos¢ zycia spedzit w Chile, jest juz drugg popularng prébg
biografii wielkiego naukowca. Autorem pierwszej byt J. Bero, ktérego ksigzka
z 1955 r. Na ziemiach Ajmaréw i Araukanéw oparta gtdwnie na pracach etnogra-
ficznych Domeyki popularyzowata wsréd miodziezy egzotyke Chile w ubieglym
stuleciu.

Nie sg to oczywiscie jedyne prace poswiecone Domeyee opublikowane w ostat-
nich latach. W tomie Il z 1959 r. ,Rocznika Biblioteki PAN w Krakowie“ ukazat
sie bardzo ciekawy artykut Elzbiety Niecdowej Wrazenia Ignacego Domeyki z po-
bytu w Krakowie 24 lipca — sierpnia 1S84. Autorka dotaczyta do pracy pamietniki
Domeyki za wymieniony okres zaopatrujac je w szczegotowe komentarze. W tym
roku ukazala sie réwniez pod redakcjga W. Goetla ksigzka Polscy badacze przyrody
z obszernym artykutem K. Maslankiewicza Ignacy Domeyko 1802—1889. W 1961 r.
A. Chaltubinnska przedstawita komunikat wstepny Mapy ziem dawnej Polski Igna-
cego Domeyki', a J. A. Szczepanski w ksiazce Polskie wyprawy egzotyczne omowit
(s. 15—17) alpinistyczne osiggniecia Domeyki w Andach dokonane w czasie badan
geologicznych.

Do powyzszego rejestru wazniejszych opracowan o Domeyee doda¢ nalezy
ksiazke W. H. Paryskiego z 1957 r. W gérach Atacamy, zaopatrzong w nastepujaca
dedykacje: ,Ksigzke te poswiecam pamieci wielkiego Polaka i wielkiego CHiilij-
czyka Ignacego Domeyki, zastuzonego™ badacza Andoéw..“. Szczegét ten jest o tyle
istotny, ze zaréwno Paryski, jak i inni uczestnicy alpinis'ycznyich wypraw w Andy
przed i po wojnie, szeroko spopularyzowali posta¢ Domeyki w polskim spoteczen-
stwie.

Ksigzka Jana Brzozy o Domeyee, podobnie jak i publikacja J. Bero, jest przy-,
ktadem raczej dobrej popularyzacji. Napisana jest niezwykle starannie i zarazem
bardzo przystepnie. Dodatkowa zaleta jest szczegdlowy opis wzajemnych stosun-
kéw dwécih wielkich przyjaciolt Adama Mickiewicza i Ignacego Domeyki.

Pod wzgledem literackim jednakze jest to ksigzka nieco nieréwna. W zatoze-
niu Brzoza przyjat, ze napisze powies¢ biograficzng (tak przynajmniej gtosi podtytut),
tymczasem w rzeczywistosci jest to momentami powies$é¢, czasem opowiadanie, a cza-
sem popularnonaukowa praca historyczna, w ktorej cate strony skladaja sie wia-
Sciwie z cytatow pochodzacych z drukowanych pamietnikéw Domeyki. Taki ukiad
odbija sie nawet na stylu, ktéry niekiedy Brzoza podporzadkowuje archaicznym for-
mom DomeyKi.

1 ,,Przeglad Geograficzny*, nr 1/1961.



