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Ryszard W. Woloszynski

Z PROBLEMATYKI BADAN NAD POLSKO-NIEMIECKA
WSPOLPRACA NAUKOWA | TECHNICZNA W XVIII W,

Sprawa polsko-niemieckich powigzann naukowych w XVIII w. nie by-
fa dotychczas traktowana jako przedmiot osobnych, poglebionych stu-
diowl Jednoczes$nie jednak waga problematyki nasuwata sie kazdemu
badaczowi dziejow literatury czy kultury XVIII w. i czesto znalez¢é mozna
w rozmaitych opracowaniach krétsze lub diuzsze ekskursy na interesujacy
nas temat. Poprzestawanie na przyczyntoamskich ustaleniach spowodowane
byto zaréwno ztozonoscig problematyki, jak i drazliwymi — w odczuciu
wielu piszacych — aspektami nairodowo-poditycznymi. Trudnosci nastre-
cza bowiem samo wstepne sprecyzicwarde, kogo w-wieku OsSwiecenia —
gdy nowozytne poczucie narodowe znajdowalo sie jeszcze w zalgzku a kul-
tura europejska odznaczata sie swoistym kosmopolityzmem — traktowaé
nalezy jako Niemca. Czy osiadly przez wiele dziesigtkéw lat w Polsce
imigrant typu Mitzlera de Koloff ulegt w koricu catkowitej asymilacji i wi-
nien by¢ traktowany jako Polak, czy tez, przeciwnie, nalezy doszukiwac
sie niemczyzny, w mieszczanach z Torunia badz Wielkopolski, ktorzy lepiej
wiadali jezykiem niemieckim niz polskim, mimo ze ich rodziny 6d setek
lat zamieszkiwaty terytoria Rzeczypospolitej?

Samo zestawienie odpowiedzi na postawione pytanie, jakie znalez¢ moz-
na w odpowiedniej literaturze polskiej i niemieckiej, wystarczyloby na
wypetnienie ram sporego artykutu, zwlaszcza przy proébie krytycznej oceny
i ustalenia petnego osgdu. Od przychylnie opiniowanej w literaturze pol-
skiej najobszerniejszej pracy niemieckiej, wydanej jeszcze w XI1X w. przez
R. Arnolda, poprzez tchngce wojujgcym nacjonalizmem wydawnictwa okre-
su hitlerowskiego ze zbiorem K. Lucka na czele, az po ostatnie osiggniecia
odrodzonej historiografii w Niemieckiej Republice Demokratycznej, wsrod
ktérych wysuwa sie opracowanie H. Lemkego, ilez rozmaitych uwag i przy-

1 Artykut niniejszy byt podstawag referatu, wygtoszonego na zebraniu Zespotu
Oswiecenia Zakladu Historii Nauki i Techniki PAN w Krakowie w dn. 22.Y.1962.
Uczestnikom zebrania wyrazam podziekowanie za cenne uwagi dyskusyjne — po-
zwolity one na wprowadzenie pewnych uzupetnien czy uscislen do tresci artykutu.
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czymkéw w monografiach i wiekszych ujeciach w Niemczech 2 U nas za$ —a
cho¢ dotad brak odpowiednikéw na podobng skale — roéwniez odnalez¢
mozna cala game ocen: od dopatrywania sie nawet w Staszycu, Sniadec-
kim czy Surowieckim uczniéw kultury naukowej, wytworzonej przez za-
chodniego sgsiada3 az po wspotczesnie dyskutowane opinie o zblizonej
roli jezyka niemieckiego w dobie Oswiecenia do roli taciny w okresie wcze$-
niejszym, co nie rzutowatoby w zadnym stopniu ma przynalezno$¢ narodo-
wosciowg postugujacych sie dang mowa 4. Aby przedstawi¢ réwniez i wnio-
ski ptynace z przejrzenia konkretnego materiatu zrédtowego, stabiej badz
wcale nie uwzglednianego w dotychczasowych pracach, wypadnie poprze-
sta¢ na malym zebraniu jedynie najistotniejszych uwag o tym wstepnym,
a jednoczesnie fundamentalnym zagadnieniu. Na boku pozostawi¢ tez trze-
ba na razie proces odwrotny — postepujacego germanizowamia sie niekto-
rych wybitnych postaci nauki i kultury, urodzonych wprawdzie w Polsce,
lecz p6zniej zwigzanych prawie wytacznie z kregami niemieckimi. Tak na
przykiad Daniel Ernest Jabtoriski, wnuk J. A. Komenskiego, u schytku
XVII w. rektor gimnazjum w Lesznie, w latach swej prezydentury w pru-
skiej Akademii Nauk (1733— 1740) przestat juz korespondowaé w jezyku
polskim, mimo podtrzymywanych nadal zainteresowan kwestiami reli-
gijnymi na terenie Rzeczypospolitej 5

Widoczne nasilenie imigracji niemieckiej do Polski w XVIII w. zwig-
zane bylto przede wszystkim z podiozem natury ekonomicznej. Pewng ro-
le odgrywata tu réwniez swoista ,,nadprodukcja inteligencji“, wystepuja-
ca w Niemczech tego okresu. Trudne warunki kraju, podzielonego na sze*-
reg rywalizujgcych panstewek, skianiaty wielu ludzi do szukania kariery
za granicg, gdzie brak byto ludzi wyksztatlconych potrzebnych dla rozwi-
jajacego sie aparatu paristwowego, nauki czy techniki. Emigranci pocho-
dzili prawie zawsze z mieszczanstwa i reprezentowali z reguty okreslone
zawody i umiejetnosci: byli to technicy, lekarze i im, tym podobni. Dtu-
gotrwate panowanie Wettyndéw, cho¢ przyczynito sie wybitnie do wzajem-

2R. F. Arnold, Geschichte der Deutschen Polenliteratur von den Anféangen
bis 1800. Halle a. S. 1900. Poréwnaj takze krytyczne uwagi — raczej co do zakresu
wyzyskanych materiatéw, niz ich oswietlenia — S. Askenazy, Wczasy historyczne.
Warszawa 1902, t. I, s. 21—41. K. Liick, Deutsche Gestalter und Ordner im Osten.
Leipzig—Posen 1942. H. Lemke, Die Bruder Zatuski und ihre Beziehungen zu
Gelehrten in Deutschland und Danzig, Studien zur polnischen Frihaufklarung, Ber-
lin 1958; ksiazka byla kilkakrotnie recenzowana w naukowych czasopismach pol-
skich, gdzie zwracano uwage na zalety opracowania (por. m. in. nr 4/1949 ,Kwart.”

3B. Chlebowski, Udziat niemieckiej oswiaty Prus wschodnich w zyciu umy-
stowym Polski. Pisma, Warszawa 1912, t. 1, zwt. s. 77.

4 Por. J. Wojtowicz, Mieszczanstwo pomorskie w epoce Os$wiecenia, Szkice
z dziejéow Pomorza, t. 2. Pomorze Nowozytne, Warszawa 1959, zwt. s. 369—388. Dal-
sze uwagi i polemike w tej sprawie zob. w rec. J. Michalskiego i odpowiedzi
Wojtowicza, ,Zapiski Historyczne”, 1961 r. t. XXVI, z 2, s. 73—74 i z. 3, s. 71

5 Zob: H. Dalt an» Daniél Ernst Jabtonski, Eine preussische Hofpredigergestalt
in Berlin vor zweihundert Jahren, Berlin 1903, zwt. s. 11, 90—91 i passim.
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nych powigzan kulturalnych polsko-saskich, nie stanowito momentu szczy-
towego nasilenia naptywu imigracji nawet z Saksonii — wiecej przybywa-
fo ich w czasach Stanistawa Augusta. Dazac do glebszego zapuszczenia ko-
rzeni w nowym dla siebie kraju i osiggniecia lepszych pod wzgledem
materialnym wynikéw swej pracy element naiptywowy ulegat szyb-
kiej na ogét asymilacji i polonizacji, rézniac sie pod tym wzgledem wy-
raznie od efemerycznej najczesciej dziatalnosci imigrantéw francuskiché.
Wydaje sie, ze proces potanizacji przehiegat tatwiej i szybciej w drugiej
potowie stulecia, niemniej w wypadku ludzi nauki czy techniki nalezy
zawsze rozpatrywac¢ indywidualnie kazdy przypadek. Jako jkryterium pol-
skosci nalezy przy tym bra¢ pod uwage nie tylko obiektywnie widoczny
stopien zwigzania z kulturg i spoleczenstwem polskim, ale takze i subiek-
tywne odczucie danej osoby, jak deklaracje i wypowiedzi — zaréwno prze-
znaczone do publikacji, jak i wyrazane w wezszym granie, na przykiad
w korespondencji. Tylko na takich podstawach mozna by sie pokusi¢ o no-
wag prébe interpretacji postaci wspomnianego juz Mitzlera de Koloff —
do czego autor nie czuje sie jeszcze w chwili obecnej upowazniony.
Nieco inaczej przedstawia sie kwestia osiedlajgcych sie w centralnej
Polsce przedstawicieli inteligencji twodrczej, jak mozna by okresli¢ grupe
przybyszéw z miast Pomorza czy tak zwanych Prus Krélewskich, naleza-
cych jeszcze do 1772 r. do organizmu panstwowego Rzeczypospolitej. Z ty-
mi ludZzmi, wiadajacymi z reguly lepiej jezykiem niemieckim niz polskim,
potaczy¢ mozna réwniez imigrantéw z tak zwanych Prus Ksigzecych, gtéw-
nie Kroélewca, ktorych zwigzki formalne z Polskg zostaly ostatecznie prze-
ciete w poczatkach stulecia. Niemniej diugotrwate stosunki, od wiekdéw
utrzymywane z kregiem kultury polskiej, przetrwaly tam przemiany po-
lityczne i przybywajacy z Krélewca w latach szes¢dziesigtych i siedemdzie-
sigtych wykiadowcy Szkoty Rycerskiej — korpusu kadetow — podejmo-
wali sie prowadzenia zaje¢ w jezyku polskim7. Trudno jednak na podsta-
wie danych tego typu gremialnie zaliczy¢ cale mieszczanstwo pomorskie,
a chocby tylko jego czes¢ najbardziej rozwinieta pod wzgledem kultury

6 Sprawy te byly widoczne juz dla wspéiczesnych — np. Mitzlera — por. M.
Klimowicz, Mitzler de Kolof redaktor i wydawca, w: R. Kaleta, M. jK1lim o-
wicz Prekursorzy Oswiecenie, Wroctaw 1953, s. 282. Inne wzmianki o imigracji
niemieckiej tamze, s. 80, 228 i passim. Zob. takze Lemke, op. cit, s. 17—18
J. Fabre. Stanislas-Auguste Poniatowski et I'Europe des Lumiéres. Etude de
cosmopolitisme, Paris 1952, s. 98—100 i passim. O zagadnieniach polsko-saskich po-
wigzan kulturalnych zob. Z. Birkenmajerowa, Z miodzienczych lat J. D. Ja-
nockiego. Przyczynek do dziejow kultury polskiej w epoce saskiej, Poznan 1925,
S. 74—75 i passim; Z. Ciechanowska, Literatura niemiecka a polska w XVIII
wieku. Stan badan. ,,Pamietnik Literacki” (1936 r.), t. 33, zwt. s. 22, 32—33 i passim,
oraz Cz. Hernas, Ws$réd rekopiséw saskich poczatkéw. ,Pamietnik Literacki”,
(1953 r.), t. 44, z. 3—4, s. 239—240.

7Por. K. Mrozowska, Szkota Rycerska Stanistawa Augusta Poniatowskiego
(1765—179i), Wroctaw—Krakéw 1961, s. 157—168 i 234. Zob. takze Chlebowski,
op. cit.,, s. 70—76.
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i nauki — do elementu polskiego. Byli to przewaznie ludzie o trudnej do
zakwalifikowania wedle kategorii wspotczesnych do ,,przejsciowej“ przy-
naleznosci narodowosciowej. Wyksztatceni z reguty w kregu kultury nie-
mieckiej —r czesto na terenie rdzennych Niemiec, zachowywali jednoczes-
nie przywigzanie do przynaleznosci panstwowej do Rzeczypospolitej, za-
pewniajacej im szeroka swobode, nawet autonomie i znosne warunki by-
towe. Przy tym wszystkim dominowato u nich, az po ostatnie dziesiecio-
lecia XVIII w., poczucie patriotyzmu lokalnego, 'ktéry na tle rozgrywek
politycznych miedzy Polskg a jej sasiadami, zwiaszcza Prusami Fryderyka
11, dyktowal omawianym przedstawicielom mieszczanstwa ostrozng, a jed-
noczesnie czesto chwiejna i niekonsekwentng linie polityczna.

Na zarysowanym tle jasniejsze stajq sie kwestie osiggnie¢, a jednoczes-
nie i trudnosci, zarysowujacych sie we wspotpracy osiemnastowiecznych
luminarzy, w rodzaju Zatuskich czy J. A. Jabtonowskiego, z intelektualista-
mi gdanskimi—G. Lengwichem, czy kregiem ,,Naturforschende Gesellschaft*.
Sytuacja ulegta zmianie w drugiej potowie XVIII w. Z jednej strony, no-
tuje sie woéwczas Wielu gdanszczan czy Pomorzan catkowicie wtopionych
w nurt polskosci — jak J. F. Nax czy M. Hube — z drugiej jednak, widac¢
u podstawowej czesci mieszczaristwa pomorskiego zwrot ku niemczyznie,
reprezentowanej przez monarchie pruska, pochlaniajgcg stopniowo tery-
toria polskie. Do konca jednak znalez¢ mozna gdanszczan, ktérzy pomimo
widocznych powigzan z jezykiem i kulturg niemiecka jeszcze demonstra-
cyjnie w 1796 r. przyznawali sie do polskosci, jak to czynit znany malarz
i rysownik D. Chodowiecki. Znéw jednak stwierdzi¢ wypadnie, ze i tu nie
brak gtoséw, nawet ze strony polskiej, podwazajacych znaczenie tego ro-
dzaju wyznan 8

O ile jednak w wypadku stwierdzenia pewnych powigzarni z kregiem
kultury polskiej (znajomos¢ jezyka itp.) ustalenie .przynaleznosci narodo-
wosciowej wielu przedstawicieli mieszczanstwa pomorskiego jest stosun-
kowo tatwiejsze, zawsze jednak pamieta¢ trzeba o swoistym podwdjnym
czy przejsciowym wyczuciu tych spraw przez samych zainteresowanych.
Rekrutowali sie oni bowiem z materiatu chwiejnego, ktérego rozwéj maogt
réwnie dobrze po6js¢ zdecydowanie w Kierunku poilskosci, jak tez przeciw-
nym, co w zasadzie nastgpito pod wplywem wydarzern zewnetrznych. Wy-
daje sie zatem, ze sprawa ksztattowania sie silniejszego cigzenia ku poi-'

8 Por. H. Lemke, op. cit,, s. 182. Zob. takze Mrozowska, op. cit. s. 154—

155 (0 Hubem) oraz J. F. N ax, Wybér pism, Warszawa 1956 — s. V i passim wstepu
W. Sierp.nskiego. O Chodowieckim pisat Z. Batowski w Polskim Stowniku Bio-
graficznym (dalej skroét: PSB), t. 3 s. 373—375. Wyrazajacy odmienne zapatrywania

B. Makowski w art. Daniela Chodowieckiego stosunek do polskosci i do Polski,
i,Rocznik Gdanski” (1933 r.), t. IV—V, podnosi na s. 119 w sposéb interesujacy
znaczenie samookre$lania przynaleznosci narodowej w kosmopolitycznym wieku
Oswiecenia. Zob. takze R. E. Arnold, op. cit, s. 220—223 oraz K. Estreicher,
Falek Polonus i Chodowiecki Polak, ,Studia z dziejéw kultury polskiej”, Warszawa
1949, s. 374—378.
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szczyznie czy niemczyznie u mieszczan pomorskich i praskich w XVIII w.
moze by¢ na obecnym etapie badan oceniana bardzo ostroznie i indywi-
dualnie. Stad wynika réwniez i dyskusyjnos¢ wielu dalszych sformuto-
wan na wskazane tematy, zawartych w niniejszym artykule.

Roizwj opinii o Polsce w Niemczech XV 111 w. zostat.obszernie omoéwio-
ny w cytowanej juz ksigzce Arnolda, a ostatnio uzupetniony danymi o wy-
sitkach, podejmowanych czesto z inspiracji polskiej, celem pogiebienia zna-
jomosci dziejow i dorobku kultury polskiej wsrod Niemcow. Wiadomo, jak
wielka rede odegrali tu sami Niemcy badZ ludzie pochodzenia niemieckie-
go, ,.,odrabiajac” niejako dawniejsze zaniedbania i wyptywajgce z nich lek-
cewazenie spraw Rzeczypospolitej, ocenianej niejedniolkrotnie jako pan-
-stwo barbarzynskiej szlachty, naduzywajgcej wolnosci politycznej 9. Arnold,
uwzgledniajgc przede wszystkim materiaty typu literackiego, kfadt mniegj
nacisku na wypowiedzi ludzi nauki, sposréd ktorych szczegdlnie wyréznit
historykéw i innych przedstawicieli nauk humanistycznych. Wiele spraw
mozna by juz dzisiaj inaczej oswietli¢, mozna by tez dojs¢ do ciekaw-
szych wnioskow, Sledzac zbieznosci i réznice w nasileniu rozmaitych opinii
o Polsce i jej kulturze, wypowiadanych na terenie Francji i Niemiec
XVIIl w; szerokie zagadnienia nie wigzg sie wszelako scisle z zakresem
obecnych rozwazan. Poprzesta¢ nalezy jedynie na Kilku uwagach, ograni-
czonych do mniej spopularyzowanych i komentowanych zapatrywan nie-
mieckich ludzi nauki i techniki XVIII w.

Powszechnie znana i cytowana ksigzka, przewodnik po Warszawie, na-
pisana przez Ch. Erndtla, lekarza saskiego, mieszkajgcego przez wiele lat
w Polsce, byla nieraz oceniana z punktu wartosci podanych tam informacji
0 miescie czy jego roslinnosci. Nie podkreslono jednak dotychczas wypo-
wiedzianej we wstepie krytyki rozpowszechnionych w Niemczech pogla-
doéw o rzekomym barbarzynstwie Polakéw. Emdtel, powotujac sie na wiele
autorytetow jeszcze z XVI w. — m. im Erazma — przytaczat tez wiasne
obserwacje zgromadzone w cziasie Kilkuletniej praktyki warszawskiej 10,

Przychylne opinie tokarza saskiego o kulturze polskiej znalazty znako-
mite rozwiniecie i uzupetlnienie w opisie podrozy matematyka i astronoma
J. Bernoulliego. Autora tego mozna by posgdza¢ w duzo mniejszym stop-
niu o stronniczos¢, gdyby w wypowiedziach poprzednika doszukiwac sie
przede wszystkim dbatosci o nienapazanie sie swym polskim pacjentom.
Bernoulli, nie zwigzany z Polska, szczeg6towo notowat wrazenia ze swych
podrézy, ktére parokrotnie zaprowadzity go na ziejnie Rzeczypospolitej.
Waga wypowiedzi i pieczolowidie zbieranych informacji matematyka nie
uszia juz uwadze dziewietnastowiecznych badaczy polskich, czego dowodem

3 R. E. Arnold, op. cit, s. 94—96 i passim; Lemke, op. cit, s. 82—107 i pas-
sim; Klimowicz, op. cit, s. 240—241 i passim.

10 Ch. H. Erndtelius, Warsavia physice illustrata, sive de aere, aquis, locis
et incolis Warsaviae..., Dresdae 1730 s. 1—7. Por. K. Estreicher, Bibliografia
polska, t. 16, s. 95—96.

k.hin.1T. — 3
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jest opublikowanie podstawowej tresci dzieta w ttumaczeniu polskim przez;
K. Liskego u. Nie odpowiadajgca jednak absolutnie wspoétczesnym wymo-
gom naukowym edycja ta stanowi tylko proste streszczenie, przeplatane
Z nie zawsze trafnym komentarzem wydawcy, pozbawione przy tym bardzo
rozbudowanych odsytaczy oryginatu. Dlatego tez rozpowszechnione powo-
tywanie sie na ksiazke Liskego w literaturze polskiej trudno uznaé¢ za do-
wod znajomosci catosci pogladéw Bernoulliego. Liczne odsylacze pe-
dantycznie zebrane przez uczonego pozwalajga przesledzi¢ oddzwiek
spraw polskich nie tylko w piSmiennictwie niemieckim (np. odno-
towanie recenzji Wybickiego Listoéw patriotycznych czy prac geologicznych
Cairosiego na tamach ,Gottinische Anzeigen fir gelehrte Sachen“ czy
~Wochentliche Nachrichten* Buschinga), ale i francuskim, jak w czaso-
pismie , Journal Encyclopédique” 12 Opisy Bernoulliego popularyzowaty
wspobiczesnym zaréwno tres¢ powaznych czasopism lokalnych, ukazuja-
cych sie w XVIII w. w Polsce w jezyku niemieckim, jak np. ,,Thomische
Wodchentliche Nachrichten und Anzeigen* — jak i polskich kalendarzy,
zwracajac uwage na istotne artykuty tych, niestusznie pézniej potepia-
nych w czambut osiemnastowiecznych informatoréw. Jest rzecza godna
uwagi, ze na wydobywane przez Bernoulliego dane o kopalnictwie pol-
skim zawarte w kalendarzu Dunczewskiego zwrdcono i ostatnio uwage.
Informacje o powiazaniach niektérych wybitnych Polakéw z naukowcami
zagranicznymi, np. ks. Jabtonowskiego z mineralogiem Ferberem, a wresz-
cie wypowiedzi oceniajgce catoksztatt rozwoju kultury i nauki w Polsce,
dopetniajg obrazu nie wyzyskanego dotychczas w petlni zrédta do dzie-
jow nauki polskiej XVI1Il1 w. Dla Bernoulliego stan rozwoju kulturalnego
Berlina i Warszawy nie wykazywat glebszych réznic. Jednocze$nie autor
ten ograniczat okres przereklamowanego, jego zdaniem, upadku umysto-
wego Polski do ostatniej ¢wierci XVII i pierwszej XVIII wieku 13
Informacje takie sugerujg potrzebe blizszego zajecia sie osoba i dzia-
talnoscig Bernoulliego w celu ustalenia ewentualnych zrédet jego propol-
skiego nastawienia, przy ktérym chetnie zaliczat nawet osoby postugujace
sie w swej tworczosci jezykiem niemieck m do rdzennych Polakoéw, jak
to uczynit ze znanym lekarzem poznariskim J. Neifeldem. Wiadomo skad-
ingd, ze Bernoulli takze sam staral sie przyczyni¢ do rozwoju nauki

N J Bernoulli, Reisen durch Brandenburg, Pommern, Preussen, Curlmdy
Russland und Pohlen in den Jahren 1777 und 1778, Leipzig 1779—1780. zwl. t. VIr
oraz K. Liske, Cudzoziemcy w Polsce, Lwow 1876. Inne partie publikacji Liskego,
poswiecone pogladom Biestera czy Kauscha maja wiekszg wartos¢ z uwagi na ze-
branie danych o publikacjach, trudno dostepnych w bibliotekach polskich.

2J. Bernoulli, op. cit. t 6, s. 102, 127, 239—243 i passim.

13 Tamze, s. 79, 135, 184, 282—283. Uwagi o czasopismach i kalendarzach s. 200—
214 i 81. Por. S. Dunczewski, Kalendarz polski y ruski na rok panski 1750, nie
paginowany, oraz R. Pollak, Swiatta w saskich ciemno$ciach, ,Przeglad Zachod-
ni” (1954 r.), R. X, t. I, nr 1—4, s. 269—273.



Z problematyki badari nad polsko-niemiecka wspo6ipraca naukowag 35

w Polsce, o czym Swiadczy jego projekt zalozenia tam Akademii Nauk
opracowany w pazdzierniku 1778 r .14

Z zachowanych fragmentarycznie odpiséw korespondecji Komisji Edu-.
kacji Narodowej widac, ze sprawa wyrobienia w Niemczech odpowiedniej
opini o jrozwoju oswiaty i nauki na terenie Polski lezala bardzo na sercu
cztionkom Komisji. Swiadczy o tym odpowiedZ, wystosowana na krytyke
programu K.E.N., ogtoszona w 1777 r. w ,Acta Eruditorum” w Lipsku.
Zabiegi te, jak i faktyczny dorobek komisji wptynety niewatpliwie na
opinie, wygtaszane przez Bernoulliego, a nastepnie przez urzednikéw
pruskich, juz po upadku Rzeczypospolitej, o doskonatosci systemu oswia-
ty w Polsce 15

Uwagi o Polsce, wypowiadane przez wielu luminarzy niemieckich
u schytku XVIII w. badZz tez przez ludzi zwigzanych 2 organizowanymi
przez zaborcoéw nowymi osrodkami naukowymi, a jednocze$nie z osrod-
kiem germanizacji kraju, zebrane zostaty w cytowanej juz pracy Arnolda
czy badaniach S. Schnur-Peptowskiego. Ostatnio opublikowano tez w Pol-
sce dziennik Jerzego Forstera, pisany w okresie jego profesury wilen-
skiej 16 Zwracajgc uwage na skgpe, a jednoczesnie krytyczne wrazenia,
wyniesione przez J. W. Goethego z krétkotrwalej podrézy po Polsce od-
bytej w 1790 r., autorzy dawniejsi dochodzili do wniosku, ze poeta —
a jednoczesnie i przyrodnik — interesowat sie wowczas baidziej minera-
tami niz krajem i zamieszkujgcymi go ludZmi. Nie zwracano jednak do-
statecznej uwagi na osobe towarzyszaca, ktéra byt F. W. Reden, znany
organizator przemystu pruskiego, a jednoczes$nie wspoétautor, dopiero ostat-
nio wydobytego z archiwow, memoriatu o przemysle i goérnictwie polskim
w 1781 r. Zestawienie dziatalnosci Redena, krytycznie nastawionego wo-
bec polskosci i prowadzacego systematyczny — jak sie okazuje — wy-
wiad gospodarczy na terenie ziem Rzeczypospolitej, z dotychczasowymi
wiadomosciami o podrézy Goethego pozwala na rzucenie petniejszego
Swiatlta na zagadnieniel’. Tenze Reden byt znéw w 1784 r. przewodnikiem

14J3. Bernoulli, op. cit, s. 292—293 oraz Biblioteka PAN w Krakowie, rps
2220, t. 111, nr 150. Autor, cztonek Akademii Nauk w Berlin-'e pochodzit ze znanej
rodziny, wywodzacej sie poprzez Szwajcarie i Niemcy z Belgii. Jeden z ostatnich,
mniej wybitnych jej przedstawicieli, powigzany byt w duzo wiekszym stopniu z na-
uka niemiecka niz poprzednie pokolenia tej dynastii matematykéw.

15 Por. Bibl. Jagielloriska, rps 5335, k. 32—38, 139—142 i passim; Bernoulli,
op. cit, s. 234—235; S. Tync (wyd.), Komisja Edukacji Narodowej — wybér zrédet,
Wroctaw 1954, s. CXCIX i CC; W. Wasik, Historia filozofii polskiej, Warszawa
1958, t. I, s. 276.

6 Zob. Arnold, op. cit, s. 2086—210 i 249 oraz S. Schnur-Peptowski,
Cudzoziemcy w Galicji (1778—1841), Krakéw 1898, oraz tegoz, Galiciana 1778—1812
(odb. z ,,Przewodnika Naukowego i Literackiego”), Lwow 1896, passim. Zob. takze
J. J. Forster, Dziennik podrézy po Polsce, Przektad i opr. W. Zawadzki, ,Archi-
wum H’stori* Medycyny” 1958 — rec. I. Stasiew i cz ,Kwart. Hist. Nauki i Techni-
ki” 1960 r., s. 264—265.

7 Por. G. Karpeles, Goethe in Polen, Ein Beitrag zur allgemeine Litteratur-
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podskarbiego Stanistawa Poniatowskiego w czasie jego objazdu osrodkdw
metalurgicznych w rejonie Harzu. Porady fachowe, udzielane woéwczas
gosciowi polskiemu, powinny by¢ Kkrytycznie przeanalizowane przez spe-
cjaliste w dziedzinie rozwoju metalurgii 18

Wspotpraca naukowa niemiecko-polska, przejawiajgca sie zaréwno
w dziatalnosci fachowcow zagranicznych w Rzeczypospolitej, jak tez w stu-
diach i pracach Polakéw w Niemczech i Austrii, rysuje sie duzo wyrazniej
dopiero w Il potowie wieku. Zachowane stosunkowo kompletnie papiery
ostatniego kréla Polski, ktéry odgrywat duza role, przynajmniej przy po-
Sredniczeniu w wymianie i wspolpracy naukowej i technicznej kraju z za-
granica, umozliwiajg lepsze zorientowanie sie w zagadnieniu. Nawet w wy-
padku, gdy sprowadzani fachowcy dziatali w przedsiewzieciach prywatnych,
mozna natrafi¢ na utamki ich prac w aktach, pieczotowicie gromadzonych
przez Stanistawa Augusta. Nader czesto przybysze, wyzej cenigcy autorytet
elekta niz sami jego poddani, zwracali sie dori z prosbami o interwencje
czy pomoc w trudniejszych- sytuacjach zyciowych, czy tez donosili mu
o wiasnych pracach i osiagnieciach. Nieposledni wptyw miat réwniez fakt
zatrudnienia bezposrednio przez kréla, badZ tez w przedsiewzieciach wiadz
centralnych Rzeczypospolitej, wielu specjalistobw zagranicznych, a gtéwnie
niemieckich. Sporo korespondentéw ubiegato sie bowiem o jakie$S stano-
wisko na terfenie gospodarki czy instytucji naukowych w Polsce. Sprawom
tym autor obecnego artykutu poswiecit juz gdzie indziej wiecej miej-
sca 19— obecnie moga one wystepowac¢ wcigz tylko w wielkim skrocie.

Dokumenty, dotyczace prob nowych posunie¢ naukowych czy tech-
nicznych w tak zwanym okresie saskim obejmujacym wieksza czes¢ wieku
XV 111, sg niestychanie rozproszone. Na podstawie doitad nalezycie nie opra-
cowanych akt tzw; kamery saskiej wiadomo jednak, ze w zabiegach, po-
dejmowanych juz za Augusta Il celem zreorganizowania gospodarki i pry-
mitywnej techniki goérnictwa krajowego, nieposlednia role odgrywali fa-
chowcy sascy, jak J. G. Borlach czy Piotr Steinh&user oraz zapewne syn
jego Jan Beniamin. Ostaitni zapisat sie tez w kranikach kultury polskiej

geschichte, Berlin 1890, s. 12—20, oraz rec. S[tanistawa] Ttarnowskiego], zam.
w ,,Przegladzie Polskim” 1890, t IX s. 395; C. Wukadinovi¢, Goethe und Polen;
Aus Anlass der Goethe-Ausstellung in Danzig 1930, s. 6—10; Allgemeine Deutsche
Biographie, t. 27, Leipzig 1888, s. 510—512 (art. o Redenie), oraz W. Kula, Reden
i Stein o gornictwie i hutnictwie polskim w 1781 r. Szkice o manufakturze w Pol-
sce XVIII w., Warszawa 1956 s. 455—489, a wreszce ostatnio M. Ciesla, Goethe
a pruska polityka germanizacyjna w Polsce, ,,Przeglad Humanistyczny” nr 2 (29),
1962, s. 141—145.

B Zob. Biblioteka PAN im. Ossolinskich, Wroctaw (dalej skrét: BOss.), rps 1808,
IS, 81— 100.

la w referacie, wygtoszonym w czerwcu 1960 r. na konferencji, poswieconej nie-
miecko-rosyjskim stosunkom naukowym w XVIIl w., zorganizowanej przez Nie-
miecka Akademie Nauk w Berlinie. Referat ma sie ukaza¢ w jednej z publikacji
NAN.
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obszernym dzietem — ‘informatorem o ustroju i stanie Polski, opracowa-
nym przy wspoétudziale biskupa A. S. Dembowskiego20. Wsréd przelotnie
bawigcych na terenie Rzeczypospolitej technikéw jniemieckich warto
wspomnie¢ pézniejszego generata i wplywowego — w krotkim okresie
czasu — polityka w stuzbie rosyjskiej, feldmarszatka B. K. Mdunnicfaa.
Dziatalnos¢ tego oldenburczyka, ktora miata przynies¢ Warszawie nowy
system kanaléw na Ujazdowie oraz projekt patacu Mniszcha, nie znalazta
odbicia w przebadanych dotychczas dokumentach polskich 2L
Przesledzenie zrddet odnoszacych sie do epoki saskiej, a przechowy-
wanych w rozproszeniu, zaréwno w roznych zbiorach i archiwach polskich,
jak i wiekszych kompleksach na terenie Niemiec, pozwoli niewatpliwie
w (przysztosci na pelniejsze odzwierciedlenie wysitkéw na niwie nauki
i techniki, podejmowanych w tym czasie przy wspoétudziale zywiotu nie-
mieckiego. Niepowodzenie ich bynajmniej nie zawsze wigza¢ wypadnie
ze zka wolg czy tez nieumiejetnosciiaimi sprowadzanych fachowcow nie-
mieoklich, jak o tym sSwiadczg ostatnie badania prac goérniczych
ks. P. Sanguszki, prowadzonych w latach trzydziestych XVIII w.
na Podkarpaciu 2 Oczywiscie jednak pamieta¢ trzeba, ze zbytnie nasyce-
nie kadr kierowniczych w przemysle czy goérnictwie 'elementem niemieckim.
mogto prowadzi¢ ido niebezpieczenstw, jakie zarysowaly sie na terenie
Rosji XVIIl w. Sprowadzani za czasow Piotrowych nieliczni fachowcy,
majacy za zadanie wprowadzenie i rozwiniecie najnowszej techniki oraz
wyszkolenie odpowiednich kadr miejscowych, w czasach p6zniejszych
gdy ostabta 'kontrola centralnych wiadz dyspozycyjnych, przeksztatcali sie
czesto w dyrektoréw czy nawet, poprzez wieloletnig dzierzawe we wila-
Scicieli przedsiebiorstw, dbajacych jedynie o ciasrto pojmowane interesy
wiasne oraz swych wspoétrodakéw. W Polsce sytuacja przedstawiata sie
jednak nieco odmiennie, cho¢ stanowiska techniczne najczesciej obsadza-
ne byly przez NiemcéwZ23 Rébznice zwigzane byty zaréwno z mniejszymi

20 O Borlachu 20b. art. F. Aywasa w PSB t. Il, s. 339—340. O Steinhauserach
najwiecej wiadomosci podat W. Konopczynski, Nieznany autor znanej ksigzki
(1759), Studia z dziejow kultury polskiej, Warszawa 1949, s. 393—398. Nad aktami .
tzw. kamery saskiej pracuje obecnie mgr E. Stanczak, ktéremu zawdzieczam kilka
informacji o zagadnieniu.

21 Por. moja rec. ksigzki F. Le ya, Le maréchel de Minnich et la Russie au
XVIIlIl siecle, ,,Kwartalnik Historyczny”, 1962 r., t. 69, s. 196—201.

2 Por. M. Matras, Prace gérniczo-hutnicze w okolicy Szczawnicy do potowy
XVIIl wieku, ,Studia z Dziejow Gornictwa i Hutnictwa”, 1959, t. Il, s. 103— 236,
oraz T. Dziekonski,' Analiza metalurgiczna prac hutniczych w Szlachtowej,
tamze, s. 237—262.

2B Por. C. Grau, Russisch-sachsische Beziehungen auf dem Gebiet des Berg-
und Huttenwesens in der erste Halfte des 18 Jh., ,Jahrbuch fur Geschichte der
UdSSR und der Volksdemokratischen L&nder Europas”, t. 4 (1960), s. 302—330.
Dane z kopaln olkuskich z pierwszej pot. XVIIl w. wskazujg, ze wszyscy gornicy —
poza zarzadzajagcym — rekrutowali sie z 0s6b o nazwiskach czysto polskich — zob.
Archiwum m. Krakowa i woj. krakowskiego, Oddziat na Wawelu (dalej skrot AK
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bogactwami naturalnymi, jak tez z innym nastawieniem wiadz central-
nych, przy ktérym fatwiej byto unikna¢ sytuacji w petni analogicznych do
rosyjskich, z drugiej jednak strony, o wiele trudniej byto u nas doprowadza¢
do realizacji szerszych i nowych projektéw gospodarczych i technicznych.

W czasach saskich dziatato w kraju wietlu dalszych sipecjalistéw Niem-
cow, jak na przykitad lekarze w rodzaju wspomnianego juz Emdtla czy
J. D. Geyera, ktérych taczyty wielorakie powigzania ze spoteczeristwem
polskim. Rozpoczynali tez wéwczas dziatalno$¢ przedsiebiorcy, ktérzy roz-
wing¢ mieli szersza — cho¢ nieudang — dziatalnos¢ goérniczo-hutnicza za
Stanistawa Augusta, gdy wysunieto tyle nowych projektéw technicznych.
Do ludzi takich nalezat P. M. Gartenberg (od czasu indygenatu z 1768 r.
Gartenberg-Sadogorski) 24 Zbadanie powigzann niemieckich, zaréwno zna-
nych mecenaséw nauki i kultury polskiej, jak obu Zatuskich czy J. A. Ja-
blonowskiego,' lub wielu mato znanych czy zapomnianych oséb, moze je-
szcze powaznie rozszerzy¢ krag spraw i probleméw dziejéow umystowosci
polskiej pierwszej potowy XVIII w. Konieczne jest tez przesledzenie, roz-
ciagajacego sie na caly Srodek stulecia, wplywu koncepcji Chrystiana
Wolffa na ksztattowanie sie idei Oswiecenia w Pcfece. Wielokrotnie poru-
szane zagadnienie nie doczekato sie dotad wyczerpujgcego zbadania i oswie-
tlenia, podobnie Jak i powigzania w dziedzinie rozwoju teorii i metodolo-
gii nauk — istotnego elementu ksztattowania mentalnosci okresu OS$wie-
cenia na terenie Polska 5.

Wawel), Archiwum, Sanguszkéw, t. 438. O duzym naptywie Niemcoéw do organizo-
wanych przez Matachowskiego zaktadéw przemystowych w Konskich swiadczy znéw
relacja Haugwitza i Procopa — zob. A. Fournier, Handel und Verkehr in Ungarn
und Polen um die Mitte des 18 Jahrhunderts, w: ,Archiv fur Osterreichische Ge-
schichte”, Wien 1887, t. 69; s. 443.

2 Dane o dziatalnosci dra J. D. Geyera zob. Bibi. PAN w Krakowie, rps 982
i AK Wawel, Aréh. Sanguszkéw, t. 504 passim; o Gartenbergu art. W. Konop-
czynskiego w PSB t VII, s. 288—290, nowsze uwagi W. Kula, op. cit, s. 168—
169 i passim, ponadto AK Wawel, Arch. Podhoreckie | 1/48, Bibl. PAN Krakéw rps
8 k. 116 i rps 2220 t. 1V; Biblioteka Muzeum Nar. Zbiory Czartoryskich w Krakowie
(dalej skrét BCz) rps 676 passim; Archiwum Giéwne Akt Dawnych w Warszawie
(dalej skréot: AGAD}, Zbiér Popieléw (dalej: ZP) t. 159, k. 218—222 i t. 183, k. 106—115
oraz Archiwum ks. J. Poniatowskiego (Jabtonna) sygn. A/262 passim.

5 Por. wiele cennych uwag o wspotpracy kulturalnej polsko-saskiej w cyt. pracy
Birkenmajerowej, passim. Sprawe powigzan zagranicznych J. A. Jablonow-
skiego poruszylem w art. Sprawy polskie w pismach i dziatalnosci P. M. Hennina,
»Przeglad Historyczny” t. LIl (1961), zwt. s. 221—222. Istotne badania Lemkego nie
wyczerpaly powigzan zagranicznych Zatuskich — pominieto np. tom korespondencji
J. A Zaluskiego, BCz rps 794, gdzie znajduje sie tez kilka listbw Ch. Wolffa.
Sprawe zabiegébw o sprowadzenie tego uczonego na katedre w Uniw. Jagiellonskim
zamykaja uwagi Lemkego, op. cit, s. 161—163 i M. Chamcéwny, Uniwersytet
Jagiellonski w dobie Komisji Edukacji Narodowej, Szkota Gtéwna Korcmna w okre-
sie wizytacji i rektoratu Hugona KoHataja 1777—1786. Wroctaw—Warszawa 1957,
s. 22—23. Sprawe wptywow koncepcji Wclffa na Oswiecenie polskie poruszali m. in.
B. Suchodolski, Studia z dziejéw polskiej mysli filozoficznej i naukowej, Wroc-
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Wiele do powiedzenia zostaje jeszcze w odniesieniu do proéb, podej-
mowanych w czasach saskich celem podniesienia poziomu oswiaty i na-
uki w Polsce — w ktorych to usitowaniach niewatpliwie uczestniczyly
w pewnym stopniu i elementy niemieckie2. Stwierdzi¢ mozna roéwniez
stosunkowo stabe spopularyzowanie dorobku umystowego Niemiec w kre-
gach oswieconych szlachty i magnaterii. Na przyklad wedle spisu ksigzek
ks. Pawla Karola Sanguszki z 1737 r., wsréd okoto tysigca pozycji znalez¢
mozna w tej bibliotece tylko dwie ksiazki w jezyku niemieckim: jedna
z dziedziny medycyny, druga — techniki. Poza tym jest kilka opracowan,
wydanych w Niemczech w XVIII w. w jezyku faciriskim. Omawiany ksie-
gozbior zawierat przy tym liczne druki w jezykach — poza najliczniej
reprezentowanym polskim i facinskim — francuskim, wiloskim, a nawet
hiszpanskim 2.

Sytuacja zmienita sie zasadniczo pod tym wzgledem w Il potowie stu-
lecia. Wyrosta w tym czasie kadra ludza zajmujacych sie zywo nauka,
zwigzanych przewaznie z mieszczanstwem badz drobng szlachta, ktéra wy-
ksztalcita sie gldéwnie na uczelniach niemieckich badz austriackich, a w kaz-
dym razie doceniala w pelni osiggniecia umystowe sgsiadéw zachodnich.
Cho¢ wsréd przewijajacych sie przez Polske technikéw czy lekarzy pocho-
dzenia niemieckiego wielu byto zwykbych szarlatanéw czy ludzi podejmu-
jacych sie niemozliwych do przeprowadzenia przedsiewzie¢, nie przesta-
niatlo to swiattym umystom epoki wlasciwego spojrzenia. Jako przykiad
poda¢ mozna opinie wypowiadane przez znanego publicyste ks. P. Swit-
kowskiego, przepowiadajgcego $Swietny rozwoéj nauki niemieckiej 28

Oczywiscie trudno sprowadzac¢ do wspoélnego mianownika rézne panstwa
czy panstewka niemieckie i ich rozmaite osrodki naukowe, bynajmniej
niejednolicie odnoszgce sie do wspotpracy ze wschodnim sgsiadem — zio-
zonos¢ sprawy zaleca pozostawienie jej na razie na uboczu. Nie mozna
réwniez w szkicowym artykule rozwazy¢ problematyki rozwoju poszcze-
goélnych nauk na terenie Niemiec w XVIIlI w. oraz podsumowa¢ w nale-
zyty sposo6b, co wzajemne powigzania wniosty do wzrostu danych dyscyp-
lin na terenie 6éwczesnej Rzeczypospolitej czy — tym bardziej — na ob-
szarze ziem polskich znajdujacych sie juz od pewnego czasu (Slask, Po-
morze Zachodnie) czy przechodzacych na skutek rozbioréw pod wiadanie
pruskie badz austriackie. Wreszcie wieksza stosunkowo dostepnos¢ — wi-
doczna z powolywanych w przypisach prac — danych iz zakresu nauk

taw 1959, s. 184, 243—244 i passim; Wasik, op. cit, s. 257, 261, 314—316; W. Smo-
lennski, Przewrét umystowy w Polsce wieku XVIII, Studia Historyczne, War-
szawa 1949, s. 23—24, 48—49; Wojtowicz, op. cit, s. 372

B Por. na przykiad Umstandliche Benachrichtingungen vor der koénigl, Pohin.
und churf. Sachs, neu zu etablirenden Bitter und Militar Academie — w AGAD,
ZP, t. 166, k. 293—316.

27 AK Wawel. Arch. Sanguszkéw, t. 531

BSmolenski, op. cit, s. 251, 254, 272 i passim.
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spotecznych nakazata obecnie potozy¢ gtdwny nacisk na dotychczas sla-
biej uwzgledniane kwestie dotyczace nauk Scistych oraz, techniki.

Zgodnie z powyzszym, omowienie 'znaczenia inicjatyw podejmowanych
przez ludzi kregu Stanistawa Augusta wypadnie ograniczy¢ do kroétkiego
zreferowania. Zakonczenie badan nad stosunkowo jkompletnymi, cho¢ nozr-
proszonymi po réznych bibliotekach i archiwach, dokumentami oswietla-
jacymi wielorakie strony zagadnienia moze pozwoli¢ w przysztosci na kom-
pletne przedstawienie zagadnienia zabiegéw krolewskich o nawigzanie
i rozwdj jak najszerszej wspoOlpracy polsko-niemieckiej na niwie nauki
i techniki. O rozmiarach powigzan niemieckich Stanistawa! Augusta Swiad-
czy¢ moze zestawienie niektérych nazwisk ludzi, zastuzonych na polu na-
uki czy kultury niemieckiej. Jeszcze w 1794 r. korespondowat z krdolem
sekretarz berlinnskiej Akademii Nauk J. H. S. Formey — podobnie tez,
wiele listow wymienit Stanistaw August w ciggu swego panowania z osiad-
tym w Paryzu M. F. Grimmem. Wsrdd papierdw ostatniego ellekta znalez¢
mozna listy przyrodnika i znanego pdzniej pisarza rewolucyjnego J. For-
stera z okresu jego pobytu w Polsce oraz bardzo obfitg korespondencje, wy-
mieniang z wroctawskim lekarzem i uczonym B. L. Trallesem. Kilka
swoich prac wraz z dodatkowym komentarzem przestat filozofujacy literat
A. Knigge, jedna z najbardziej znanych postaci niemieckiego Oswiecenia.
Sprawy kompletowania i ewentualnej sprzedazy swej biblioteki fachowej
poruszat znany numizmatyk J. K. Schlager. Dziatajacy na terenie tuzyc
prawnik i historyk K. C. Anton korzystat z uprzejmego posrednictwa Sta-
nistawa Augusta w 1794 r., by dowiedzie¢ sie o losach interesujgcego go-
rekopisu z biblioteki Zatuskich. Inny uczony tuzycki zajmujgGy sie m.in.
sprawg hodowli pszczét A. G. Schirach prébowat pozyskac¢ krola dla po-
parcia zamierzen ,,Phisicalisch-6conomischen Bienen-Gesellschaft in Ober-
Lausitz”“. Stanistaw August zyczliwie przyjat i zalatwit prosbe czionka
berlinskiej Akademii Nauk F. Aoharda, pragnacego uzyskac¢ probki lisci
i nasion gatunkéw tytoniu uprawianych w Polsce. Stanowisko kroéla thu-
maczy¢ tu mozna jego usilnymi i pézno uwienczonymi powodzeniem za-
biegami o uzyskanie wyboru na czionka omawianej Akademii.2

Wymienione wyzej nazwiska nie wyczerpujg bynajmniej zagadnienia.
Podano tylko przykiadowo niektore osoby, tatwiejsze do zidentyfikowania
na podstawie podrecznych encyklopedii czy stownikow biograficznych. Nie-
jednokrotnie najciekawsze i najdituzej przeciagajgce sie stosunki tgczyty
kréla z ludZzmi, ktérych zastugi i praca dla dobra nauki czy techniki sg
duzo trudniejsze do -ustalenia. Jako przykiad poda¢ mozna, omdéwiong juz
w innym miejscu, dziatalnos¢ grupy niemieckich i austriackich poszuki-
waczy bogactw naturalnych oraz organizatoréw wydobycia i przetwoérstwa

el Zob., poza wieloma wzmiankami w cyt. ksigzce Fabre’a i cyt. publikacji pa-
mietnika Forstera, nast. materiaty archiwalne: AGAD, ZP t. 176, 178, 179, 180, .
183, 184, 206; Bibl. Jag. rps 5335; Bibl. PAN Krakéw, rps 7 i 399.
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rud. Gars¢ zebranych i dawniej opublikowanych informacji o .tych ludziach,
wsrod (ktorych wspomnie¢ mozna Carosiego, Harrscha, Nordenflichta czy
Soldenhoffa, mézna by obecnie pomnozy¢ o dalsze stwierdzenia, czy uzu-
petlnieniald Odkiadajac te sprawy do odpowiedniejszego miejsca nalezy
stwierdzi¢, ze poglebiane badania moga prowadzi¢ do dwojakich ustalen.
Niewatpliwie da sie rozszerzy¢ zesp6t ludzi, przychylnie nastawionych badz
tez oferujacych swe ustugi (krélowi czy innym przedstawicielom polskim
z zamiarem lojalnej wspdipracy, cho¢ czynili to, oczywiscie, w nadziei
wiasnych korzysci, wyciggnietych z proponowanych zakladéw, urzadzen
czy przedsiewzie¢ naukowych. Sporo jednak przybyszy i podréznikow
niemieckich realizowato wytyczne swych rzadéw, wrogie wobec Polski
i jej niepodlegtego bytu. Niejednokrotnie pod pozorem wspotpracy nauko-
wej i technicznej badZz tez podrézy informacyjnych wiadze pruskie
i austriackie przeprowadzaly regularny wywiad gospodarczy oraz realizo-
waly konkretne oeile polityczno-ekoniomdczne3l'

Cho¢ zamiary te z wielu wzgledéw niia byty — a czesto nie mogtly
by¢ — otwarcie demaskowane i zwalczane przez odpowiednie wladze pol-
skie, niemniej obserwowa¢ mozna wzrost zdrowego i uzasadnianego kryty-
cyzmu wobec sSmiatych projektéw, zgtaszanych przez ludzi o trudnych do
sprawdzenia kwalifikacjach. Jesli w przypadku Harrscha trzeZzwe uwagi
Okraszewskiego i Moszynskiego nie zawsze wypowiadane byty dos¢ mocno
i konsekwentnie, to proponowane w 1786 r. przez gdanszczanina J. P. E.
Schefflera metody poszukiwania metali znalazty od razu krytycznego re-
cenzenta w osobie profesora akademii wileriskiej J. Sartorisa 2 Jednocze-
Snie w latach tych wiedu studentéw z Polski czerpato wiedze na uczelniach
niemieckich, korzystajac z kierownictwa najwybitniejszych uczonych. Zy-
wo zainteresowany byt sprawg rowniez i Stanistaw August, do ktérego
niejednokrotnie zwracano sie 0 pomoc celem umozliwienia nauki, jak czy-
nit to w 1790 r. minicerz Meglin opisujacy studia medyczne swego syna,
przeprowadzane w Berlinie. Inny protegowany — miody lekarz A. F.
Wolff — poézniejszy czynny cztonek Warszawskiego Towarzystwa Przyja-
ciot Nauk — w liscie do kroélewskiego mecenasa, pisanym w tymze roku
z Getyngi, stwierdzat. ,Staratem wyksztatci¢ sie w cennej umiejetnosci
poprawnego myslenia w szkole niesSmiertelnego filozofa Pélnocy — Kan-

P Por. artykut autora nin. opracowania, Z dziejéw mecenatu Stanistawa Augusta
nad poszukiwaniami gérniczo-hutniczymi w Polsce. ,Kwart. Historii Kultury Ma-
terialnej” R. VIl (1959), s. 418—437. Ostatnio natrafitem na nowe Zrédta oraz uzyska-
tem cenne uwagi zaréwno o dziatalncsci wspomnianych ludzi, jak i o dalszych
materiatach. InGormacje zawdzieczam uprzejmosci prof. prof. J. Michalskiego, M. Rad-
wana, E .Amburgera (Giessen) i J. Vavry (Praga).

3l Zob. Kula, op. cit, s. 459—460.

2 BCz rps 676 i 816 oraz Bibl. Jag., rps 3511. Informacje o Schefflerze zob. J. C.
Poggendorf, Biographisch-litterarisches Handwodrterbuch zur Geschichte der

exacten Wissenschaften, t. II.
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ta“ B O zainteresowaniu ludzi z otoczenia krdla sprawag studiéw w Niem-
czech swiadczg rowniez uwagi wspomnianego wyzej podskarbiego Ponia-
towskiego, zapisane w 1784 r. w czasie wizyty na uniwersytecie w Ge-
tyndze. Zwiedzajacy ubolewal wbéwczas nad zbyt stabym wykorzystaniem
tego osrodka przez studentéw Polakow 34

Do rozwoju polsko-niemieckiej wspotpracy naukowej przyczynit sie
tez wybitnie znany przeciwnik filozofii Kanta — Jan Sniadecki. W cza-
sie podrézy, przeprowadzanych w latach 1787— 1788, przyrodnik i filozof
polski nawiazat podtrzymywane przez diugie lata stosunki z uczonymi
niemieckimi i austriackimi. Miedzy innymi ukiadat tez -projekty wspotpra-
cy i wymiany spostrzezenn astronomicznych miedzy obserwatoriami pol-
skimi a Akademig w Mannheimie. Duze wrazenie wywarty na Sniadeckim
prace i osiggniecia znakomitego astronoma pochodzenia niemieckiego F. W.
Herschela, dyskutowane nastepnie z astronomem M. Poczobutem. Spo-
$rod interesujacych korespondentéw zagranicznych Sniadeckiego mozna
wspomnie¢ M. Helia z Wiednia, A. G™Kastnera z Getyngi oraz F. K. Za-
cha z Seeberg koto Gothy 3 Na marginesie warto zauwazyC, ze rozpow-
szechnieniem pism astronomicznych Helia zajat sie przygodnie, nawet da-
leko stojacy od haset nauki Oswiecenia, kanonik wilenski Hrebnicki, ty-
powy przedstawiciel bigoterii religijnej, swoisty epigon czasdéw saskich38

Z koniecznosci nalezy obecnie poming¢ wiele osOb czy zagadnien,
wspomnienie ktorych rzucitoby réwniez dalsze Swiatto na interesujace nas
zagadnienie. Wielu wykladowcow Uniwersytetu Jagielloriskiego — tak zwa-
nej wowczas Szkoly Giownej Krakowskiej — odbyto diuzsze lub krotsze
studia na terenie Niemiec — m.in. w Getyndze zachowujac z tego okresu
wiele cennych znajomosci w $Swiecie nauki, analogicznie do omoéwionego
przypadku J. Sniadeckiego. Wielu Niemcow zastuzyto sie znéw na polu
polskiej kartografii, chociazby przez zbieranie cennych i unikalnych map
polskich, a jednocze$nie nie brakowato czynnych wspdtpracownikéw na
omawianej niwie. Podobnie tez wspolpraca fachowcoéw niemieckich
oraz studia w Saksonii czy innych osrodkach niemieckich podejmo-
wane iprzez oficeréow polskich — M. Sokolnickaego, J. Bakatowicza
i innych — przyczynity sie walnie do postepu naszej inzynierii wojskowej,
budzacej sie w drugiej potowie XVIII w. z dilugoletniego upadku. Nie
zbadane w pelni znaczenie 'posiadata dziatalnos¢ masonerii, do ktérej wiel-
ce wtajemniczonych dziataczy zaliczali sie cenieni fachowcy — technicy

B AGAD, ZP t. 185 k. 432. O Wolffie brak wzmianki u S. Harasska, Kant
w Polsce przed rokiem 1830. Krakéw 1916. O Meglinie Bibl. PAN Krakéw rps. 8 k. 68.

3 BOss. rps 1808, s. 75—80.

% Sprawa polemiki Sniadeckiego z Kantem, jak i ogélnej recepcji jego nauki
w Polsce nalezy juz do poczatkéw XIX w. i trudno ja rozwaza¢ na tym miejsca
Dane o kontaktach Sniadeckiego z nauka niemieckg zob. AGAD, Arch. ks. J. Po-
niatowskiego, sygn. A/ll, Bibl. Jag., rps 3133 i 3142 oraz Bibl. PAN Krakéw rps 165.

3 Bibl. Poznanskiego Tow. Przyj. Nauk, rps 480, k. 14 i 22 verso.
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mennicy panstwowej, przybyli zza zachodniej granicy Rzeczypospolitej.
Zachowane obfite materiaty dadzg zireszitg badaczowi rzadka, w odniesieniu
do zaktadéw produkcyjnych XVIII w., moznos¢ zbadania stosunkéw panu-
jacych w mennicy, zarébwno na podstawie oficjalnych archiwaliow, jak
i kapitalnego dzienniczka jednego z pracownikéw. Zrodia te charaktery-
zuja rowniez wspotzycie zagranicznych fachowcéw z elementem miej-
scowym 37.

Nie ulega watpliwosci, ze ruch i zainteresowania naukowo-techniczne
w XVIII w. nie byly jednostronne. Jak Stanistaw August gromadzit infor-
macje o osiggnieciach szkolnictwa i nauki na terenie Niemiec, tak samo
tam rozbudzone byly zywe zainteresowania dziatalnoscia Komisji Edu-
kacji Narodowej, o czym Swiadczg zaréwno cytowane wyzej opinie urzed-
nikéw pruskich, jak i opisy Bernoulliego. Nawet w okresie upadku pan-
stwa polskiego i rozpadniecia sie jprzedsiewzie¢, z takim trudem monto-
wanych w drugiej potowie XVIII w., jeszcze ich resztki budzity podziw
okupantow pruskich. Zadziwienie to odnosito sie na przykiad do zamie-
rzen kartograficznych geografa K. Pertheesa (wyksztatconego zresztg
w uczelniach berlinnskich) czy nawet rozmiaréw biblioteki krélewskiej —
dodatnio odrézniajacych ja od ksiegozbioru wiadcow pruskich 38 We wspom-
nianych wyzej pertraktacjach Jana Sniadeckiego z Akademig w Mannhei-
mie wyraznie stawiana byla kwestia wzajemnej wymiany ustug i obser-
wacji astronomicznych miedzy badaczami polskimi a niemieckimi. Ci
ostatni doceniali zatem prace swych kolegébw z terendéw Rzeczypospolitej.
Rowniez przeprowadzania wczesniej pilna obserwacja polskich inicjatyw
naukowo-technicznych $wiadczyta o zywym zainteresowaniu i obawach,
zywionych przez pruskiego sasiada wobec mozliwosci rozwoju potencjatu
Rzeczypospolitej.

Zebrane w spos6b najbardziej skrétowy informacje i wynikajace z nich
problemy Swiadczg, jak wiede jest jeszcze do zrobienia na polu badan nie-
miecko-polskich powigzarn naukowych w XV 111 w. Dalsze studia przyniosg
niewatpliwie nowe ustalenia, godzace w opinie o jednostronnym jakoby
imporcie do Polski osiggnie¢ nauki i techniki niemieckiej. Sprawa wyma-
ga jednak pogtebionych 'badan, prowadzonych przy mozliwie $cistej wspot-
pracy z postepowa nauka niemiecka.

37 Zob. kolejno: M. Chamcéwna, op. cit, i tejze, Uniwersytet Jagiellonski
w dobie Komisji Edukacji Narodowej, Szkota Gtéwna Koronna w latach 1786— 1795,
Wroctaw—Krakéw 1959, passim; B. Olszewicz, Kartografia polska XVIII wieku
(przeglad chronologiczno-bibliograficzny). Lwéw—Warszawa 1932, passim; J. Gier-
gielewicz, Zarys historii korpusu inzynieréw w epoce Stanistawa Augusta, War-
szawa 1933, passim; Smolenski, op. cit, s. 132—133 i passim. O mennicy i jej
pracownikach w tym okresie zachowato sie najwiecej materiatbw w AGAD, Arch
ks. J. Poniatowskiego (Jabtonna), sygn. A/262, BCz rps 676 i 741 — do 750 wiacznie,
BOss. rps 5213 — i wiele innych przyczynkéw, trudnych tutaj do wymieniania.

3B AGAD, Zb. Jabtonny, Korespondencja Stanistawa Augusta, t. 1V, k. 168.
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K MCCJIEfIOBAHHJIM BOPPOCOB
nOJIbCKO-HEMEIJKOrO HAYHHOrO M TEXHHHECKOrO COTPyfIHHHECTBA
B XVIII ».

B CTaihe ocBemaeTca OCHOBHaa jiHTepaTypa n neiarabie HCTOHHHKHj Kacaiomneca Bonpoca
uonbCKO-HeMeuKoro Hay«Moro h TexHHHecicoro COprahhiccTBa, a Tarace npHBOfljrrca pe3yjibTaTbi
umpoKiix HICHElCBaTii, onHparomHxca rJiaBHbiM 06pa30M Ha apxHBHbie MaTepwaiibi h pyKQ-
finch, HaxoflamHecH b BapuiaBe n KpaKOBe, a gacrHiHO nh bo BpounaBe n U03HaHH. B flo-
BOJIbHO o6hinphoh BCTynHTejibHou lacin ABIOP APEVHIG npoaHajiH iupoBaxb NyToHHAHTL Basc-
HbIH Bonpoc O TOM, KOrO B KOCMONQIMTHHeCKYiO 300Xy n pOCBOUICHHII MOIKHO coscTBeHHO0 CHHTATD
HCMueM Ha TcppHTopHH- PenH 1locnojiHToii Toro BpeMeHH. Oh npeAldiaraeT, b HaeTHoeTH, npa-
MCHHTb GOJiEEMHAHBHAyajinbii\’ noffxofl NO OTHOHieinno k HMHrpaHTaM, npHOWBNIHM b IToJibiuy
H3 rliyOHHbi repMaHHH, y kotophx Haflo b nepByw onepeflb H3yHHTh INJOOECC hx accHMHJiaiiHH,
h no-flpyroMy noaxoAHTb k toh lacra Haceliemia, KOTOpaa ripnobuia H3 pafioHos toMopba h t.h.
KHHHcecKoli UpyCCHH. y 3Toro HaceneHHa HyBCTBO HaiuioHanbHofi npHHafljieacHOCTM xapaKrepw-
30sajioob » to BpeMIt cBoeoflpa3HbiM nepexoAHM M XapaKTepoM. 3aTem aBTop npHBOFfIHT BbicKa3bi-
BaHHH M. EepHyJiJiH flpyrax npcflcTaBHTejrek HeMeijkoH HayKH H3koTppbix moxho y3HaTb O tom,
KaK b HayHHbix Kpyrax repMaHHH 4)opMnpoBa;mch Bsraflbi Ha pa3BHTHe KyjibTypbi h HaykH b lo/ib-
me. B 3thx BbiCKa3biBaHHsx coflepacHTca mhoto nonoacHTelibHbix oqeHOK. B pa6oTe flaeTca HOBaa
HHTepnpeTagHanpmHH KpHTMiecKoro oTHOmeHHa k IIGJibme. Taicoit kphthhceknii NOFIXOFl bo3nnk
y TéTe nocjie ero KpaTKOBpeMeHHoro npe6biBaHHa b Uojibme b 1790 r.

MaTeprajibi, 3naKOMamHe ¢ fleaTeJibHOCTbw npwriiameHHbix b lloJibmy Ha padoTy HicMeintHx
eneipiajiHCTOB b o6jiacTH HayKH h tcxhhkh oiein. pacnwjieHbi, b ocoSchhocth 3to KacaeTca Tex
hctohhhkob, KOTopbie OTHOcaTca k t.h. cakCoHCKkoMy NepHOfly. TeM He MeHee h 3flecb, aaace b hh-
Henmefi cTa/inH HccjiefloBaHH», yace mojkho BbiflejiiTb pan BonpocoB h jihu, 3acnyacnBaiomnx
6onee TmaTeiibHoro royiema. Cne/iyeT oTMeTHTb, mto CBeflema O nayjHbix flocTHacemiax Tep-
MaHHH 6hjih b XVIIIl b. BecbMa Mano pacnpocTpaHeHbi cpeflH nojibCKHX M arnaxcB h npccBemeH-
Holi Hacra niJiaxTH, MemaHe ace b to BpeMa He Hrpajm b cipaHe 60Jiee sHaHHTejibHofi pojiH.

TaKoe nonoxcemie cymecTBeHHbIM p6pa3oM H3MeHHJiccb bo BTopoii iiojiobkhc XVIII b
MaTepHaJiw fljia HeeneflOBaHHIi aBJiaioTca 60jiee cobpaHHbIMH h AccrynHHMH, non™ Bce Bonpocbi
HamjiH cboc xoTa 6h fla*e HacraiHoe OTpaHceime b AOKyMCHTax, OTHocsuiHxca k «eaTejitHOCTH
CTBOBajio pacniHpeHHio h yKpenjieHHM Hayinbix h TexHH>iecKHx cbs3cm ¢ 3arpanHuef, b ccc6eH-
hocth ¢ repMaHHeA. B Ka™ecTBe npHMepa, 4BTOp npiiBO™T pan TeM TaKoro coTpyflHHiecTBa,
b tom HHCJie b 0oOJiacTH reojioropa3BeflOHHbIx H3biCKaHHH B CTaTte yncMHHaeTca o HayMHbix
CBa3ax, ycTaHOBjreHHMx MHorHMH nojiaxaMH b roflbi hx yiefibi b yHHBepcHTeTax b repMaHHH.
BnocjieflCTBHH HeKOTObie H3 hhx cTaira KpynHbiMH noJibCKHMH y«deHbiMH, — Th CHafleukHil,
A. O. Bojib4> (6biBiuHH yneHHK KaHTa) h flpyrae.

B 3aKJiioHeHHe aBTop OTMenaeT paA 4>aKTopoB, onpoBepraioiiiMx HenpaBHUbHoe MHeHHe o tom,
hto 6yflITO 6bi AOcraaceHHa HeMeiiKOii HayKH h tcxhhkh HMnopTHpoBajmcbhb b noliwuy b oaho-
CTopoHHeM rpoparoce. Bcnpocbi MHororpaHHHX h TecHwx HayHHwx CBa3efi Mexay IloJibHieft h Tep-
MaHHef, paBHo xaK h hx B3anM0BO03fleilcTBHa b o6jiacTH HayKH h tcxhhkh Ha npoTaaceHHH XV 111 b.
TpebyK>T flaJibuefiiuHX KOJTJieKTHBHbix h TmaTenbHbix HCClJliejioBajiHii.

PROBLEMS OF RESEARCH ON POLISH-GERMAN SCIENTIFIC AND TECHNICAL
CO-OPERATION IN THE 18TH CENTURY

The article refers to the basic literature and to printed sources and presents
the results of the extensive studies, which were undertaken in the main archives
and manuscript collections in Warsaw and Cracow, and partly also in Wroclaw and
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Poznan. Rather extensive introduction remarks are devoted to a discussion,
and to an attempt to give a precise definition, of the essential problem,
namely who in the cosmopolitan Age of Enlightenment may be considered as Ger-
man within >the then territory of the Polish Republic. One proposal is to treat
separately and individually, on the one hand, immigrants coming from inner Ger-
many whose process of assimilation should be throughly investigated, and on the
other, separatelly all incomers from Pomerania and the so called Duchy of Prussia
whose national feelings were at that time in a state of flux. Basing himself on the
judgement of J. Bernoulli and other representatives of German science, the author
proceeds to discuss the formation of the views on the development of culture and
science in Poland held by German intellectuals; he quotes a great number of lauda-
tory estimates. An attempt is also made to give a new interpretation as to the
source of the critical views on Poland expressed by Goethe following his short stay
in Poland in 1790.

Materials on the activity of Geripan specialists in science and technology, who
were brought to Poland, are very much scattered; this jis the case especially with
relspect to the so called Saxon age. Nevertheless; the present state of investigations
allows to select some problems and personalities worthy of a more thorough study.
Even so, the knowledge of the intellectual achievements of Germany among the
educated gentry and nobility was rather insigniHicant; the burghers did not then
play a role of any major importance.

The situation changed in the second half of the century. The source material is
more concentrated, almost all problems having found at least some reflection in the
extant documents of King Stanislas August Poniatowski. The development of the
country in the Age of Enlightenment led to a considerable increase in scientific
and technical exchanges with foreign countries, including Germany. After a brief
outline of some forms of cooperation — among others in geological prospecting —
the author discusses the contacts which resulted from the studies in Germany by sub-
sequently prominent Polish scientists. Mention is made of Jan Sniadecki, A. F. Wolff
(an almost forgotten disciple of Kant) and a few others.

In conclusion, emphasis is laid on some facts which undermine the unjustly
held view on the one-sided import of German technical and scientific attainments
to Poland. However, the subject of the diverse and complex German-Polish links
and mutual influences in science and technology in the 18th century requires further
and more through collective studies.



