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Mieczystaw Radwan

WIEDZA GORNICZA | HUTNICZA WALENTEGO ROZDZIENSKIEGO
W 350-LECIE ,,OFFICINY FERRARIA® *

W roku 1612 z niewiekiej drukarenki Szymona Kempiniego w Krako-
wie wyszedt w Swiat poemat Walentego Rozdzieniskiego Officina jerraria
albo huta y warstat z kuzniami szlachetnego dzieta zelaznego. W literatu-
rze i bibliografii polskiej poemat ten do niedawna nie byt notowany —
brak tej pozycji nie tylko u J. Osiniskiego i H. tabeckiego, ale nawet
u wszechstronnego Estreichera. Dopiero w 1929 r. ukazata si¢ pierwsza
notatka ks. Formanowicza o poemacie — okazato sie, ze w bibliotece kapi-
tulnej w Gnieznie, w klocku wséréd innych drukéw z lat 1583— 1628
przechowat sie unikalny jego egzemplarz. Prof. R. Pollak przygotowat
i oddat jego fragmenty do druku w 1933 r., pierwszy za$ przedruk ca-
tosci wraz z komentarzami ukazat sie w 1936 r. Dalsza reedycja nasta-
pita w 1948 r. Wreszcie w koncu 1962 r. ukazato sie wydanie pomni-
kowe zaw*ierajqce fotokopie oryginatu i jego transkrypcje oraz petne ko-
mentarze t.

Juz pojawienie sie na potkach ksiegarskich fragmentéw i pierwsze-
go przedruku wywotato sensacje. Byto wiele powodéw ku temu: nie- -
znany dotychczas $laski kuznik napisat poemat ,,0 kuzniach szlachetne-
go dzieta zelaznego“, i to nie gwarg $laskg lecz — jak dalsze badania
potwierdzity — jezykiem literackim z czaséw Odrodzenia.

Od tej chwili az do dni ostatnich poemat RoZdzienskiego- byt na
warsztacie wielu badaczy, wzmiankowano o nim w wielu publikacjach
popularnych, a urywki zamieszczano w podrecznikach szkolnych. Og6-
tem odnotowano ok. 300 pozycji bibliograficznych 2 Gdy odrzuci¢ z te-
go pozycje wtdrne, okaze sie, ze prace naukowe sg stosunkowo liczne,
w przewazajgcej jednak wiekszosci sg one pisane z punktu widzenia
historii jezyka polskiego i literatury, a poza tym Kkilku badaczy oma-
wiato Srodowisko, w ktérym dziatat Rozdzienski, doszukujgc sie tez
przyczynkéw do- jego zyciorysu.

Wsréd tak wielu prac omawiajgcych catos¢ dzieta czy tez jego od-
dzielne dziedziny mozemy poda¢ tylko trzy glosy technikéw. Sg to
artykuty: W. Kuczewskiego w ,,Hutniku* z 1933 r., S. Pluszczewskiego

* Pierwsza wersja artykutu byta referowana przez autora w dniu 3V 1963
podczas uroczysto$ci Dni Hutnika w Akademii Gdérniczo-Hutniczej w Krakowie.

1 W. Rozdzienski, Officina ferraria abo huta i warstat z kuzniami szla-
chetnego dzieta zelaznego. Opracowali R. Pollak, M. Radwan i S. Rospond. Wroc-
taw—Warszawa—Krakow 1962. Wydane przez Instytut Slaski w Opolu i Slaski
Instytut Naukowy w Katowicach. Dalej cytowane jako ,wydanie pomnikowe”.

* Pelng, przygotowang do druku w wydawnictwie Rozdziensciana bibliografie
odnoszacg sie do W. RozdzieAskiego i jego dzieta sporzadzit zespdt pracownikéw
Biblioteki Giéwnej Akademii Gérniczo-Hutniczej pod redakcjg W. Piaseckiego.
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z 1952 r. na temat stownictwa technicznego i mdj w wydaniu pom-
nikowym 3

Wszyscy dotychczasowi badacze, ktorzy zabierali gtos co do catosci
poematu, sg zgodni w rozroznieniu dwoch jego czesci: erudycyjnej
i fachowej. W czedci erudycyjnej Rozdzienski nawigzujgc do oOwcze-
snych zwyczajéw' zaczyna opowies¢ od wezwania muz starozytnych,
aby mu pomoglty w rymopisach, a dalej szeroko omawia historie bajecz-
ng hutnictwa zelaza, wykorzystujgc przekazy z literatury obcej a nawet
Biblii. Ale — jak to- wykazali znawcy literatury starozytnej4 — erudy-
cja Rozdzienskiego jest raczej wtdrna, z drugiej reki, nie pozbawiona
pomytek i przeistoczen, Swiadczacych, ze literatury zwilaszcza greckiej
nie znatl on w oryginatach, korzystajgc z przekazéw facinskich.

Jednoczesnie historycy jezyka polskiego, jak A. Briickner, S. Ro-
spond czy R. Pollak, podkreslaja, ze — zwiaszcza w terminologii facho-
wej — doszukaé¢ sie mozna w poemacie wielu zabytkow jezyka staro-
polskiego, w skiadni za$ i rymotworstwie catosci poematu — wplywow
poezji Kochanowskiego 5.

Przedmiotem naszych rozwazan bedzie cze$¢ fachowa, co do ktorej
badacze sg zdania, ze w tresci jest oryginalna, oparta na witasnym ro-
zeznaniu Rozdzienskiego. Trudnosci przy studiowaniu dzieta pochodza
jedynie stad, ze autor zgodnie z panujgcymi OwczeSnie zwyczajami
pokusit si¢ o forme rymowana. Nie byt w tym wzgledzie odosobniony.
Wszak Slagzak Adam Schroeter po facinie wierszem opisywat saliny wie-
lickie podobnie jak Krzysztof Winter — $laskie kuznice6. Rymotwor-
stwo kwitto zwlaszcza w wiekach XVII i XVIII, a do tej formy uciekali
sie nawet autorzy dziet naukowych 7. Oczywiscie, piéro w spracowanym
reku zawodowego kuZnika nie zawsze zdotato sie pogodzi¢ z przepisami
literackimi. Stad mamy czesto u Rozdziehskiego do czynienia ze zbyt
lapidarnym ujeciem, wielkg dowolnoscia uktadu zdan, skrotami itp.
Wiasciwe odczytanie mysli autora zwigzane jest wiec z pewnym wysit-
kiem czytelnika, a nawet — powiedzmy wiecej — wymaga pewnego

8 W. Kuczewski, Poemat z t. 1612 o rudach, hutach i kuznikach na Slasku
i w Polsce. ,Hutnik”, nr 4/1933 oraz ustep w tegoz Metalurgii zelaza, t. I. Katowi-
ce 1951, s. 167—170; S. Pluszcze w sk i, Z dziejow polskiego stownictwa hutni-
czego. ,Wiadomosci Polskiego Komitetu Normalizacyjnego”, nr 7/1952; M. Ra-
dwan; Sunadek wiarygodny. Wydanie pomnikowe, s. LXIII—LXXXVII.

4R. Pollak, Wstep wydawcow. Wydanie pomnikowe, s. IX—XVIII; J. ta-
nowski, H MySéliwiec, Swiat antyczny w ,,Officina ferraria”. Referat na se-
sji naukowej poswieconej W. Rozdzienskiemu w Katowicach, 6—7 X1l 1962 (tezy po-
wielone).

5 ,Historyk jezyka polskiego stwierdza zdecydowanie, ze byta to polszczyzna
jak najbardziej literacka, wzorowana na renesansowej, nieraz wprost nasladujaca
Kochanowskiego, co do systemu gramatycznego rygorystycznie na modte XVI-wiecz-
ng znormalizowana, za$ co do stownictwa dwuwarstwowa; w poczatkowej partii
erudycyjnej konserwatywne, dostojne i archaiczne, za§ w koricowej nieerudycyj-
nej, fachowej potoczne, nieraz wprost gwarowe, w zakresie terminologii hutni-
czej i gorniczej zdumiewajaco Swieze i pionierskie oraz rodzime”. S. Ros pond,
Trud, jezykowy i artystyczny Walentego Rozdzienskiego. Referat na sesji wymie-
nionej w przyp. 4 (tekst powielony, s. 18—19).

* A. Schroeter, Salinarium Vielicensium jucunda ac vera descriptio. Craco-
viae 1553; K. Winter, Ferri officinarum fodinarumgue Silesiacarum descriptio
et devotatio brevis. Francfort 1556.

7 »,Co0 w druku ogtaszano, czy ascetyk czy panegiryk, przyjmowato albo uda-
wato forme literackg”. A. Briickner, Dzieje kultury polskiej, t. Il, Warszawa
1958, s. 599.
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nawyku. Pomimo to z tych z trudem skleconych strof wyziera dosko-
nata rzetelnos¢ w podawaniu tresci fachowej.

Na osobe autora poematu mozemy patrze¢ z dwdch punktéw widze-
nia: jest on i Swiadkiem wiarygodnym8 na ktérego $wiadectwie moze-
my polega¢, i znawca, ktory realnie ocenia zachodzgce obok niego zja-
wiska, umie je przyczynowo powigza¢ i w miare potrzeby wykorzystac.
A tego, co wie, catego zasobu swej wiedzy, nie chowa pod korcem, ale
decyduje sie przekaza¢ nastepcom.

Powstaje tu pytanie: skad czerpat nasz kuznik stosunkowo duzy —
ponad przecietno$¢ — zasob wiadomosci fachowych? Jakas cze$¢ jego
wiedzy pochodzi¢ mogta z literatury. Niewiele wiemy o jego wyksztal-
ceniu. Prawdopodobnie uczeszczat do przykoscielnej szkoty w Mysto-
wicach, byt jednak raczej samoukiem. Jak juz powiedzielimy, cze$¢ eru-
dycyjng poematu opart prawie wytgcznie na dzietach przeczytanych,
moze nawet bez specjalnego doboru. Wedtug przypuszczenia prof. Pol-
laka, Rozdzienski korzystat z bogatego ksiegozbioru Andrzeja Koch-
cickiego, wielkiego" $lagskiego feudata i protektora naszego- kuznika. Nie
odszukano dotychczas katalogu tej biblioteki i dlatego o tym, co Roz-
dziehski mégt przeczyta¢t mozemy badz sadzi¢ wedtug tego, co sam na
marginesach pracy podaje, badZ tez drogg zmudnych poréwnywan do-
szukiwaé sie tego, co z jakiego$ autora przejgt i wigczyt do poematu,
biorgc tez pod uwage, ze niektdrych dziet nie wykorzystat, cho¢ pra-
wdopodobnie je czytat.

Z interesujacej nas literatury hutniczej i gorniczej wypada brac
pod uwage Kaspra Schwenckfeldta Stirrpium et fossilium Silesie ca-
talogus z 1600 r. (cze$¢ traktujaca o mineralogii). Z dziel Georgiusa
Agricoli najwiecej modgt Rozdzienski czerpa¢ wiadomosci gérniczych,
by¢ moze przeczytat De re metallica, ale — jak dalej zobaczymy — nie-
wiele stad zaczerpnat. Wydaje sie watpliwe, by korzystat z pracy Bi-
ringuccia De la pirotechnia 9. By¢ moze poza tym, ze jakie$ wtorne ele-
menty mogty sie przedosta¢ do- poematu z prac przygodnych. Trzeba
jednak stwierdzi¢, ze Officina ferraria nie wykazuje cech kompilacji
w dziedzinie fachu, ktéry Rozdzienski uprawiat.

Czy Rozdzienski styszat of nowosciach techniki wielkopiecowej, kto-
ra na zachodzie Europy zdobywata wéwczas coraz szersze zastosowanie?
Z poematu widzimy jedynie, ze znana mu byla — moze z kroniki
Haika — technika wytopu w piecach szybowych, tzw. Stiickofen. Opi-
suje ja bardzo plastycznie i — jak to mogtem na innym miejscu poréw-
na¢ 10 — zgodnie z dokumentacjg XVIll-wieczng. Natomiast z technika
wielkopiecowg sie nie stykat, pierwszy wielki piec w Polsce wybudo-
wano- bowiem dopiero po wyjsciu z druku poematu, a od Agricoli, ktéry
jedynie tylko wspominat o mozliwosci odlewania, niewiele mégt sie do-
wiedziec.

Rozdzienski byt konserwatystg i trzymat sie polskiej techniki ni-
skich piecow, ktéra w XVI w. przezywala u nas najswietniejszy okres
rozwoju, a w wiekach XVII—XVIIlI opanowata Biatoru$ i Ukraine.
W XVI w. za$ wielkopiecownictwo zaledwie zwolna wychodzito z okresu

8M. Radwan, Swiadek wiarygodny. Wydanie pomnikowe.

9 Praca Biringu-ccia byta kilkakrotnie wydana w XVI w., ale po wtosku i fran-
cusku. Agricola podat zresztag podobny opis procesu dymarskiego.

0O M. Radwan, Kiedy powstat i jak wygladat pierwszy wielki piec w Polsce.
LHutnik”, nr 2/1936.
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pierwocin i pod wzglagdem rentownosci i wydajnosci — moéwi o tym
szerzej znakomity historyk hutnictwa rosyjskiego S. G. Strumilinll —m
nie miato jeszcze przewagi nad polska dymarka.

W opisie techniki dymarskiej wiele mogt RoZdzienski zaczerpnagc
z wielowiekowej tradycji. Wszak poczatkow hutnictwa zelaznego na
Slagsku mozemy sie doszuka¢ co najmniej na dwa tysigce lat przed uka-
zaniem sie Officiny. A na lat co najmniej trzysta przedtem powstala
kuznica oparta o energie wéd ptyngcych. Klasyczny wiec typ kuznicy,
jaki sie rysuje z opisu Rozdzienskiego, byt typem przezywajagcym wow-
czas kulminacje jakosciowa i ilosciowg, rozwinigtym na podstawie prak-
tyki Kilku stuleci. Swiadczy o tym terminologia Officiny, w ktérej wie-
le jest pomnikéw jezyka staropolskiego.

5. Ptuszczewiski przeprowadzit probe systematyki jezykowej termi-
noéw technicznych Rozdzienskiegol2 Okazato sig, ze co najmniej 70%
sg to terminy czysto polskie, 20®0 — niemieckie, prawie w catosci od-
noszace sie do narzedzi, jak h&sprys, zynkierz, formyzel itd., i czesci
miota, jak ryttel, buksze, hefza itd. Natomiast terminologia napedu
wodnego, weglarstwa, miechéw i ich czesci jest w catosci wyraznie pol-
ska podobnie jak terminy takie, jak zuzel(a), ruda, grap, karcz, miot,
miech itd. Cze$¢ termindéw, jak tupka (lupus), forma, fodyna, metal,
officina a nawet cyngowanie, pochodzi z taciny, ale dawno juz stata sie
miedzynarodowa. Ogdlnie mozna stwierdzié, ze nie wida¢ pozyczek je-
zykowych Swiezszych niz dwusitu- czy trzystuletnich 13

Wiele wiadomosci zawdziecza Rozdzienski informacjom osobistym
ze Srodowiska tak hutniczego, jak i niehutniczego. Etnografowie np.
doszukujg sie pewnych fragmentéw wierzen czy przesadéw zebranych
na miejsculd Spotykajag sie i inne informacje zastanawiajgce, jak np.
wiadomos$¢ O kuznikach polskich, ktérzy — jak potwierdzajg tez zrodia
miejscowe — wprowadza¢ zaczeli na Biatorusi, Ukrainie i Rusi Mo-
skiewskiej proces dymarski na sposéb polskich dymarek niskich opar-
tych O ,,kunszty wodne* 15 Jest to dowdd tak stabo naswietlonego w pol-

11 Przewaga techniki wielkopiecowej nad dymarska nie polegata na tym, ze
dawata suréwke na odlewy, ani na tym, ze osiggano tu lepsze wskazniki tech-
niczno-ekonomiczne, lecz na tym, Zze w miare opanowywania nowej techniki byt
mozliwy ilosciowy rozwdéj produkcji. Por.: S. G. Strumilin, Istorija czornoj mie-
taturgii w SSSR. Moskwa 1954, s. 76—80 i s. 98—99.

12 Praca cytowana w przyp. 3.

B Tak np. terminy: hesprys, zynkierz i in. znalazty sie w dokumentach ta-
cinskich juz z XIV w.
4 ,Co krok dowiadujemy sie tu o szczegotach skadingd nie znanych; z opo-

wiesci wytaniajg sie postacie legendarne najdawniejszych kuznikéw $lagskich,
przewijaja sie watki podan hutniczych o Freszlu odartym ze skdry przez szatana,
o Szarleju, Rybce, o wietrunkach ptomienistych, o latawcach w postaci btednych
ognikow, o skarbnikach i duchach ziemnych, o ubozach kuzniczych. Ten pokazny
wktad gorniczego folkloru, legendy i demonologii w oryginalng cze$¢ poematu wig-
ze jg mocno z ludowg kulturg macierzystego Slagska i na wiele lat przed roman-
tyzmem siega do tworczosci ludowej”. R. Pollak, Wstep wydawcow. Wydanie
pomnikowe, s. XTI—XIII.

“ M. Radwan, O kuznicach bez kunsztéw wodnych i o kuznika¢h polskich
na Biatorusi. Referat na sesji wymienionej w przyp. 4 (tekst powielony). Por. nad-
to: P. K. Fiedor en ko, Rudni lewobierieznoj Ukrainy w XVII—XVIII ww.
Moskwa 1960 oraz cytowang prace S. G. Strumitina, s. 67—80. Wynikatoby stad,
ze na Biatorusi i Ukrainie z tej i tamtej strony Dniepru w wiekach XVII—XVIII
liczba rudni (odpowiednik polskiej kuznicy) dochodzita do tysigca sztuk. Proces
technologiczny, konstrukcja rudni a nade ws$zystko terminologia procesu produk-
cyjnego i wyposazenia identyczne byty jak w opisie W. Rozdzienskiego.
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skiej literaturze historycznej promieniowania naszej techniki hutni-
czej na wschodnie rubieze Rzeczpospolitej, a nawet i poza nie.

Metoda poznawcza, metoda oceny zjawisk z dziedziny zawodu hut-
niczego' polega u RozZdzienskiego na autopsji i doswiadczeniu.

Goérnikiem RoZdzienski na pewno'nie byt, cho¢ mozemy zebraé z je-
go strof wiele interesujgcych wiadomosci na temat gérnictwa. Sg one
przewaznie charakteru ogo6lnego i mozliwosci pozyczek ze Schwenk-
feldta czy Agricoli sg tu wieksze. Wiele jednak szczegétdw niewatpli-
wie notuje Rozdzienski z autopsji. Podane przez niego rozmieszczenie
i charakterystyka zt6z rudnych z terenu Slgska i Zachodniej Matopol-
ski sg zgodne z dzisiejszym rozeznaniem19,

Przede wszystkim jest jednak odbiorcg pracy gérnika i to odbiorcg
wymagajacym. Swoistg metode poznania rud stosuje i do stosowania
zaleca. Rudy — powiada —

...ksztalt w ziemskiej glebokosci
Najduja, lecz jg poznaé¢ rzecz trudna w istnosci.
Nie raz przy spuszczaniu w ogniu jg zrozumiesz
Az dopiero kiedy jej kilkakro¢ sprébujesz. (Gv/18—21)17

A wiec wiasnosci rudy mozna pozna¢ tylko po wyniku przetopu,
i to kilkakrotnego.

Rozdzienski poswieca rudom caty rozdziat. Na poczatku w Kilku
wierszach wspomina o rudach stosowanych w starozytnosci, o ktdérych
mogt sie dowiedzie¢ z literatury. Ale dalej opisuje tylko rudy Kkrajo-
we, czesto znane mu z wihasnych doswiadczen.

Bardzo wysoko sobie chwali rude niweckag ze zt6z czestochowskich.

Jest to ruda tak dobra, ze tez z niej moze byc¢
| stal, ale jg trzeba dutem z gragpow czyni¢. (Gv/7—S8).

O rudach czestochowskich posiada wiele wiadomosci:

Rozmaitego tez ksztattu tam rude najduja
v Ktorej wielka obfitos¢ zawzdy wykopuja

Z ziemie, lecz w kazdej gorze jest jej whasnos¢ insza:

Jest twarda, zelaziwa, jest tez i wolniejsza.

Przeto tam pospolicie te rudy mieszajg

| tak lepsze zelazo niz z jednej dzialaja.

To> stad wiem, iz tez tam byly officyny

Zelazne do' rzadzenia mego zlecone. (G2VI15—22).
Najwyzszg ocene daje jednak rudzie zyglinskiej:

Tegoz ksztattu na Slgsku jest w bytomskim panstwie,

Ktérej w cnocie podobnej nie masz w chrzescijanstwie.

Piekarskg a zyglinska te rude mianuja

Pospolicie — od miejsc tych tam, gdzie jg kopaja. (G3v/27—30).
A dalej:

Tak z niej dobre zelazo, ze nad nie lepszego

Nie masz we wszej Europie czasu dzisiejszego:

Zwarne, mocne, niekrewkie, a czasem przechodzi
W mocy i stal, kiedy mu wiec ogniem dogodzi. (G49—12).

* Por.. M. Radwan, Swiadek wiarygodny. Wydanie pomnikowe.

g Podane przy wyjatkach z poematu signum odpowiada paginacji oryginatu

(por. wydanie pomnikowe).
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Rozdzienski zna tez inne rudy:

Jest jeszcze druga ruda inakszej wiasnosci

Niz ta pierwsza, na btociech najdujg jej dosci;

Lezy w wodzie pod razem; zowg ja blotnica,

A mogiby jg prze cnote jej nazwac ziotnica.

Bardzo spieszna na decie, nie trzeba jej palic,
Tylko' wyptokawszy jg z piasku, ma piec wali¢;
Przechodzi w swej plennosci rud wszystkich rodzaje,
Jeno ize zelazo bardzo krewkie daje. (G321—28).

Mowa tu o rudzie darniowej, tatwo redukcyjnej, pospolitej w nie-
ktérych dzielnicach polskich.

Niektére rudy zna raczej ze shyszenia, cho¢ mogt sie z nimi
i zetknac:

Jest zasie taka ruda, w ktérej tez miedz bywa,

Ale zawzdy zelazo niepowarne dawa.

Wszakoz one surowo$¢ w niej ztotnica psuje,

Kiedy jej do niej przyda, a z nig ja szmelcuje. (G2/21—24)18

Jest tez tam ruda taka, w ktorej kies rad bywa,
Barzo plenne w zelazo, jeno iz zle dawa;

Kazda rude zepsuje, z zadng sie nie zgodzi,

Przeto sie jej kuznicy wystrzegajg radzi. (G2v/27—30).

Rozdzienski przygotowaniu rudy do wytopu przypisuje wielkg wa-
ge. A wiec: niektdre rudy

...potrzeba upali¢ na roszeie

Tak jako' kruszec srebrny, a potym jag czyscie

Zelaznymi cepami zmioci¢, wiec i piasek

Potrzeba z niej przetakiem wychedozy¢ wszytek. (G317—20).

W poemacie Rozdzienskiego w czesci fachowej na czolo wysuwa

sie rozdzial Porzadek gospodarstwa kuzniczego, ktory daje plastyczny
obraz kuzniczej gospodarki w XVI w. Mozna wedlug niego z powo-
dzeniem odtworzy¢é peiny inwentarz wyposazenia oraz ,,kunsztow*,
pokrywajacy sie z tym, co daja zapisy w dokumentach pisanych — lu-
stracjach i inwentarzach. Jeszcze tatwiej wyrobi¢ sobie pojecie o orga-
nizacji wewnetrznej kuznicy i o> podziale pracy pomiedzy cztonkami
zatogi, przy czym i tu opis pokrywa sie z tym, co mozna przesledzi¢
z roznych przyczynkdéw19

Nic natomiast nie moéwi Rozdzienski o zdolnosci produkcyjnej. Nie
podaje tez zadnych konkretnych wskaznikéw techniczno-ekonomicz-
nych. Ale tu nie jesteSmy bezradni — zachowaty sie pewne dokumen-
ty czy przestanki tatwe do odczytania, ktére te luke wypetniajg. Za-
chowaly sie tez liczby produkcyjne kuznicy bogucickiej, wprawdzie

18 Prawdopodobne wyjasnienie tej strofy jest nastepujace: miedz w stali (ze-
lazie) moze wystepowaé¢ w postaci zwigzanej jako siarczek miedzi, sktadnik ten
wywotuje kruchos¢ na gorgco, fosfor zas z rudy darniowej wywotuje krucho$é na
zimno. Oba sktadniki sg sobie przeciwstawne, tgcznie zmniejszajg one kruchos$¢
w odpowiednich zakresach przez obnizenie przy wytopie procentowej zawartosci
domieszek.

9 Por.: B. Zientlara, Dzieje matopolskiego hutnictwa Zelaznego XVI—

XVl w. Warszawa 1954, s. 47—84; M. Radwan, Rudy, kuZznice i huty zelaza
w Polsce, Warszawa 1963.



Wiedza gornicza i hutnicza Walentego RoZdzienskiego 497

z 1701 r., ale wiek XVII nie przynidst w hutnictwie polskim istotnych
zmian 20

Najbardziej nas' jednak zajmuje przebieg procesu dymarskiego,
jako procesu technologicznego polegajgcego na bezposredniej redukcji
rudy do zelaza metalicznego.

Z podrecznikéw metalurgii wiemy, ze jest to proces, polegajacy na
usuwaniu z rudy tlenu w obecnos$ci reduktora, jakim jest tlenek wegla,
przy odpowiedniej temperaturze i ciSnieniu. Wobec krétkiego czasu,
jaki uptywat od zatadowania do przejscia rudy do strefy wysokich tem-
peratur (powyzej 1200°), cze$¢ powstatego po drodze tlenku zelazawego
FeO nie zdazyta sie zredukowac i tgczyta sie z krzemionka skaty pton-
nej, tworzac osnowe ciektego zuzla, ktéry mozna byto w warunkach dy-
marki $redniowiecznej wypuszcza¢ ,,w dotek przy piecu*. Pozostata na-
tomiast cze$¢ tlenku zelaza redukowata sie do zelaza metalicznego.
Istniaty przy tym warunki, aby zredukowane czgsteczki zelaza w pew-
nej mierze sie naweglaty. Zjawisko to bylo- juz dos$¢ dawno> obserwowa-
ne i sygnalizowane przez metalurgéw, badajacych proces dymarkowy —
mozna tu wspomnie¢ Johna Pearce’a, Richarda Francois i innych 2L Przy
pracach archeologicznych natrafiono na pozorne zuzelki reagujgce na
magnes 2 Zawieraty one drobne odpryski metalu, niekiedy wysoko na-
weglonego az do struktur wiasciwych suréwkom. Francgois szczeg6towo
opisat przebieg procesu w piecu dymarskim katalohskim i wyznaczyt ko-
lejne strefy redukcji rudy. Wr strefie pierwszej obserwowat on witasciwe
prazenie, w drugiej — poczatek redukcji i nawet powstawanie oddziel-
nych krupinek metalu, w trzeciej — zywga redukcje i poczatek nawegla-
nia, ozuzlania i nawet zlepiania sie czgsteczek, w czwartej wreszcie —
energiczng redukcje, tworzenie sie wtasciwego zuzla i powstanie gabki 23

Niewatpliwie najbardziej interesujacym zjawiskiem jest naweglanie.
Agricola wspomina, ze po ukonczeniu kolejnego wytopu i po wyjeciu
bryly z pieca pozostawaty w spodzie kawatki — jak to nazywat — zelaza
twardego i trudnego do obrébki2d Jakub Kazimierz Haur, ktéry na pew-
no obserwowat przebieg wytopu w dymarce polskiej podaje: ,,piec.., jest
swojskim akomodowany zwyczajem, w ktérym tupy nadymajg, znajdujg
sie przy tym dule, kawalce u spodu tupy esencjonalnego zelaza, ktore na
stal artujg i na gtowie miecznikom obracaja“ 2S Trzeba tu dodaé, ze na-
weglone czasteczki utrzymywaty atomy wegla tak dtugo, dopoki nie
zetknety sie z cieklym zuzlem, wtedy bowiem rozpoczynat sie proces
utleniania wegla. Jesli wiec dymarz dobrze przemieszat utworzong gabke
w ciektym zuzlu, otrzymywat zelazo z zanikajacg zawartoscig wegla.

Rozdziehnski nie mégt oczywiscie wyttumaczy¢ zachodzacych w piecu

D Por.: L. Musiot, Materialy do dziejow Wielkich Katowic. Katowice 1934,
s. 137; M. Radwan, Wzloty i upadki polskiego hutnictwa zelaznego. ,,Przeglad
Naukowo-Techniczny Akademii Gorniczo-Hutniczej w Krakowie”, seria H, z. 1,
Krakéw 1959.

2L Prace J. Pearce’a i R. Frangois szczeg6towo strescit L. Beck, Die Geschich-
te des Eisens, t. I. Braunschweig 1891, s. 797 i nast.

2 Por. K. Bielenin, Stanowisko 4 w Jeleniowie, pow. Opatéw. ,Kwartalnik
Historii Kultury Materialnej” nr 4/1960.

2 Strefy te’ obserwowano i przy prébnych wytopach dokonywanych w Polsce.
Por. np.: R. Pleiner, M. Radwan, Polsko-czechostowackie doswiadczenia wy-
topu zelaza w dymarkach z okresu rzymskiego. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Tech-
niki”, nr 3/1962, s. 314.

24 G. Agricola, De re metallica, Basilleiae 1561, s. 337—342.

5J. K. Haur, Ziemianska generalna oekonomika. Krakéw 1679, kanta 178.
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dymarskim zjawisk, ale widocznie doktadnie obserwowat i umiat obser-
wacje wykorzystac. Mowi on o dymarzu:

Ze sie mniszka na tupie zerwaé nic nie wstydzi,

Grgpem to byé, gdy kowaé kowalom da, mieni,
Ktory sie mu, kiedy dmie, pod tupem uczyni2e. (141, 5—6).

Jak juz wspomniatem, nie jestem przekonany, czy Rozdzienski czytat
dzieto Agricoli De re metallica. O ile drzeworyt zamieszczony w tym dzie-
le najdokfadniej odpowiada temu, co jesteSmy w stanie odtworzy¢ na
podstawie Porzgdku gospodarstwa kuzniczego, o tyle relacja o procesie
dymarskim rozni sie zasadniczo od opisu Rozdzienskiego, przy czym po-
daje on daleko wiecej, szczegdétdéw i to istotnych,

Oto np. cytat z Agricoli: Majster ...,,niech najpierw wrzuca we wgte-
bienie wegiel i na nie tyle nasypie rozdrobnionej rudy zelaznej, zmiesza-
nej z niegaszonym wapnem, ile sie miesci na zelaznej szufli. Na to znéw
niech warstwami naklada wegiel i dosypuje na nie rudy, dopéki nie zbu-
duje stosu tagodnie wznoszacego sie; wreszcie podtozywszy ogien pod
wegle podmuchem miechéw kunsztownie umieszczonych w przewodzie
niech go rozdmuchuje i wytapia“ 2.

Rozdzienski, o ktdrego rzetelnosci i wiarygodnosci przekonaliSmy sie
wielokrotnie, nic nie wspomina o dodawaniu wapna do wsadu pieca dy-
marskiego. Natomiast przestrzega:

Jeslize tez u piecka w korycie jest glina

Thusta zawzdy, a z wodg dobrze umieszana,

Ktérg z wierzchu na piecu wegle rozpalone,

Dla tym lepszego grzania, ma by¢ polewane. (12v/9—12).

Dodatek gliny do wsadur juz nawet w znikomej ilosci, nie miat wiek-
szego znaczenia. Rozdzienski przypisywat jednak temu ,,hamrajowi“ in-
ng, W jego przekonaniu, role, gdy zalecat kositarzowi:

...niechaj pusizcza mieszki a polewa
Hamrajem ogien, niech sie zelazo rozgrzewa.
Bo gdy czesto na wegle rozpalone leje
Taka wode, tedy sie zawzdy spieszniej grzeje;
Wiec i wegla, a zwilaszcza gdy stabe, mniej gore,
, Broni z pieca parszczenia, a z wierzchu chtonieje 28. (Kv/24—29).

Druga r6znica w prowadzeniu pieca polegata na tym, ze nasz kuznik
polecat:

Kazdy dymarz, ktory jest w tym dziele ¢wiczony

Ma mie¢, kiedy da¢ pusci, piec dobrze rozgrzany,

Bo kiedy jest ciepty piec, spieszniej decie idzie

I Wegla tym sposobem niewiele sie zejdzie.

A w piecu za$ surowym rzadko co uparzy

Samej tylko zuzle nawiecej naskwarzy, (I3v/21—26).

W definicji stowa ,,dymarka*“ J.. Osinski zaznacza: ,,Dymarze nim ru-
re topi¢, piec wewnatrz gling wylepiaja, blisko 24 godziny wygrzewa-

2* Mniszek — cze$¢ gabczasta tupki, grap — odtamek lub odprysk tupki prze-
waznie naweglonej, jaki znajdowano w zaprawie piecowej po wyjeciu tupki.

21 G. Agricola, tamze. Fragment w tlumaczeniu A. Kowalkowskiego.

2B Doswiadczenia wykazuja, ze, gdy sie zapali zewnetrzna gérna warstwa sto-
su wegla przez zassanie dzikiego powietrza, w zaprawie pieca dymarskiego prze-
mieszcza sie tzw. ognisko spalania — skad powstajg zakt6cenia w procesie redukcji.
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ja“ 29 W literaturze przedmiotu obydwa te sposoby bytly notowane. R6z-
nica z Agricoli odnosnie prowadzenia procesu jest tu wyrazna.
Miedzy'wieloma obowigzkami kositarza czytamy:
Grapy, ktore sie.od tup czasem odtamuja
W cyngowaniu abo tez gdy zelazo kuja,
Ma z pilnos$cig koszytarz zbieraé, opatrowac
A do ognia w piec miota¢ i na dul szelcowaé. (K2/5—38).

Dotykamy tu waznego problemu. W interpretacji J. Osiniskiego ,,Dul —
zelazo twarde podobne do stali, ktore w Dymarkach wyrabiajg. Narze-
dzia, ktdre ostre by¢ powinny dutem nakiadaja, z niego ostrza do nozéw,
gtéwnie do pataszow, lemiesze robig, albo nim okiadajg“ 8. ''Dul jako
metal o podwyzszonej jakosci znany byt w Polsce wzglednie powszech-
nie. Figuruje on niejednokrotnie jako cze$¢ czynszu dzierzawnego za
kuznice: ,,unum currum ferri boni dicti dulowe®, lub wyrazniej: ,,unum
currum tupnego, unum currum dulowego*.

Mieszanka, ktdra kositarz obowigzany byt zbiera¢ i ,,na dul szmel-
cowac*, sktadata sie niewatpliwie z zelaznych odpryskéw o niewielkim
ozuzleniu i tego, co dzi$ nazywamy miotowing, tj. dos¢ czystych tlenkdéw.
Przetopienie tej mieszaniny w piecu dymarskim o stosunkowo duzym
stezeniu tlenku wegla, ale o0 minimalnej ilosci we wsadzie skaty ptonnej
mogto wiec dawac produkt stosunkowo naweglony i mato zanieczysz-
czony wtragceniami zuzlowymi. Byt to produkt o podwyzszonej jakosci.
Stad i cena ,,zelaza dulowego* byta wyzsza 8L

Na zakonczenie chciatbym doda¢, ze kuznicy moskiewscy produkowali
w swoisty sposéb tzw. uktad, o wlasnosciach zblizonych do naszego dula.
Wedtug definicji éwczesnej uktad nie byt ani zelazem, ani stalg. Sposob
produkcji opisany przez jednego z metalurgéw rosyjskich® na poczatku
X1X w. polegat na tym, ze krice (rodzaj naszej #tupki) bardzo silnie
przegrzewano w weglu drzewnym, a nastepnie bardzo energicznie chito-
dzono, najlepiej na sniegu. Krica pokrywata sie wéwczas nalotem tlen-
kow oraz wysoko naweglonych czastek, ktére odbijano miotami. Po
utlenieniu w ten sposéb partii kric przeprowadzano powtérny przetop,
a po odpowiednim przekuciu w postaci pretéw jako uktad puszczano na
przeréb broni, a czesto wysytano za granice.

Rozdziehnski znat inne jeszcze rodzaje produktu hutniczego: stal
i ocyl. Niestety, nie odstonit rgbka tajemnicy, na czym polegata réznica
miedzy nimi.

Omowiony tu z grubsza poemat, ktdrego 350-letni jubileusz przy-
padt w roku ubiegtym, zajmuje w literaturze polskiej wyjatkowe sta-
nowisko. Juz Benedykt Zientara 8 w historii matopolskiego hutnictwa
zdefiniowat stanowisko historykéw: w zakresie historii techniki hutni-
czej Officina ferraria moze by¢ traktowana jako zrodto, jako dokument
pisany. Ta wysoka ocena utrzymuje sie i pogtebia do dnia dzisiejszego™

2J. Osinski, Opisanie polskich zelaza fabryk. Warszawa 1782, s. 70 (stowni-
czek).

P Tamze.

3 B. Zierltar a, op. cit.,, s. 81—82.

2S. G.Strumilin, op.cit,s. 78 cytuje Futona, ktérego opis produkcji ukta-
du ukazat sie w druku w 1819 r.

BB. Zientara, op. cit, s. 86.
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3HAHMH BAJIEHTBI P03,H3EHBCK.0r0 8 OBJIACTM TOPHOrO aeJia
N M METAJIJiyPrM M

K 350-JIETMK) 1103 MLI ,OFFICINA FERRARIA"

B 1612 r. b KpaKOBe Bbiinjia m3 nenaTW nosMa ,Oi*xJiMgMHa cfceppapMH”"’
(,O fficina ferraria”), HanMcaHHan CTHxaMn Ha nojibCKOM H3bnce CMJieBCKHM Ky3He-
igom BajieH Tti P0o3flI3eHbCKMM. Hen3BecTHbiii paHee c¢xJiMijMajibHbiM SnSjiworpacpaM
efIMHCTBeHHbIlii COXpaHHBLUMMCH 3K3eMnjlHp 1lOSMbl 6blJlI HaféfleH B 1929 r. M He-
CKOJibKO pa3 nepen3flaBaJicH. HaKOHeq b 1962 r. nosMa Bbimjia nojiHbiM M3flaHneM
B BM£e (JIOTOTHNMM M TpaHCKpMniJMM C oSIHMpHbIMM KOMMeHTapMHMM. MccjierOBaHweM
npOM3BefleHMH P 03fI36HbCKOrO 3aHHJIMCb MCTOPMKM jiM TepaTypbl, H3bIKOB6”bl, MCTOPM-
KH I\/HTeﬂ\/ﬂl‘U—O-t KyJIlbTypbl M MCTOpMKM TeXdHHH

110QMa COCTOHT M3 3ByX HaCTeit, KOTOpbie KpilTWKM Ha3Bajln SpyfIMUMOHHOIt
w npocJseccMOHajibHOM. IlepBaa naerb nocBamena o6ll((lmm cBe”eHMSM o pa3BMTMM Me-
TajijiyprMM, HaHHHaa c¢ caMbix «p©bhmx BpeMen.

Bo BTOPOM HaCTM 3BTOP nO03Mbl npMBOftMT CBefletHMH O pyflax, B 0OCOeeHHOCTM
o jKejiesHoft py~e, onwchbiBaer opraHM3at(Mio paSorbi m o6opyaoBaHne Ky3HMi;bi,.
b KOTOPOM o6pa6aTbrBaldioch cbiporyTHOe »cejie30, nOMemaeT Taicsce MHOroHKCJieH-
Hbie coBerbi m o&bHCHeHHH, KOTOpbie flaiOT npeflCTaBJieHJie o HeM KaK o 3aBeflyio-
meM Ky3HMi;eM X VI b., a TaKjsce — hto npeflCTasjiner oco6biit MHTepec ajih mcto-
Pmkob HayKM m TexHMKH — c¢BMfIMTejibCTByKDT o xopouieM 3HaHKii mm MeTajfliypra-
necKOPO npoi;ecca. CoHMHeHite Po3fl3encKoro HBJiaeTCH hjih mctopmkob HeMcnepna-

eMiM MCTOHHMKOM flJIH HIBHEHWVH erO 06lIVpHOIEX M 06 CTIOHTBJIHIIX 3HHMM s CSjia
ctm ropHoro fleJia m MerajuiypruM 3tm (BeHVH MBIiO3KeHI Po3fi3eH0CKIMM He Beer-
fla KhiaflH] ho 3aTo HenveaHbi Ha hnctom nojibCKOM Habike.
[e] caMOM aBTOpe nosMbi ao Hac flonwo Majio CBefltHMM. He yflanocb ycTaHOBMTb

HM flaTbl ero pOJKfleHMH, HM CMepTM. M 3BeCTHO JIMHIb, HTO OH nOJiyHMJI CKpOMHOei 06-
pa30BaHMe m 6wji coSctbshho caMoynKOM, Bepoarao 6biji 3H3kom ¢ HeKOTopwMM
(D'M'H‘M'MTeopra ArpMKOJiM. IVB BJlCKﬂJlBi-l\/[I P03f|3e|-bC|'<0r0 MO3KHO0 Q/ﬂl\/ﬂb
o tom, hto cbom 3HaHMH oh nepnaji M3 npaKTMKM. Oh cjibimaji o hobmx cnoco6ax
BbmjiaBKM atejie3a, npMMeHHBUiIMxcH b apyrax cTpaHax (b IlIBegMM, Ctmpmm, HexMM,
Ha pycm), HOB 3T0Mosjiactm oH npMflepjk MBajiCH KOHCepBaTMBHbIX B3HIB HCIII'ajI-

ch BepeH CBoeMy chipo~yraoMy MeTOfly, KOTopbift b nojibine XVI b. naxoflmicji

b nojipoM paCIjBeTQ m p&:anpa]"H]l@ |_H ﬂpyrl\/b C-I—m"h (Bejiopycb m yl<mM_b.)

THE SCIENCE OF MINING AND METALLURGY OF WALENTY ROZDZIENSKI
ON THE 350th ANNIVERSARY OF ,OFFICINA FERRARIA”

In the year 1612 a poem in verse, by Walenty Rozdzienski a Silesian Foundry-
-Master left the i>rinting press in Cracow, under the title ,Officina Ferraria”.
Unknown to official bibliographers, it has been rediscovered in 1029, in a single copy,
and lived to be published repeatedly, till its full edition in 1962, phototyped and
transcribed, with numerous additional commentaries.

The poem found its way to the studios of literature historians, linguists, and
historians of material culture and technology. The critics divided it in two parts:
the first one was determined as eruditional, the second one as professional. In the
first part the author gives a survey of the history of iron metallurgy since most
ancient times.

The professional part contains information on ores, espacially iron ores, on the



Wiedza goérnicza i hutnicza Walentego Rozdzieriskiego 501

organization and equipment of a smelting furnace, as well as many advices and
explanatory comments wherefrom it clearly appears that the author was a Foundry
Master. What is more important for us, he displays a deep knowledge of metallurgical
processes. To the historian, this book is an endless source of information on the
author’s mining and metallurgy science, expressed in an often rough but pure
Polish language.

We know little, however, about the author himself. It has not been possible
to establish the date of his birth or death. His learning was modest, he was
a self-taught man, well-read, but in a rather casual way.

He was presumably acquainted with some of the works od Georgius Agricola
It may be seen from his own comments, that his knowledge was of a rather
practical character. He had heard about the iron-smelting technique applied in
-other countries (Sweden, Styria, Bohemia, Russia), but he remained a conservatist
and relied on the smelting technique, used in Poland in the XVIth century, where
it flourished and radiated in its turn on other countries (White Russia, the
Ukraine).



