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o fotografii drezderiskiego globusa z Maraghi czy innych przyrzadéw. Znajda sie
one niewatpliwie w jednym 2z nastepnych wydan pracy, poszerzonym o wyniki
wspomnianych wyzej badan.

Tadeusz Przypkowski

Henrieus Bate, Spéculum divinorum et quorundam naturalium. Edition cri-
tique par E. Van de Vyver. Collection de textes et-d’¢tudes publiée par I’Institut
Supérieur de Philosophie de ['Université de Louvain, t. IV. Editions Béatrice-
-Nauwelaerts, Paris—Louvain 1960, s. 262.

Henryk Bate znany jest w dziejach historii filozofii i nauki XIlI w. gtdwnie
jako autor Spéculum divinorum et quorundam naturalium. Pierwsze dwie czesci
tego traktatu wydat juz w 1931 r. G. Wallerand w serii Les philosophes belges
jako tom XI, fasc. 1 tego znanego wydawnictwa. Wallerand opart jednak edycje
jedynie na pieciu rekopisach i, co najwazniejsze, wydatl tylko dwie czesci
olbrzymiego Spéculum, ktore w catosci liczy 23 czesci.

Wydanie niniejsze, ktére przygotowat E. Van de Vyver, jest przeto wydaniem
drugim tego dzieta, opiera sie ono na wszystkich znanych obecnie rekopisach
Spéculum. Tom | zawiera krytyczne wydanie czesci pierwszej tego dzieta, w kto-
rej autor omawia takie zagadnienia, jak: zalezno$¢ wiedzy ludzkiej od wrazen,
powstawanie wyobrazeh i dziatanie mchanizmu samego poznania ludzkiego.

E. Van de Vyver uzyskat W 1953 r. doktorat z filozofii za krytyczne wydanie
i opracowanie VI czesci Spéculum Henryka Jiatel Niniejsze wydanie sktada sie
z dwéch czesci: z przedmowy, bedacej zarazem wstepem do wydania krytycznego
tekstu i tekstu czesci | Spéculum.

W Przedmowie wydawca (po krotkim wprowadzeniu na ss. XII—XXVIII)
przedstawia rekopisy wykorzystane przy niniejszym wydaniu (ss. XXIX—LXXVI).
Sa to nastepujace teksty (oznakowanie rekopis6w wprowadzone przez E. Van de
Vyvera):

A—Ms. Bruxelles, Bibliothéque Royale nr 7500, z 1471 r.

B—Ms. Bruxelles, Bibliothéque Royale nr 271, z | pot. XV w.

C—Ms. Saint Omer, Bibliothéque Municipale nr 587 z XV w.

D—Ms. Saint Omer, Bibliotheque Municipale nr 588 z 1450 r.

F—Ms. Chigi C. VIII. nr 218 z 1491 r.

G—Ms. Ottoboni latini nr 1602 z 1517 r.

G. Wallerand w swoim wydaniu wykorzystat tylko rekopisyoznaczone A, B,
C,D, E. Klasyfikacja rekopiséw przedstawiona przez Van deVyveranass. LXXIX—
CVIII opiera sie na popularnej obecnej na Zachodzie metodzie statystycznej,, wy-
korzystanej i szerzej przedstawionej przez J. Mogenet’a w jego wydaniu tekstéow
Autolycusa z Pitane 2

Po wzorowo opracowanej czesci | nastepuje wydanie Kkrytyczne tekstu
(ss. 7—206). Tekst, zgodnie z zachowang tu tradycjg S$redniowieczng, jest poprze-
dzony spisem rozdziatdw wszystkich czeSci Spéculum Henryka Bate. Spis roz-
dziatdbw do catego dzieta pozwala nam zorientowa¢ sie w przedmiocie dalszych

1 Spéculum divinorum et quorundam naturalium. Pars VI. (De numerabilite
intellectus humani) Inleiding en tekstuitgave door. E. Van de Vyver. Dandermonde
1953. (Proefschrift der verkrijging van der graad van doctor aan het Hoger Instituut
voor Wijesbegeerte te Leuven).

2J. Mogenet, Autolycus de Pitane. Histoire de texte, suivie de I’édition cri-
tique des traités: ,,de la sphére en mouvement” et ,,des levers et coucher”. Univer-
sité de Louvain. Recueil de travaux d’histoire et de philologie, 3-e ser. fasc. 97.
Louvain 1950.
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partii tego interesujgcego dzieta, z ktérych najciekawsze obok czesci wydanej, sa
zapewne: cze$¢ Il traktujgca o intelekcie, cze$¢ Ill o intellectus agens, czes¢ IV
o filozofii awerroistycznej i cze$¢ V o zwigzkach intelektu z ciatem.

Autor Speculum, Henryk Bate urodzit sie W 1246 r., studiowat za$ na uni-
wersytecie paryskim, gdzie w 1274 r. uzyskat mistrzostwo w sztukach, a w 1292 r.
doktorat z teologii. W 1276 r. Henryk wystepowat na synodzie w Lyonie, gdzie
zetknagt sie z Wilhelmem z Moerbecke. W tym samym roku Henryk wstapit do za-
konu. Silnie zwiazany z domem d’Avesnes, dzieki protekcji tego rodu, a scislej
Gwidona z Hainaut, ktdrego przez pewien czas nauczal, zostaje w 1289 r. kano-
nikiem w Liege. W poézniejszych latach udaje sie nawet w kilku misjach dyplo-
matycznych z polecenia Gwidona, a w 1292 r. przez pewien okres czasu przebywa
w Rzymie i w Orvieto, gdzie przettumaczyt kilka traktatdw astrologicznych Abra-
hama ibn Ezry. Pisma astrologiczne tego astrologa byty w XIII—XIV w. nader
popularne. Potwierdzajg to liczne $Swiadectwa i odniesienia do Zasad astrologicz-
nych tablic i Liber de mundo v'el saeciilo * Ostatnia zachowana notatka z jego zy-
cia podaje, ze w 1310 r. Henryk przeprowadzat obserwacje zaémienia stonca.

Speculum divinorum powstato w latach 1301—1305. Obok teologii Henryk po-
rusza nader powazng liczbe zagadnien naukowych zwigzanych $ci$le z astrologig,
astronomia, a nawet medycyng. Przedmiotem Speculum sg wedle Henryka entia
divina, czyli wszystkie byty duchowe i intelektualne, ktore wedle tradycji neopla-
tonskiej tworzy¢ miaty pewna hierarchie bytéw z duszg na najnizszym szczeblu.
Henryk Bate podobnie jak jego wspo6tcze$ni: Wilhelm z Moerbecke i Witelo, ko-
rzysta z pism neoplatoiskich Proklosa i pseudo-Katona. Cytuje takze Arystotele-
sa. Wedle A. Birkenmajera, ktéory Henrykowi z Bate posSwigcit specjalny komuni-
kat wygtoszony na V Miedzynarodowym Kongresie Nauk Historycznych4 dzieto-
Henryka Bate jést zbudowane wedle przemys$lanego planu. ,Plan ten jest opa-
nowany — pisze prof. Al. Birkenmajer — przez ide¢ porzadku hierarchicznego
wszystkich bytéw rozumnych; i to wedle trzech istniejacych stopni tego porzadku:
cztowiek, stworzenia duchowe i Bo6g, autor dzieli swoje dzieto” (tj. Speculum)b5.
Badania Van de Vyvera wykazaty dodatkowo, ze cze$¢ | tego dzieta, poswiecona
cztowiekowi (Spec. I—XVII, c. 1—5) stanowi dtuga serie kwestii do De anima Ary-
stotelesa. Problemy psychologicnze omawiane sg przez Henryka Bate w takiej
kolejnosci, w jakiej wystepujg w oryginalnym dziele Stagiryty. Bez watpienia na
konstrukcje tego traktatu Wptynety takze dysputy filozoficzne, jakie miaty miej-
sce na uniwersytecie paryskim pod koniec XHI w., tj. w latach 1266—1270 z pé-
zniejszymi konsekwencjami w 1277 r. Zapewne dlatego dzieto to jest kompilacja
rozmaitych tekstow filozoficznych i $cisle naukowych, zbiera niejako najbardziej
sprzeczne ze sobg stanowiska. Potepienie biskupa paryskiego» widocznie nie prze-
szkadzato Henrykowi Bate w redakcji Speculum, gdzie odnajdujemy odwazne
odwotania sie do dziet Awerroesa i Sigera z Brabancji. Wedle B. Nardiego 5w in-
nym traktacie Henryka Bate, ktéry prawdopodobnie zagingt, pt. De intellectu,
ktéry znany jest jedynie fragmentarycznie z czeSciowego odpisu, w pogladach
Henryka zaznacza sie wyrazny wplyw Sigera z Brabancji. Swiadczy to skadinad
o wielkiej zywotnosci awerroizmu facinskiego, ktory trzydziesci lat po oficjalnych
potepieniach byt nadal zywy i recypowany. Speculum dostarcza takze istotnej po-

3A. Birkenmajer, Biblioteka Ryszarda de Fournival, Krakéw 1922. L.
Thorndike, Henry Bate on the occult and spiritualism, ,Archives Internatio-
nales d’Histoire d'es Sciences”. 1954, s. 133—140.

4A. Birkenmajer, Henri Bate de Malines. Astronome et philosophe du
XHIl-e siecle w La Pologne au Congres International des Sciences Historiques
de Bruxelles. Cracovie 1923, s. 13.

5B. Nardi, Sigeri de Brabante nel pensiero del Rinascimento Italiano, 1945,
s. 175—177.
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mocy dla uscislen zrédtowych i okresow powstania niektérych przektadéw greckich
i arabskich, ktére Henryk Bate cytuje w przektadzie tacifiskim®.
Charakterystyczng cechg twodrczosci naukowej i filozoficznej Henryka Bate
jest dazno$¢ do wyrugowania wszelkich stanowisk ekstremistycznych, stad wiec je-
go zamiar potaczenia filozofii Arystotelesa i Platona w jeden system: disonantes
quoque superficialiter sermones inter se Platonis et Aristotelis in unarn realem
concordiam quadammodo sententia redactos, inserere similiter intendimus (Proe-
mium, s. 47, wiersze 14—16). Jak wiadomo, rezultatem wielokrotnie podejmowa-
nych préb pogodzenia Platona i Arystotelesa byty do$¢ zréznicowane systemy nau-
kowe i filozoficzne, nacechowane doktrynalnym eklektyzmem. Podobnie jest z Hen-
rykiem Bate, ktéry szczegbélng sympatie czuje do filozofii neoplatonskiej i zgod-
nie z jej duchem buduje wiasny obraz Swiata. Autor ten, jak wynika z lektury
wydanej czesci, nie byt gtebokim filozofem. Jest godne uwagi, jak to juz podat
prof. A. Birkenmajer, ze wykazuje on znacznie wigcej zainteresowania dla nauk
Scistych i medycyny. Niemniej chociaz w relacjach' swoich o stanowiskach nauko-
wych, technikach badawczych w astronomii iitp. Henryk jest kompilatorem, to jed-
nak w niektorych zagadnieniach filozoficznych stara sie zaja¢ stanowisko samo-
dzielne (np. w analizie zagadnienia: czy intelekt jest formga ciata. Spec. HI, s. 15).

Nowe krytyczne wydanie Speculum divinorum quorundam naturalium Henryka
z Bate stanowi cenne zrédto dla poznania pradow intelektualnych i stanowisk nau-
kowych w XII i XIIl w. Spodziewac sie przeto nalezy, ze cato$¢ pracy dojdzie rychto
w catosci do ragk historyka nauki tego okresu.
Ryszard Palacz

Waldemar Voise, Poczatki nowozytnych nauk spotecznych (Epoka Renesansu,
jej narodziny i schytek). ,,Ksigzka, i Wiedza”, Warszawa 1962, s. 390.

Ksigzka prof’. W. Voisego jest praca, ktérg trzeba uzna¢ za bardzo» pozytywny
wktad do naszej literatury naukowej. Po raz pierwszy na taka skale nie tylko
w literaturze polskiej, ale w literaturze Swiatowej podjeta zostata proba analizy
czynnikéw, tendencji i metod, wigzacych sie z poczatkami nauk spotecznych
w epoce Renesansu, jako czeSci zagadnieri wigzgcych sie z historig nauki w szero-
kim stowa znaczeniu. Jest jasne, ze realizacja postawionych sobie przez autora
ambitnych celdw nie byta wcale prosta ani tatwa ze wzgledu na to, ze — z wy-
jatkiem moze niektérych tylko gatezi spotecznych, jak np. ekonomia — wigkszos¢
probleméw nie byta dotychczas nalezycie w literaturze naukowej ujeta i przed-
stawiona. Trzeba tez od razu zaznaczy¢, ze autor znalazt si? w o tyle trudnej sy-
tuacji, ze wprowadzajagc nowe elementy metodologiczne, oparte o mys$l marksi-
stowska, nie zawsze mogt znalez¢ odpowiednie opracowania stosujgce witasnie ta-
ka metodologie. Niemniej jednak, jak sie wydaje, autor wyszedt zwyciesko z wie-
lu trudnodci, z jakimi sie spotykal, przede wszystkim dzigki temu, ze jego olbrzy--
mia wrecz erudycja w zakresie Renesansu, w szczeg6lnosci réznych kierunkéw
spotecznej mys$li naukowej reprezentowlanej przez wybitnych uczonych tego
okresu, pozwolita mu na danie szerokiego materiatu dokumentacyjnego, jakim nie
rozporzadzat nikt z dotychczasowych badaczy naukowych.

Trudno jest mi w tej chwili wchodzi¢ w szczegétowa analize pracy, choéby
dlatego, ze w niektérych punktach czuje sie niekompetentny do» polemizowania

8 Tak wiec wiasnie w oparciu o teksty Proklosa cytowane przez Henryka z Bate
w Speculum udato sie Klibansky’emu ustali¢ date powstania przektadu tacinskiego
komentarza Proklosa do Parmenidesa. Zob. Parmenides nec non Procli commenta-
rium. 1953, s XV—XVI, XXIV—XXV.



