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sktania sie ku pogladowi, ze juz na przetomie wiekow XII—XIIl pojawity sie
u nas pierwsze kuznice o napedzie wodnym. Przeszczepianie tej nowej techniki
taczy sie z powstawaniem klasztordw cysterskich, zwigzanych z o$rodkami badz
francuskimi (Jedrzejow, Wachock i in.), bgdz — po6zniej — niemieckimi. W wieku
XVI jest juz kuznic vel rud ponad czterysta i dawno pracujgcych.

Dalej pisze Wertime: ,,Mozna wnosi¢ z przewagi czeskich i stowackich termi-
néw w Officina, ze hutnicy zelaza i w ogo6le wptywy techniki metalurgicznej
przyszty do Polski wprost z Cizech”. Tymczasem analiza terminologiczna przepro-
wadzona w 1952 r. przez inz. S. Pluszczewskiego wykazata, ze na 252 terminy

techniczne u Rozdzienskiego przypada: 186 — bezsprzecznie czysto polskich,
54 — zdradzajagcych pochodzenie niemieckie, 8 — tacinskich i zaledwie 2 —
czeskie.

Czytamy tez, ze w Polsce ,w petni wyksztatcony wielki piec nie pojawit sie
przed ok. 1725 r.”. Data zn6w jest znacznie sp6zniona. Pierwsze wielkie piece uru-
chomiono w Polsce ok. 1613 r., poczagtkowo w Bobrzy, nastepnie w Samsonowie,
a potem w Humrze koto Kielc i w Cedzyni. Piece te zawdzieczaja powstanie
wioskiej rodzinie Cacciéow. Jednocze$nie niemal, ok. 1620 r,, powstaty trzy dalsze
wielkie piece w Pankach, tazcu i Watach pod Czestochowa. Do XVIIlI w. prze-
trwaty piece w Samsonowie i Humrze.

Nieco dalej pisze autor: ,,Sztuke wyrobu stali ng sposéb zaczerpniety z Brescii
i Bergamo przynie$li do Polski oczywiscie hutnicy wiloscy za czas6w panowania
Zygmunta Il (ok. 1600 r.), skad sie rozprzestrzenita na Rosje”. Poczatek zdania
nosi echa zapoczatkowania u nas przez wtoskich hutnikéw procesu wielkopieco-
wego i zwigzanego z tym procesiem fryszerskiego, jednakze Rozdzienski wczesniej
juz méwi o wyrobie sitati z rud niweckich i piekarskich. Nie ma przy tym zad-
nych wiadomosci, by pomysty witoskie przechodzity przez Polske doi Rosji, nato-
miast w wiekach XVII—XVIIlI na terenach Biatorusi i Ukrainy rozpowszechnie-
nie zyskat proces dymarski, tak doktadnie opisany przez Rozdzienskiego.

W dalszym ciggu czytamy o Rosji: ,,Ten ositatni kraj nie zapoanat sie z wiel-
kopiecownictwem przed poczatkiem XVIII w., kiedy je wprowadzono za sprawg
Piotra Wielkiego”. Tymczasem wielki piec Viiniusa dat produkcje juz ok. 1640 r..
w 1674 r. pracowato ich 4, a ok. 1690 przybyt pigty. Wzory budownictwa piecéw
wziete tu byty z Holandii (tzw. piece walonskie).

Jak wiec wida¢, caty fragment ksigzki Wertime’a dotyczacy Stowianszczyzny

daleki jest od Scistosci.
Mieczystaw Radwan

N. N. Stoskowa, Pierwyje mietallurgiczeskije zawody Rossii. lzdatielstwo
Akadiemii Nauk SSSR, Moskwa 1962, s. 106, ii. 23.

Zaraz na wstepie autorka ksigzki, wydanej przez Instytut Historii Przyrodo-
znawstwa i Techniki AN ZSRR, stwierdza, ze wobec braku pracy, ktéra by roz-
patrywata historie wszystkich zaktadéw wielkopiecowych i przetworczych, jakie
powstaty w XVII w. w granicach 6wczesnego pafAstwa moskiewskiego, zdecydo-
wata sie podja¢ opracowania krytycznego, a jednocze$nie uogolniajgce dotychczasowe
badania.

Rozpoczynajagc prace od czas6w bardzo odlegtych, gdy cztowiek wykorzysty-
wat metale w stanie rodzimym, Stoskowa na czterech stronach omawia historie
zelaza do XVII w., tj. do czaséw, gdy w Rosji uruchomiono pierwsze wielkie pie-
ce. Takie skondensowanie relacji nie wyszto jej na dobre — mozna by tu i dwdzie
zauwazy¢ zbyt waskie uogdlnienia. Ale nie ma to bezpoSredniego zwigzku z wtas-
ciwg pracg autorki.
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Dzieje pierwszych zakladéw wielkopiecowych w Rosji znane sag m. in. z pracy
prof. Strumilina o historii hutnictwa zelaza w Rosjil gdzie juz przed 9 laty do-
ktadnie opisano przebieg powstania tych zaktadéw, wykorzystujgc te same Zzrddia,
co i autorka. Strumilin przeprowadzit przy tym bardzo wnikliwg analize ekono-
miczng nowych poczynah oraz zwigzanych z nimi przywilejow, jakie cudzoziemcy
otrzymywali woéwczas od cara.

Natomiast Stoskowa wprowadzita peWne novum: prébe wykorzystania badan
terenowych dla niewatpliwego odczytania niejasnych miejsc ze starych dokumen-
tow. Tak wiec wizja lokalna i dorazne badania szybikowe wyjasnity lokalizacje
zakistdow nalezacych do zespolu horodniszczanstriego. Mozna jedynie zatowal, ze
warunki obiektywne pozwolity autorce i jej towarzyszom tylko na badania po-
wierzchowne, przypuszcza¢ by bowiem nalezato, ze metoda ta przeprowadzona
konsekwentnie dostarczytaby znacznie wiecej szczegoétdw. Wykonane przez autorke
szkice topograficzne sg jednak zanadto zgeneralizowane i dlatego trudno czytelne.

Niewatpliwie autorka miata stusznos$é¢,, gdy w uzupetnieniu opiséw, normalnie
sporzgdzonych przez historykéw, zapragneta daé czytelnikowi daleko wiecej szcze-
gotéw technicznych, niz to dotychczas bywato. Niezaprzeczenie przejrzata ona
wiele dokumentéw pisanych, tyczacych sie strony technicznej tematu. Mozna wiec
byto wyciaggng¢ witasciwe wnioski z podawanego w pracy materiatu. Uwaga ta od-
nosi sie zaréwno do tre$ci dokumentéow, jak i do rysunkéw, ktére podane sg
W wersji autentycznej. Nie zawsze bowiem czytelnik potrafi na zasadzie lakonicz-
nego przekazu odczyta¢ peing istotng jego tres¢. Taki np. rys. 22 (s. 80), podpisany
»Rysunek szopy wiertarki z XVII w.”, jest niezwykle ciekawy, ale statby sie on
prawdziwym dokumentem, gdyby sie go przerysowato na sposoéb wspdiczesny,
technikg obowigzujacg dla rysunkéw technicznych. Wszak autorka miata pod
rekg wzory, jak takie rysunki sporzadza¢, gdyz podata za N. B. Baktanowem
rys. 19 (s. 76) i rys. 23 (s. 84), stanowiace rekonstrukcje urzgdzenia dla przygotowy-
wania rdzeni dla armat oraz miotowni. Obydwa rysunki sporzadzone technika
aksonometrii dajg petne pojecie, jak w rzeczywisto$ci urzadzenia te mogly wy-
glada¢. Rysunek natomiast sporzadzony w potowie XVII w. pozostat rysunkiem
schematycznym, pozbawionym wielu szczeg6téw, stad trudnym w odczytaniu.
W wielu za$ wypadkach droga analogii badZz z innymi podobnymi rysunkami,
badZ z opisami u innych autoréw czy z innymi Zrédtami mozna byto zdoby¢ pod-
stawy do odtworzenia catosci. Niewatpliwie, tego rodzaju sposéb postgpowania
wymaga wielkiego wktadu pracy. Niestety, jesteSmy, jako historycy techniki, ska-
zani na taka wtasnie prace.

Stuszna byta decyzja autorki, gdy uktadajac plan pracy wprowadzita roz-
dziaty posSwiecone gtownym zagadnieniom techniki budowy i eksploatacji hut.
Zawieraja te rozdzialy szczeg6ty techniki wydobycia i przygotowania do wytopu
rudy i wegla, budowy spietrzen wody ptynacej, procesu wielkopiecowego, techniki
wiercenia armat i procesu S$wiezenia surowki, a wreszcie krotkie wiadomosci
0 organizacji pracy. Opisy sa tu udokumentowane wyciggami z oryginalnych do-
kumentoéw, jednakze bez koniecznej w tym wypadku analizy.

Najmniej moze zastrzezen mozna zgtosi¢ do opisu wydobycia rudy zelaznej.
Chcieliby$my jednak wiedzie¢, o jakiej to rudzie mowa. Je$li trudno ustali¢ wias-
ciwg jej analize chemiczng, to pozostaje jezyk mineralogiczny, ktéry by w pew-
nym stopniu nas zadowolit. Czytajac za$ o zweglaniu drewna, chcielibySmy wie-
dzie¢, jakie tu gatunki drzew wchodzg w rachube, jak wielkie budowano stosy,
jakie to skutki wywotywato w okolicznych lasach. Jezeli w dokumentach pisanych

1S. G. Strumilin, Istorija czornoj mietatturgii w SSSR. T. I, Fieodalnyj
pieriod (1S00— 1860 grgr). Moskwa 1954.
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brak byto danych o gatunkach zweglanych drzew, mozna byto na pewno wyciggna¢
z warstwy kulturowej kawatki wegli drzewnych i droga analizy gatunki te ustali¢.
Bardzo niejasny jest opis budowy spietrzen rzek dla uzyskania energii me-
chanicznej do napedu urzadzen hutniczych. Nie jestem hydrotechnikiem, ale sposéb
budowy zapory podany wedtug dokumentéw wydaje mi sie do$¢ niezwykty:
»W dno rzeki bito dwie S$ciany z dowolnego drewna, a w poprzek $cian uktadano
rury drewniane (jedng lub dwie, zaleznie od liczby pracujgcych két) doprowadzajgce
wode do koryta” (?). Cato$¢ miata by¢ zasypana ziemig, a od strony wody chro-
niona deskami debowymi (s. 65—66). W dwoch wypadkach (s. 33 4 s. 66) podaje
autorka wysokos$¢ spietrzenia az 125 m, co wydaje sie nieprawdopodobne.

Wiele ciekawych opiséw wielkich piecow podano w rozdziale poswieconym
produkcji hutniczej. Ale najwazniejszej rzeczy nie mogtem sie doszukaé: jakiz to
byt profil tych pierwszych wielkich piecow? Wysoko$¢ pieca podawana wedtug
wymiaréw $cian zewnetrznych jest tylko przymiarka, daleka od rzeczywistosci.
Wi ielkopiecownicy zadajg podania profilu pieca i wynikajacej stad jego pojem-
nosci, obok wielkos$ci produkcji w jednostce czasu. Do$¢ duzo szczeg6téw nato-
miast mozemy wyczyta¢ z- oryginalnych opiséw przebiegu pracy przy wielkim
piecu.

Troche danych podano o przewierceniu luf armatnich oraz ,muszkietowych
i karabinowych”. Armaty wiercono pionowo, lufy broni recznej — prawdopodobnie
w uktadzie poziomym, stosujgc w obli wypadkach naped wodny.

Przeréb suréwki na zelazo kowalne przedstawiony jest w sposéb bardzo skon-
densowany. Autorka pisze bowiem, ze niepodobna odtworzy¢ konstrukcji ogniska
fryszerskiego (kricznyj gorn) wobec braku rysunku czy chocby opisu z wymiarami.
Zachowaty sie jedynie opisy niektédrych szczeg6tow. Zatgczony rysunek Bakianowa
jest sugestywny, ale odnosi sie on niewatpliwie do okresu znacznie pdzniejszego.
Z analizy jednak pewnego ustepu zaczerpnietego przez autorke z wydawnictwa
Kriepostnaja manufaktural sgdzi¢ mozna, ze stosowano w Rosji mioty tzw. pod-
rzutowe, znane w Polsce jako ,polskie kowanie”.

Zamieszczone w wyborze lub ogtoszone in extenso materiaty, zaczerpniete
z dokumentéw pisanych, sa na pewno najbardziej miarodajne. | pod tym wzgle-
dem praca N. N. Stoskowej spetnia swe zadanie. Nasze uwagi odnoszg sie jednak
do sprawy zasadniczej — prace z dziedziny historii techniki powinny by¢ przetiu-
maczalne na wspotczesny jezyk techniczny i wspoOtczesne Wskazniki techniczno-
-ekonomiczne. Wymaga to pracy zazwyczaj bardzo Zzmudnej, przeprowadzenia
wielu niekiedy analiz i doSwiadczen, ale jest to jedyna droga do ustalenia drég
rozwoju postepu technicznego.

Mieczystaw Radwan

William A. Baker, The New Mayflower, Her Design and Construction.
.Barre Gazette”, Barre (Mass.) 1958, s. 164, il. 30.

Pod wiecz6r 20 kwietnia 1957 r. wyszta z Plymouth niezwykta, nawet na .sto-
sunki ruchliwego portu, jednostka. Nieduzy statekl typu uzywanego z poczatkiem
XVIlI w., rozwinat zagle i wzigt kurs na zachdéd, na peiny ocean. Rejs ten przez
dtugi czas pasjonowat wszystkich mito$nikoéw zeglugi i jej historii po obu stro-
nach Atlantyku, a statkiem byta rekonstrukcja stynnego okretu ,Mayflower”
udajgca sie, $ladami imiennika sprzed trzech wiekéw, do Ameryki. ,Mayflower I1”

2 Kriepostnaja manufaktura. T. I, Tulskije i Kaszirskije zawody. Leningrad
1930.
1 Dtugo$¢ 17,70 m, szeroko$¢ 7,63 m.



