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nika elektrotechnicznego pod red. M. Mazura, poz. 415). Spowodowane jest to m.in.
tym, ze w odniesieniu do stownikéw dwujezycznych podano w bibliografii tylko
oboczne, a wiec rosyjskie tytuty (z karty kontrtytutowej), a nazwiska autoréw
obcych podano wéwczas jedynie w transkrypcji rosyjskiej. Uwaga ta odnosi sie
i do innych stownikéw dwu- i wielojezycznych. Gdy stownik jest tlumaczeniem
na rosyjski innego stownika, Kaufman nie podaje oryginalnego tytutu oryginatu;
tak postgpit np. ze wspomnianym wyzej stownikiem Mikotaja Rougeta.

Usterki jednak tego rodzaju, a nawet i braki w kompletnosci materiatu, tylko
niewiele umniejszajag wartosci pracy Kaufmana. Zebrat on przeciez materiat olbrzy-
mi i najwazniejszy element dzieta — opisy i adnotacje bibliograficzne — przygoto-
wat starannie, szczeg6lnie w partiach wykazujgcych stowniki wydane w Rosji
(a tych jest olbrzymia Wiekszos¢).

,, Bibliografia Kaufmana jest w literaturze rosyjskiej druga pracag tego rodzaju.
Po raz pierwszy wykaz stownikéw terminologicznych ukazat sie w wydawnictwie
Instytutu Jezykoznawstwa Akademii Nauk ZSRR: Bibliograficzeskij ukazatiel litie-
ratury po russkomu jazykoznaniju (Moskwa 1954— 1955), le¢z wykaz ten obejmuje
tylko lata 1825— 1880, a nadto jest bardzo niedoskonaty. Doda¢ warto, ze |I. Kaufman
jest tez autorem bibliografii Russkije enciktopedii, ktérej pierwsza czes¢ Obszczije
enciktopedii ukazata sie w Moskwie w 1960 r. w wydawnictwach Panstwowej Biblio-
teki im. Lenina.

Pozostaje jeszcze zwré6ci¢ uwage, ze takze w Polsce nadszedt juz czas na opra-
cowanie kompletnej i prymarnej bibliografii stownikéw terminologicznych z jezy-
kiem polskim. Wydana w 1936 r. przez Akademie Nauk Technicznych W. Wojtana
Historia i bibliografia stownictwa technicznego polskiego od czaséw najdawniej-
szych do korica 1933 r., cenna w swoim czasie, nie odpowiada dzisiejszym wyma-
ganiom. Wydana za$ w 1959 r. w Nowym Jorku A Bibliography of Polish Dictio-
naries R. Lewanskiego nie jest specjalng bibliografia stownikéw terminologicznych,
a nadto zawiera bardzo duzo bieddéw i usterek oraz ma duzo brakéw, szczegdlnie
witasnie w dziatach stownikéw terminologicznychl Bibliografia ta nie jest poza
tym adnotowana, a wiele opisow bibliograficznych autor dokonat nie na podstawie
autopsji. Mozna wiec ja uwazac¢ jedynie za probe bibliografii stownikéw z jezy-
kiem polskim. . ‘s

Zygmunt Brocki

N. M. Raskin, Chimiczeskaja taboratorija M. W. tomonosowa. Chimija
w Pietierbusgskoj Akadiemii Nauk wo 2-j potowinie XVII w. lzdatielstwo Aka-
diemii nauk SSSR, Moskwa—Leningrad 1962, s. 340, il. 33

Szeroko obchodzone w 1961 r. 250-lecie urodzin M. tomonosowal dato okazje
do wydania licznych a réznorodnych — forma, trescig i charakterem wyktadu —
prac, poswieconych zyciu i dziatalnosci uczonego. Sposréd tych, przewaznie popu-
laryzacyjnych, prac niektére tylko .powstaty w wyniku oryginalnych pogtebionych
badan, opartych w duzym stopniu na nowych, po raz pierwszy zbadanych zrédtach
archiwalnych. Takie wtasnie badania staly sie podstawag ksigzki N. Raskina o Che-
micznym laboratorium tomonosowa.

Opracowanie tego fundamentalnego dzieta poprzedzata wieloletnia, zmudna

1 Wykazatem to w dwoéch recenzjach pracy Lewanskiego: w ,,Przegladzie Tech-
nicznym* (nr 32/1961) oraz w ,Technice i Gospodarce Morskiej“ (nr 121/1961). Por.
takze notatke o tej pracy w mrze 2/1961 ,,Kwartalnika Historii Nauki i Techniki“

1 Por. artykut A. Topczijewa oraz sprawozdania z obchodéw rocznicy tomo-
nosowa w ZSRR i w Polsce w mrze 3/1962 ,Kwartalnika“ (przypis tlumacza).
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praca autora nad wyszukiwaniem i zbadaniem materiatéw archiwalnych, charak-
teryzujacych dziatalno$¢ nie tylko Ltomonosowa2 ale i wielu innych chemikéw,
przewaznie z drugiej potowy XVIIl w. 3 Praca ta oraz gruntowne zbadanie innych
zrédet do historii chemii od korica XVII do pdczatku XI1X w. pozwolity N. Raski-
nowi na odtworzenie w swej ksigzce dziejow pierwszego Chemicznego Labora-
torium Petersburskiej Akademii Nauk, a takze na analize prowadzonych woniej
przez jej zatozyciela, M. tomonosowa, prac badawczych i dydaktycznych na tle
ogdélnego rozwoju praktyki laboratoryjnej, prac badawczych i naukowych poje¢
chemicznych w Rosji owego czasu oraz z nawigzaniem do sytuacji w okresach
poprzednim i poézniejszym. Takie ujecie pozwolitlo na ocene omawianych faktow
z punktu widzenia o6wczesnych i dzisiejszych poje¢ naukowych i na wyciggniecie
stad odpowiednich tez i wnioskdéw.

Omoéwienie podstawowego tematu ksigzki (Laboratorium Chemiczne w latach

1748— 1757 pod kierownictwem tomonosowa i jego w nim praca, rozdziaty Il i Ill)
poprzedzit autor zwieztym przeglagdem rozwoju naukowych poje¢ za granica oraz
rosyjskich laboratoriéow chemicznych w koncu XVII i w XVIII w. (rozdziat 1),

a pozostatg czesS¢ ksigzki poswiecit dziatalnosci Laboratorium Chemicznego po
odejsSciu z niego tomonosowa (rozdziat 1V), pracy badawczej Katedry Chemii Aka-
demii (rozdziat V) i wreszcie kontaktom naukowym chemikéw Petersburskiej
Akademii z uczonymi zagranicznymi w drugiej potowie XVIIlI i w poczatkach
XIX w. (rozdziat VI). Taka konstrukcja pracy zapewnia w petni (cho¢ nie jest to
jedyna mozliwa konstrukcja) rozwigzanie zadan, jakie postawit sobie autor.

Lektura poszczegélnych partii ksigzki nasuwa pewne uwagi.

W pierwszym rozdziale autor naswietlit dziatalno$¢ rozmaitych (przemystowych,
aptecznych, probierskich) laboratoriow chemicznych, istniejacych w Rosji przed
powstaniem laboratorium Akademii. Niektére z nich odegraty powazng role w roz-
woju wielu gatezi produkcji przemystowej i posiadaty wielki wptyw na rozprze-
strzenienie wiedzy naukowej w Rosji w pierwszej potowie XVIIl w. Na tych (oraz
niektérych zagranicznych) laboratoriach wzorowat sie tomonosow oraz przejat z nich
przygotowanych juz wspoétpracownikéw, ktérzy pomagali mu w poczatkowym okre-
sie jego pracy badawczej. Z laboratoriow przemystowych zaczerpngt on tez nie-
ktore elementy tematyki badawczej, ktoére staly sie nastepnie podstawowymi Kie-
runkami prac laboratorium Akademii.

W drugim rozdziale, opisujagc wyposazenie laboratorium Akademii w okresie
pracy tam tomonosowa, autor wyraziscie pokazai, ze oprécz wyposazenia szeroko
stasowanego przez chemikéw o6wczesnych tomonosow wprowadzit zupetnie nowe
oryginalne przyrzady i aparature wilasnej konstrukcji. Zatozyciel laboratorium sze-
roko i systematycznie stosowat w swych pracach Sciste fizyczne metody badawcze,
do ktérych jego poprzednicy uciekali sie jedynie sporadycznie. Bez takich metod
wykonanie ztozonych i subtelnych zadan, zwigzanych ze zbadaniem wilasnosci ma-
terii, ktére postawit sobie tomonosow, nie bytoby mozliwe.

Tenze rozdzial zawiera interesujagcy materiat dotyczacy zycia i prac niektérych

»laboratéréow®“ — uczniéw i pomocnikéw tomonosowa. Najlepiej przygotowany
i najbardziej utalentowany z nich, W. I. Klemientiew jednoczes$nie z wykonywaniem
obowigzkéw laboranta przygotowat cenng prace naukowag O zwiekszeniu ciezaru
__________________ -f '

2 Por.: N. M. Raskin, Opisi Chimiczeskoj taboratorii M. W. tomonosowa.
tomonosow — sbornik statiej i matieriatow, t I1lIl, Moskwa—Leningrad 1951;
W. P. Bar zakows kij, N. M. Raskin, Oborudowanije Chimiczeskoj tabo-
ratorii tomonosowa, Tamze; N. M. Raskin, W. I. Klemientiew — uczenik

i laborant M. W. tomonosowa, Moskwa—Leningrad 1952.

3 Por.: Rukopisnyje matieriaty chimikow wtoroj potowiny XVIII w. w Archi-
wie Akademii nauk SSSR. Naucznoje opisanije. ,,Trudy Archiwa“, t. 15. Moskwa—
Leningrad 1957.
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niektérych metali przy stragcaniu4d W osobie Klemientiewa Akademia Nauk pozys-
kata wyksztatconego przez tomonosowa, wiele obiecujgcego uczonego-chemika;
przedwczesna $mier¢ przerwata jednak wkrétce jego dziatalnosé.

Bardzo interesujacy i pelen tresci trzeci (najobszerniejszy) rozdziat jest po-
Swiecony badawczej i dydaktycznej pracy tomonosowa w laboratorium. Autor
uzasadnit tu naprzéd teze, ze doswiadczalne badania chemiczne byty prowadzone
w Petersburskiej Akademii Nauk réwniez i przed powstaniem Laboratorium Che-
micznego. Byty one prowadzone nie tylko przez samego tomonosowa, ale i przez
innych cztonkéw Akademii, jak np. przez Ch. E. Gellerta, przy czym ich tematyka
znalazta odzwierciedlenie w niektérych pracach laboratorium za czaséw tomo-
nosowa.

W tymze rozdziale starannie i dostatecznie szczegétowo zostaly rozpatrzone
teoretyczne pojecia tomonosowa oraz réznorodne jego badania o charakterze anali-
tycznym, fizyko-chemicznym i technologicznym. Chemiczné-technologiczne badania
tomonosowa dotyczyly w zasadzie barwnikéw i zwigzkéw krzemu, byty one zwig-
zane z potrzebami produkcji. Ogdlnie zreszta mozna powiedzie¢, ze w wiekszosci
prac tomonosowa wystepowaly jednoczes$nie aspekty teoretyczne i praktyczne.

Analizujagc prace naukowe tomonosowa z zakresu chemii, autor specjalng uwage
przyktada do tych, w ktérych tomonosow poszukiwal odpowiedzi na dawne pyta-
nie o przyczynie powiekszania sie ciezaru metali przy prazeniu. Prace nad tym
zagadnieniem byly prowadzone w Petersburskiej Akademii i przed tomonosowem 5
Autor pokazat, jak blisko podchodzit tomonosow do prawidtowej odpowiedzi na
pytanie o istocie utleniania, ktdére absorbowato umysty przodujacych uczonych
owego czasu. Nie ograniczat sie on przy tym do badania znanego faktu powieksza-
nia ciezaru przy prazeniu, ale prébowat takze wykorzysta¢ wspomniang prace
Klemientiewa dla zbadania powiekszania cigezaru metali przy stracaniu. Ogo6lny
poziom rozwoju wiedzy naukowej i techniki laboratoryjnej potowy XVIII w. nie
pozwalat jednak jeszcze na rozwigzanie tego waznego problemu.

Dydaktyczna praca tomonosowa w laboratorium polegata na przeprowadzeniu
dla studentéw Akademickiego Uniwersytetu dwu kurséw wyktadoéw: ogélnej ,,prak-
tycznej“ chemii (co nie byto dotychczas wiadome) oraz chemii fizycznej. Pierwsze
wyktady byty w omawianym czasie rozpowszechnione, drugie natomiast wprowa-
dzit jako pierwszy tomonosow. Wykiadom tym towarzyszyly demonstracje do-
Swiadczen i ¢wiczenia laboratoryjne, majgace na celu wyksztatcenie chemikéw-ba-
daczy.

W rozdziale czwartym autor pokazat, ze dziatalno$¢ Laboratorium Chemicznego
byta kontynuowana po odejsciu w 1757 r. tomonosowa, a potem i po jego $mierci
w 1765 r. w tych samych kierunkach, ktérych trzymat sie tomonosow (analityczny,,
fizyko-chemiczny, technologiczny, dydaktyczny). Pomimo bardzo skomplikowanych
w tych czasach Warunkoéw istnienia laboratorium wykonano tu wiele warto$Sciowych
badan o charakterze tak stosowanym (dla przemystu i rolnictwa), jak i teoretycznym
(przede wszystkim fizyko-chemiczne).

Analizujac w rozdziale pigtym (niemal tak obszernym jak trzeci) prace ba-
dawcze chemikéw — rzeczywistych i honorowych czitonkéw Petersburskiej Aka-
demii — po ustgpieniu tomonosowa w 1756 r. Z Katedry Chemii Akademii, autor
ustala zwigzki pomiedzy tematyka prac tomonosowa i jego nastepcoéw. Tak np.
obserwacje i doswiadczenia E. Laksmana dotyczgce zachowania sig¢ roztworéw soli
w niskich temperaturach byty bardzo bliskie podobnym doswiadczeniom tomo-

4 Ob uwieliczenii wiesa potuczajemom niekotorymi mietaltami posle ésazdienija.

5Por.: S. A. Pogodin, Chimija w Pietierburgskoj Akadiemii nauk do
M. W. tomonosowa. , Trudy Instituia Istorii JestiestWoznanija i Tiechniki“, t. 39.
Moskwa 1962.
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nosowa. Przenoszac otrzymane wyniki z laboratorium do warunkéw produkcyj-
nych, Laksman opracowat prostg i tania technologie otrzymywania soli przez wy-
mrazanie jej z solanki stonych jezior, rozwigzujac w ten sposéb zagadnienie zaopa-
trzenia w so6l wielu regionéw Syberii.

Stwierdzone jest tez w ksigzce Raskina podobienstwo prac tomonosowa nad
zwigzkami krzemu do pézniejszych prac Laksmana, w ktérych, kontynuujac bada-
nia swego poprzednika nad szkiem, opracowat on nowy proces warzenia szkia
z zamiang potazu przez naturalng sode. Proces ten Laksman zastosowat w pierwszej
w Syberii hucie szkta w Talcyrisku koto Irkucka.

Podstawowe zamierzenia prac tomonosowa byty takze bliskie zamierzeniom
badawczym drugiego jego zastepcy, akademika T. Lowitza, w zakresie prac nad
niskimi temperaturami i krystalizacja. Lowitz jednak prowadzit badania, wykorzy-
stujagc nowe mozliwosci nie znane tomonosowowi, a wynikie z postepéw nauk
przyrodniczych w drugiej potowie XVIII w.

Odkrycie przez Lowitza zjawiska adsorbcji substancji rozpuszczonych na po-
wierzchni wegla, ktére dato poczatek rozWoju fizyko-chemii zjawisk powierzch-
niowych, réwniez mozna uwaza¢ za dalszy ciag badan tomonosowa, skierowanych
ku rozwojowi metod i rozszerzeniu problematyki chemii fizycznej.

Autor omawia ‘takze i mne badania nastgpcéw tomonosowa, rozwijajacych
kierunki naukowe wytyczone przez ich poprzednika.

Interesujace sa dokonane przez autora préby wyjasnienia toku rozwoju nie-
ktérych badanych przez niego prac naukowych i wdrazania ich wynikéw do
praktyki nie tylko wewnetrznymi prawidtowos$ciami rozwoju wiedzy naukowej,
ale i wptywem szerszych czynnikéw o charakterze spoteczno-gospodarczym, sprzy-
jajacych lub przeszkadzajacych rozwojowi i wdrazaniu badan nad pewnymi tema-
tami lub kierunkami. Tak np., wedtug autora, instytucje rzadowe odrzucity wspo-
mniang wyzej metode Laksmana pozyskiwania soli z jeziornej solanki, bojac sie,
by szerokie zastosowanie tej metody przez ludno$¢ Syberii nie zmniejszyto docho-
déw, czerpanych przez skarb panstwa z monopolu handlu sola.

Odwrotnie, silne zainteresowanie rzgdu sprawg uwolnienia sie od zaleznosci
od zagranicy i od olbrzymich wydatkéw walutowych zwigzanych z importem cukru
trzcinowego z krajow kolonialnych -zapewnito peilne poparcie badaniom nad miej-
scowymi gatunkami roslin 'dostarczajacych cukier oraz ich hodowli. Wynikiem
byto nie tylko opracowanie produkcji cukru z burakéw i zatozenie cukrowni, ale
i wydatny wktad uczonych Petersburskiej Akademii Nauk do chemii cukréw.

Tak wiec Lowitz wydzielit z miodu i wielu ro$lin cukier inwertowany .oraz
stwierdzit jego odmienno$¢ od zwyktego cukru trzcinowego. Jego uczen i wspot-
pracownik, K. G. S. KnArchhoff, kontynuujgc badania swego nauczyciela, odkryt
w 1811 r. przemiane krochmalu w obecnosci rozcienczonych kwa&éw na cukier,
a nastepnie wykryt ferment, znajdujacy sie w jeczmieniu i powodujacy scukrzenie
krochmalu. Badania Kirchhoffa miaty nie tylko ogromne znaczenie teoretyczne
(pierwszy proces katalityczny), lecz takze staly sie podstawag opracowania przemy-
stowej produkcji melasy z krochmalu i szerokiego rozwoju odpowiedniego prze-
mystu, szczegbélnie w Rosji.

Nalezy podkresli¢, ze rozdziaty czwarty i piaty ksigzki Raskina sg interesujace
i wazne z jeszcze jednego punktu widzenia. Gruntowne zbadanie dziatalnosci
uczonych pracujagcych w Laboratorium Chemicznym i w Katedrze Chemii Peters-
burskiej Akademii w okresie potomonosowskim catkowicie obalito istniejacy poprzed-
nio poglad o braku wyraznej wiezi pomiedzy wybitnymi badaniami chemicznymi
tomonosowa a pracami rosyjskich chemikéw i technologéw. XI1X w.» Autorowi

6 Byt nawet wyrazony poglad, ze idee i prace Lomonosowa, w ogoéle nie byty

w Rosji rozwijane (P. I. Waldien). \%
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udato sie tu, przekonujaco pokazaé¢, ze wiez taka istniala bez przerwy, a utrzymy-
waty jg nader cenne, cho¢ zapomniane prace chemikéw rosyjskich drugiej potowy
XVII w.

interesujacy jest i ostatni, szosty rozdziat, w ktérym autor na podstawie nie-
znanych dawniej materiatow archiwalnych opowiada o szerokich naukowych kon-
taktach chemikéw petersburskich z chemikami Holandii, Szwecji, Anglii, Francji
i Niemiec w drugiej potowie XVIII w. Wazniejsze osiggniecia rosyjskich i zagra-
nicznych uczonych byty znane po obu stronach granic rosyjskich czesto jeszcze
przed publikacja odpowiednich prac. Szczegélnie ciekawe sg informacje o roz-
powszechnieniu ws$réd rosyjskich uczonych znajomosci prac tavoisiera oraz O tych
chemikach, ktérz~ stali sie w Rosji zwolennikami jego pogladéw wkrétce po ich
ogtoszeniu. M.in. podane tu sg pewne nowe szczegolty o dziatalnosci jednego
z pierwszych zwolennikéw teorii tavoisiera, polskiego chemika, profesora Uniwer-'
sytetu Wilenskiego Jedrzeja Sniadeckiego?

Ksigzka Raskina napisana jest w peini naukowo i Scisle, a zarazem niejedno-
krotnie z zapalem i zawsze przystepnie dla szerokiego kregu czytelnikéw. Jest ona
wystarczajagco uargumentowana, ciekawie zilustrowana, opatrzona diugim, wypo-
sazonym w objasnienia indeksem nazwisk8 posiada dobrg szate graficzna.

Jednakze praca nie jest tez pozbawiona, oczywiscie, i pewnych brakéw. Tytut
ksigzki, ktoéry powinien dawac¢ czytelnikowi wstepng orientacje, nie odpowiada
tresSci dzieta, obejmujgcego (przy réznym stopniu wyczerpania tematu) okres od
konca XVII do poczatkéw XIX w. Podtytut wiec ksigzki, stuzgcy zwykle za dodat-
kowe wyjasnienie kroétkiego tytutu, w tym wypadku catkowicie w istocie wychodzi
poza jego zakres. Odnosi sie on do trzech ostatnich rozdziatéw ksigzki, a czesciowo
i do treSci trzech pierwszych, stanowigc wobec tego réwnowartosciowy (jezeli nie
dominujacy) element ziozonego tytutu dzieta.

Wbrew jednak rzeczywistym (a nie okreslonym tytulem) chronologicznym
ramom opowiadania i wbrew zatozeniom autora, by pokaza¢ ciagtos¢ rozwoju
chemii w Akademii Petersburskiej w przeciggu catego rozpatrywanego okresu,
zostato to wyczerpujgco zrobione jedynie dla czaséw potomonosowskich. Autor
nie zanalizowat natomiast rozwoju chemii w Akademii przed tomonosowem
i ograniczyt- sie do wspomnienia o zwigzku prac tomonosowa z badaniami jego
poprzednikéw, z lekka jedynie szkicujac odpowiedz na to zitozone i wazne dla
historii chemii rosyjskiej pytanie.

Nie sg zbadane w ksigzce (a jedynie wspomniane) takze i zwigzki pomiedzy
pracami akademikéw L G. Lejtmana, Ch. E. Gellerta i G. W. Krafta, dotyczacymi
zastosowania metod fizycznych do badan chemicznych i fizyko-chemicznych, a do-
Swiadczeniami Lomonosowa i jego nastepcow.

Nalezatoby tez glebiej zbada¢ zwigzki pra¢ tomonosowa z badaniami jego
zagranicznych nauczycieli, a stad i z rozwojem nauki $wiatowej. Autor jednak
nie wykorzystat tu w peini nawet posiadanych'mozliwosci. Wspomniat np. tylko,
lecz nie zanalizowat, odkryty przez siebie rekopis dysertacji G. U. Reiserg o roz-
tworach, przystany do Akademii z Niemiec, gdzie jej autor studiowal razem
z tomonosowem9 Tymczasem bytoby bardzo wazne, by wyjasni¢ poziom wiedzy

7 N. Raskin moéwi tu o przesytaniu przez Jedrzeja Sniadeckiego swych prac
chemicznych do Petersburskiej Akademii Nauk (przypis tlumacza).

8 Wazne dla czytelnika polskiego, bo utatwiajagce mu lekture, jest szczegdl-
nie rzadko w ksigzkach rosyjskich spotykane podawanie oryginalnej pisowni (alfa-
betem tacinskim) nazwisk uczonych nierosyjskich. Przez pomytke nie podano
jednak oryginalnej pisowni nazwiska J. Sniadeckiego (przypis ttumacza).

8 Co prawda, analiza taka zostata dokonana przez N. M. Raskina wespo6t
z S. A. Pogodinem i J. I. Sotowiewem w artykule Nieopublikowannaja dissiertacija
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i poglady rosyjskich studentéw ksztatcacych sie iza granicg co do jednego z naj-
wazniejszych kierunkéw poézniejszych fizyko-chemicznych badan tomonosowa.

Obok niepetnosci opisu niektérych analizowanych przez autora faktéw (analiza
soli naturalnej wykonana przez tomonosowa, udoskonalenie produkcji kwasu siar-
kowego przez Laksmana) spotykaja sie tez w ksigzce diuzyzny i zbyteczne
szczeg6ty (np. przy opisie wyposazenia Laboratorium Chemicznego). Niekiedy od-
czuwa sie w wyktadzie brak wyrazistej, ogdlnej chronologicznej kanwy, ktora
utatwitaby czytelnikowi orientacje przy zestawianiu poszczegélnych faktéw, opi-
sanych w réznych rozdziatach. Dla szerokiego kregu czytelnikéw niezupetnie jasna
bedzie dzialalno$¢ Lomonosowa po rezygnacji z pracy w Laboratorium i w Kate-
drze Chemii (a czesciowo i przyczyny tej rezygnacji) oraz dalsze rzeczywiste losy
Laboratorium po wielokrotnych decyzjach o zlikwidowaniu starego i stworzeniu
nowego laboratorium. Wywotuje tez zal brak w ksigzce wydzielonego spisu litera-
tury i zrodet, ktoéry bytby pozyteczny dla zainteresowanych historig chemii.

iWszystkie te jednak braki nie naruszajag wyrazonej na wstepie recenzji oceny
ksigzki N. Raskina jako pogtebionego i oryginalnego dziela, poswieconego Swiet-
nemu rozwojowi chemii rosyjskiej w XVIII w.

lgor Znaczko-Jaw orski *

Witadystaw Sobocinski, Wydziat Prawa w Uniwersytecie Warszawskim
(1816—1831 i w Szkole Gioéwnej (1862—1869). W pracy zbiorowej Studia z dziejow
Wydziatu Prawa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1963, s. 57— 181

Autor na wstepie informuje, ze jego praca ,stanowi rozszerzong forme referatu
Wygtoszonego podczas uroczystosci 150 rocznicy Wydziatu 'Prawa UW*®“. Prace
historyczne, powstate w zwigzku z jakim$ jubileuszem, czesto nie przynoszg istot-
niejszego postepu w stanie badan. Autorzy krepowani sa krétkimi terminami,
a organizatorzy jubileuszéw wolg zwykle nie tyle naukowe monografie poswiecone
jakim$ wybranym problemom, ile catosciowe opracowanie informacyjne, sita rze-
czy zarysowe i opierajace sie nieraz wylacznie o dawniejszg literature przed-
miotu. Autor niniejszej pracy stanat niewatpliwie przed trudnym zadaniem opra-
cowania w stosunkowo bardzo szczuptych ramach (wiasciwy tekst pracy obejmuje
90 stron druku, reszte stanowig aneksy i streszczenie w jezyku francuskim) tematu
o duzej rozpietosci czasowej. Autor nie ograniczyt sie przy tym do tematyki wyp-
razonej w tytule, ale dal réwniez rozdziat nazwany Trudnos$ci i zahamowania
w rozwoju kultury prawnej w Krélestwie Polskim po klesce 1831 r. (w zakresie
instytucji i zycia prawnego, przygotowania kadr i nauki prawa), obejmujacy okres
miedzy likwidacjg Uniwersytetu Warszawskiego a powstaniem Szkoty Giéwnej.
W ostatnim za$ rozdziale poswieconym roli Wydziatlu Prawa Szkoly Gioéwnej
»W rozwoju instytucji panstwowych i prawnych oraz nauki prawa“ poruszyt nie-
ktére zagadnienia zycia prawnego i kultury prawniczej w Kongreséwce az po
1914r.

Mimo zarysowanego charakteru i koniecznosci powtarzania rzeczy znanych
praca stanowi istotny wkiad badawczy zaréwno ze wzgledu na przemyslenie i wia-
sna interpretacje wielu zagadnien, jak i na spozytkowanie niektérych materiatow
drukowanych i rekopismiennych nie uwzglednionych przez dawniejszych badaczy.

G. U, Rajziera o chimiczeskim rastworienii, niedawno opublikowanym w pracy
zbiorowej Oczerki po istorii chimii. Moskwa 1963 (por. recenzje z tej pracy w ni-
niejszym numerze ,Kwartalnika®).

* Nadestang z Leningradu recenzje ttumaczyt Eugeniusz Olszewski



