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nauki, a jeszcze wazniejszg — przy nauczaniu ludzi przeznaczonych do udziatu
w rzadzie i zarzadzaniu gospodarka narodowag“.

Ksigzke prof. Price’a nazwa¢ mozna pionierska, porusza bowiem nowe zagad-
nienia w oparciu o nowe metody. Stata sie oma. wydarzeniem naukowym i spotkata
sie z pozytywng oceng zaréwno w kraju autora, jak i w Zwigzku Radzieckim.

Janusz Thor

Waldemar Voisé, Mysliciele i praktycy. ,Ksigzka i Wiedza“, Warszawa 1963,
s. 221.

Zadaniem, jakie postawit sobie W. Voisé w nieco reportazéw®© ujetej ksigzce
0 Myslicielach i praktykach i ich roli w rozwoju kultury i cywilizacji hellenskiej,
byta che¢ ukazania — jak pisze — ustawicznej i obustronnej zaleznos$ci rozumu od
doswiadczenia i doswiadczenia od rozulmu, jako jednego z czynnikéw doskonalenia
sie nauki i wytwarzania naukowego pogladu na $wiat. Oczywiscie, ze méwiac o ro-
zumie i doswiadczeniu, Voisé pojmuje tu doswiadczenie w szerokim znaczeniu po-
znania empirycznego, tak jak na nie patrzono w oatej filozofii grecko-rzymskiej
1w S$redniowieczu, gdzie dopiero u Roberta Grosseteste’a, Rogera Bacona i Witelona
pojawiajg sie pierwsze proby wskazywania na dtoswiadozanie w sensie ekspery-
mentu naukowego. Tak rozumiejgc doswiadczenie, réwniez i F. Sartiaux w empi-
ryzmie hellenskim dopatrywat sie zasadniczej réznicy miedzy obserwacjami astro-
nomicznymi, umiejetnosciami wszelakiego rodzaju »pomiaréw czy diagnostyka me-
dyczna Egipcjan i ludéw wschodnich — a tym, w nazywa greckim esprit de
recherche 1

Jest uzasadnione, ze szkicujgc narodziny racjonalnej umystowosSci greckiej,
i przeciwstawiajac jg mitologicznemu sposobowi mys$lenia Homera ozy Hezjoda,
Voisé zaczyna rozwazania od tego, co wérdd okreslonych warunkéw historyczno-spo-
tecznych i gospodarczych, a moze wiasnie i dzieki nim, decydowato o nowej posta-
wie kolonisty jonskiego: od doswiadczenia, opartego na praktyce, i od praktyki
popartej swobodnym doswiadczeniem wyzwalajacym cztowieka z mitu i zaleznosci
od zsakralizowamej wiedzy kolegiow kaptanskich. Dla utrzymania sie na wyburzo-
nym morzu zeglarz grecki moze rzucat jeszcze barana w odmety na ofiai*¢ Okeano-
sowi, aie ze réwnoczeé$nie zaczynat wierzy¢ mapie, ma swoistg wymowe: Egipcjanin
czy Fenicjanin wskazéwki w tej dziedzinie otrzymywat od kaptana, Grek sprébowat
zawierzy¢ wiasnemu rozumowi. Dlatego jest co$ giteboko wymownego w twierdzeniu
Voiségo', ze czynnik rozumu i doswiadczenia zaakcentowany przez starozytnego
Greka stat sie zarzewiem tego, co dzi$s zwykliSmy nazywaé¢ naukowym pogladem
na Swiat.

Przez obraz skojarzenia rozumu z praktyka doswiadczenia — Voisé w sposéb
przystepny i zarazem przekonujacy wskazuje swemu przygodnemu czytelnikowi,
ze u podstaw kultury ,i cywilizacji helleriskiej nie byto ,cudu“, ze potrzeby zycia
spotecznego z jednej strony ii Smiate czerpanie z kultury i cywilizacji ludéw bliskie-
go i dalszego Wschodu z drugiej pozwolity Grekowi na sobie witasciwg emancy-

1 Por.: F. Sartiaux, Les civilisations anciennes de I'Asie Mineure, Paris

1928, s. 46: ,La science et la philosophie de Thalés, d’Anaximandre et d’Anaxiiméne
de Milet, des médecins et des chirurgiens de Oos et de Cnide ont pour base des
observations; [Il'esprit qui les anime est un esprit de recherche et de curio-
sité désintéressées”; s. 47: ,Les expériences de la clepsydre et du dégon-
flement doutres dans Il'eau, qui ont révélé I'élasticité de Pair, celles qui
ont montré les relations des intervalles musicaux avec la longueur des cordes,
et la valeur des poids qui les tendent (début du Ve siécle), sont les premiéres,
conquétes de l'expérimentation rationnelle“.
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paeje materialng i duchowa, ktérej rezultatem stat sie rozkwit nowego zycia w ba-
senie $rdédziemnomorskim. Ogélny zarys genezy tej emancypacji Vois$s podaje
w rozdziale bedacym odpowiedzig na pytanie: Kto budowal grecka stawa. Obraz
ksztattowania sie nowego typu gospodarki produkcyjnej, opartej na coraz bardziej
fachowo wyspecjalizowanej pracy niewolnika jako ,rozumnego narzedzia“, jest
zgodny z rozwojem spoteczenstwa greckiego z korica VII i VI wieku pn.e. Pogarda
dla pracy fizycznej, ktérej uczyt przede wszystkim Platon, zjawita sie dopiero
poézniej i tez nie byta tak powszechna, jak to sie zwykio na ogét przyjmowac.
Dlatego szikoda, ze Voise w wigekszym stopniu nie wykorzystat Prac i dni Hezijoda,
ktérego wypowiedzi na ten temat maja nader silng wymowe historyczno-spoteczna,
0 czym zresztg kiedy$ juz pisat B. Bilinski* i co dla zrozumienia nawet ewolucji
.tego, oo zwykito sie nazywac ,instytucja niewolnictwa“, nie jest bez znaczenia.

Przejscie na gospodarke rzamjie$Slniczo-produkcyjna pociagneto réwniez za soba
zmiany w strukturze zycia Spoteczno-politycznego. Bedac skrepowany charakterem
pracy, Vois$ — jakkolwiek tylko szkicowo, tym niemniej w sposéb przystepny —
wskazuje dziatalno$¢ pierwszych reformatoréw spotecznego ustroju Hellady. Mozna
dyskutowac¢ z autorem, czy zrédiem i motywem tej dziatalnosci byt gtéwnie wzglad
na niedole tudu i na ucisk stosowany wobec niewolnikéw. Sprawa nie jest prosta
ani tatwa do rozstrzygniecia, bo np. w Efezie w VI w. p.n.e. walka klasowa toczyta
sie przede wszystkim miedzy teokracja (dysponentem pieniedzy) a plutokracja
(twérca dochodéw i wiascicielem bankéw), lud za$s byt w tej walce wykorzysty-
wany przez jedng i druga strone. Interpretacja tych szczegétéw przekracza
jednak rozmiary i zadania omawianej ksiazki, dlatego zdaje sie, ze Vods¢ stusznie
skupia sie tylko na sprawach bardziej ogélnych -a zasadniczych. Solon, wedtug
niego, uwzglednia w ustawodawstwie zaréwno interesy arystokracji, jak i ,krzywde
ubogich*, cho¢ owego ,potozenia kresu niewoli ludu®“, o czym wspomina Arysto-
teles, nie nalezy bra¢ zbyt dostownie. Stusznie jednak Voise pokazuje wspoéiczesne-
mu czytelnikowi podstawowe zatozenia reform Solona i jego uparta walke z bez-
prawiem, ktéira okazata sie owocna dla dalszego rozwoju panstw-miast hellenskich
1 umozliwita przezwyciezenie despotyzmu wschodniego na rzecz bardziej swobod-
nego spotecznego rozwoju cztowieka.

.Gospodarka rzemies$lniczo-produkcyjna i ksztattowanie 'sie nowego ustroju spo-
teczno-politycznego uwarunkowaty z kolei nowy etap w rozwoju umystowym,,
-zwhaszcza w zakresie diociekan nad pochodzeniem i pierwszym tworzywem S$wiata
przyrody, a nieco poézniej w dziedzinie zagadnienn spotecznych i ideologicznych.
Dociekania te miaty charakter pierwszych préb uogdlnien, czesto naiwnych i pry-
mitywnych, opartych na praktyce rzemies$lnika, inzyniera-geodety lub meteorologa,
ale o tyle waznych, ze wilasciwie po raz pierwszy usitlowano w nich ttumaczy¢
Swiat przyrody i ze szukano ,madrosci“ zycia niezalezaiie od przekazéw mitologicz-
nych. Voise na przyktadzie Talesa i jego wspétziomké4w pokazuje owych pierw-
szych ,fizjologéw*, jak ich nazywal Arystoteles w znaczeniu ,dociekaczy przy-
rody“, i ich pierwsze sformulowania na temat tworzywa, bezkresu $wiata rzeczy-
wistosci, ruchu. Oczywiscie, ze wszystkie te wyrozumowane koncepcje dalekie byty
jeszcze od tego, co dzi§ zwykio sie nazywaé¢ nauka i moze nieco przedwcze$nie
Vois¢ pomawia HeraMita o ,rozlbudowanie systemu naukowego“ (chyba ze jeszcze
odnajdzie sie przypisywane mu dzieto O przyrodzie), ale udostepnienie przecietne-
mu czytelnikowi elementarnych wiadomosci dotyczacych pierwocin naukowej mysli
ludzkiej posiada bez watpienia wielkie znaczenie dydaktyczne i wychowawcze.

Rzutuje to bowiem réwniez na dzieje powstawania i rozwoju najpierw na
rozumie, po6zniej na nauce opartego pogladu na s$wiat, ktéry w tej epoce wiasnie

2 B. Bili nski, O hezjodianski aspekt starozytnosci. |I. Prace w starozytned
=Grecji. ,,Archeologia“, 1949.
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zaczynat sie tworzy¢ i zdobywaé czilowieka. Pitagorejska ,muzyka sfer“, o ktorej
pisze Voise, to witasnie owa harmonia a tad juz inny niz u Hezjoda, harmonia
zasad d prawidtowosci dajaca cztowiekowi rozumienie $Swiata i wilasnego w nim
zycia oraz uprawniajagca go do uznania sig¢ iza ,miare wszechrzeczy“. Dzieki $mia-
tym jpoczynaniom filozoféw jonski¢h mozna 'byto uczyni¢ nowy krok w wyzwalaniu
cztowieka z mitu, mogta sie zrodzi¢ postawa umystowa mistrzéw ,czystego mysle-
nia“ w Italii, jak pisze Voise, powsta¢ bardziej rozwinieta problematyka teoretycz-
na w zakresie 'matematyki i geometrii, astronomii, medycyny i dialektyki oraz
problematyka teoretyczno-praktyczna w dziedzinie teorii poznania i moralnosci.

Waznym za$ momentem, wskazanym przez Yois$go, jest wyrazne przeciw-
stawienie sie sobie dwoéch postaw ideowych: metafizycznej zapoczatkowanej przez
Parmenidesa i maturalistyczno-racjonalistycznej Empedoklesa i Anaksagorasa, kto-
rej konsekwentny wyraz da Demokryt. Jakkolwiek $wiatopoglad naturalistyczno-
-racjonalistyczny zamykat w sobie jeszcze wiele elementéw przynaleznych do tra-
dycyjnej mitologii, a ,spoteczne zapotrzebowanie“ odnosito sie do niewolnikéw
jako ,/méwiacych narzedzi“, to w poréwnaniu ze wspoéiczesnym naonczas $wiatem,
Hellada spotecznie i ideowo wchodzita na droge, ktéra przez wieki ludzkiego wy-
sitku wiodta do nauki, kultury i cywilizacji dzisiejszego $wiata odnajdujgcego
i realizujgcego to, co byto tylko marzeniem Empedoklesa obiecujgcego cztowiekowi
posiadanie wszechrzeczy i zdobycie umiejetnosci panowania nad zjawiskami przy-
rody, jeslii w oparciu o umyst ,zechce sie zastanowi¢“ nad ,ziemiag, ktdéra otacza
cztowieka“. | starozytny Grek, mysSliciel i praktyk, rozumem i myS$lg brat ziemie
w posiadanie, w miare mozliwosci szukat przyczyn zjawisk ziemskich i niebieskich,
wypracowywal coraz bardziej racjonalny obraz rzeczywistosci, rozwijat twdrczag
dziatalno$¢ cztowieka, ksztattowal nowe formy zycia spotecznego, tworzyt i pisat
jego historie.

Stusznie twierdzi Voise, ze ,.niemal wszystkie dziedziny wiedzy nie tylko
zostaty wowczas zapoczatkowane, ale takze reprezentujacy je uczeni uczynili pierw-
szy, a. réwnoczesnie od razu decydujacy krok w zakresie wielu podstawowych
dyscyplin: przyrodoznawstwa, matematyki, astronomii, medycyny, historii, nauki
0 panstwie, prawie, spoteczenstwie* (s. 204), ze ,cho¢ dawne osiagniecia wydajg
sie nam dzi$ niekiedy niewielkie, jednak znaczenie ich bylo przewaznie ogromne.
Przede wszystkim bowiem umyst ludzki usamodzielnit sie woéwczas w stopniu
przedtem nie znanym. Przypomnijmy sobie fakt, ze w wiekszosci przypadkéw
owczesni filozofowie 'i uczeni nie liczyli na pomoc sit nadprzyrodzonych, lecz wy-
chodzili z zatozenia, ze cztowiek rozwaza¢ mioze szereg trudnych probleméw przy
pomocy $rodkoéw, jakie znajdujag sie w jego wiasnej dyspozycji“ (s. 204— 205).

Jest .to moze najwazniejszy wniosek, jaki wraz z Voise trzeba wyciggna¢ z jego
Myslicieli i praktykéw. Majac ograniczone mozliwosci wypowiedzenia sie, poniewaz
ksigzka juz w -zatozeniu nie przewidywata wyczerpujgcego studium wszystkich
przestanek taki wniosek uzasadniajgcych, Voise dal wystarczajgco peiny, jasny
1 instruktywny obraz pionierskiego i bohaterskiego zmagania sie mys$li greckiej
szukajgcej samowyzwolenia i uniezaleznienia sie od tego wszystkiego, co nie pocho-
dzi od s$wiata obiektywnej rzeczywistosci d humanizujagcego jg cztowieka. Voise
zatrzymat sie tylko na pierwszym, najwazniejszym okresie emancypacji umystowo-
Sci greckiej, od Talesa po Demokryta, poniewaz okres ten spotecznie, ekonomicznie
d politycznie jest szczego6lnie charakterystyczny dla tego, co uwarunkowato zmiane
umystowej i ideowej postawy Greka. To wystarcza, aby zaciekawi¢ i pobudzi¢
do mysSlenia czytelnika i przekona¢ go, ze tylko tgcznosé¢ ,mysli“ i ,rzeczy* moze
sie sta¢ ,podstawg zaufania do cztowieka, twoércy wspaniatych dziet, swiadczacych
o wielkosci rodu ludzkiego®“ (s. 209).

Jan Legowicz



