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Henryk Barycz

DWA NIEZNANE LISTY STANISEAWA GRZEPSKIEGO

Bardzo niewielu jest uczonych polskich, ktérych zycie i dziatalnosé
poswiadczataby tak wyjatkowo szczupta i nikta dokumentacja, jak zycie
i dzialalno$¢ Stanistawa Grzepskiego, najznakomitszego obok Macieja
Miechowity uczonego Uniwersytetu Krakowskiego' w XVI w., interesu-
jacego, wielostronnego twércy: filologa klasycznego, zatozyciela polskiej
archeologii klasycznej, matematyka, po trosze poety, wreszcie uzdolnio-
nego' popularyzatora wiedzy.

Niezmiernie ubozuchno zwilaszcza przedstawia sie w jego wypadku
tak istotna i wazna dla XVI w. kategoria zrédet, jakga stanowig wypo-
wiedzi epistolarne. Ograniczata sie¢ ona dotychczas do pieciu listow

Grzepiskiego: trzech miianowicie do- Stanistawa Hozjusza — iz 26 lipca
1564 r., 6 sierpnia i 7 pazdziernika 1565 r. (opublikowanych przez J. Fi-
jatka) oraz dwéch listéw do Marcina Kromera — 'to jest listu z 26 lipca

1569 r. (odnalezionego przez L. Hajidukiewicza w rekopisie Archiwum
Diecezjalnego' w Olsztynie, rkps D 28, k. 100) i listu z 16 lipca 1570 r.
(udostepnionego czesciowo przez M. Wiszniewskiegolw Historii literatury
polskiej, t. 7, s. 390; oryginat w Archiwum Diecezjalnym w Olsztynie,
rkps D 29, k. 102b).

Te drobna spuscizne episttolamg pragniemy poszerzy¢ obecnie o dwa
listy z ostatniego roku zycia Grzepskiego, 'datowane 28 marca i 22 maja
1570 ir. Znajduja sie one w spusciznie rekopiSmiennej Marcina Kromera:
list pierwszy, z datg 28 marca, pozostawali nie zauwazony we Wspomnia-
nym Archiwum Diecezjalnym w Olsztynie, rkps D 73, k. 9—10 (odpis
doékonany przed wojng), list drugi, z datg 22 maja — w Stiftsbibiiothek
w Linkoping w Szwecji. Obydwa listy naleza do korespondencji Gnzep-
skiego z Kromerem; nastgpitly one bezposrednio po sobie, a wiec zacho-
wuja wihasny ciag i zwigzek mysSlowy.

Wzbogacajac znajomos¢ dorobku epistotograficznego swietnego' uczo-
nego, listy przynosza gar$¢ pierwszorzednych wiadomosci i szczegotow
o losach i pogladach Grzepskiego u schytku zycia; rzucajg one zarazem
silny snop Swiatta na 6wczesne dzieje 'wewnetrzne Uniwersytetu Kra-
kowskiego, jak tez dostarczaja nieznanych do tej pory informacji z his-
torii Krakowa w tamtych czasach.

Obydwa listy ralz jeszcze potwierdzajg ciezka osobistg sytuacje ma-
terialng Grzepskiegoi, w duzej mierze 'wywotana osobliwa tradycja w Uni-
wersytecie Krakowskim, aby spycha¢ na barki swiezo awansowanych
profesorow ciezar tatania niedoboréw finansowych, wynikajacych z trud-
nosci Sciggania nalezytosci od dzierzawcow débr akademickich; te po-
winnos$¢ profesorska egzekwowano z catlg bezwzglednoscig. Grzepski,
ktéremu w maju 1570 r. sptacono zaledwie jedna czwartg ogolnej sumy
wytozonych przezen pieniedzy w okresie sprawowania godnosci prepo-
zyta Kolegium Wiekszego- w 1567 r,, stoi obecnie przed réwnie trudng
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92 Henryk Barycz

préba, jaka jeist powotanie go- wraz z prof. Gabrielem z Szadka na dwu-
letni urizad szafarza tegoz Kolegium.

Waznym elementem ogtaszanych listéw jest zywe i wybijajace sie
zainteresowanie Grzepskiego ruchem reformacyjnym, a w szczegélnosci
doniosta -kwestiag wprowadzenia konfesji helwetklej dla ogétu protestan-
téw polskich; 'zainteresowanie, zrozumiate u szesnastowiecznego intelek-
tualisty, dla ktoérego problemy religjine — a przede Wszystkim problemy
sumienia — zawsze Staty na plame pierwszym. W listach znajduje odbicie
sylwetka duchowa dtugotrwatego 'zwolennika ruchu reformacyjnego’, ja-
kim byt Grzepiski w ilatach miodosci i wieku dojrzatym. Listy jednak
ukazujg zarazem nowe zjawisko w zyciu Grzepskiego.- jego pierwsze
czynne zaangazowanie sie po stronie katolickiej. Miato ono niewatpliwy
zwigzek z oddziatywaniem najblizszej Srodowiskowej atmosfery uniwer-
syteckiej (J. Leopolita mtodszy), wptywem Kromera i Hozjusza, a takze
niepomysinym zwrotem, ktory jwyraznie wystgpit w obozie roznowier-
czym (konwersje religijne i rekatolizacje przyw6dcéw dysydenckioh, an-
tagonizmy wewnetrzne, poczatek ofensywy katolickiej). Interesujaco ry-
suje sie w tresci listdw pierwsza, reakcja krakowskich kot katolickich na
akcje zjednoczeniowa rézsnowiercow W Zgodzie sandomierskiej.

Wreszcie, ze spraw ogo6lnych, listy ‘'zawieraja nowe, istotne szczegéty
zwigzane z zakohczeniem sporu Uniwersytetu Krakowskiego' z zarza-
dem miasta i podstaroscim Zygmuntem Palczowskim o Sciecie magistra
Franciszka. Wolskiego, a takze z genezg edyktu Zygmunta Augusta
z marca 1570 r. i wzburzeniem studentéw z powodu zawartych w nim
postanowien, normujacych dyscypline uczniowska.

Listy zrastaja opublikowane w oryginale tacinskim i w przektadzie na
jezyk polski, dokonanym przez p. Czestawe Pirozynska, ktorej sktadam
za to podziekowanie.*

Stanislaus Grzepski Martino Cromero
Craco'Viae, 28111 1570.

Salutem a Domino. Noiui Zarseium absque rneis literis ad Tuam
Rev-mam Dominationem dimittere, etiamsi ad earn, paulo ante scrip-
sissem, ut vel sic negiigentias superiores sarcire valeam. Non puto igno-
rare TUam Rev-mam Dominationem quomodo’ Academiae causa cum
civibus CracovienSibus tranSaota, sit apud Regiam MaieStatem, nempe
cives lifoeros esse facteis, nisi quod trecemtos florenos expensarum nomine
numeraverinlt nobisl Declarationem privilegiorum nostrorum Regia
Maiestas dedit, quam D. Pilsnoi2 voluit et scripsit, mulda viollatoriibus
in postierum irrogata decern miilium florenorum, quae antea fuit tantum
decem miaroarum.

Haeretici calvinistae SendOmiriam conveniunts, audio et ai‘iarum
sectarum coryphaeos ibi futuros, ut certum aHquid concordibus animis
statuant de religione, quod regi, proceribus etc. in comitiis offerant.

* Przypisy edytora do tekstu kazdego z Mstéw umieszczone sg tacznie po prze-
ktadzie polskim feoleljnego listu.
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Palatinus Cracoviensis4 profectus est eo, qui (ut hodie accepimus)
Duditium rogavit, ne se excusaret, sed susiciperet provinciana scribendae
confessionis, qualem in synOdo ilia Sendomiriensi decernerent. Proimislit
(ut nobis relatum esit) Duditius oiperaim siuam, nemipe saripturum se talem
comfessioinem, quae omnibus sectis satiStfacere possit etc., quod quam
ridicul'um silt, nemo non videt.

Episoopus Cracoviensis5 hodie sacramentan confirma,tionis multis
contulit ingenti turba confluente apud B. Virginem Mariam adeo, ut
multi semianimes elati elslsent perituiri alioquin in turba. ArchipraeSbyter
Ninynskié nonnunquam coneionari solet, sed non nisi duos articulos
tractare solet. Nam aut contra trinitarios divin/itatem, film Dei asSerit,
quod taimen rarius facit, aut Germanicam iustitiam putativam doeet,
voieibam dicere imputativam, quod quidem saepius facit et non minus
diserte, quam Regiomonti aut Vitembergae, nisi quod imputativam non
nominat neque invectivas manifeste faCilt, sicuti Lutherani facere soient.
TOties haec ego iam exposui frustra. Olim consuetude fuit imponere
silentium talibus. Nec mirum est eum putativam iustitiam docere, iam
emim iturpitudo: vitae iillius in proverbium vulgi venit. Quid igitur super-
esit, nisi ut persuadeat homiinibus neminem posise implere mandata Dei,
ut ita et ipse minus: accusetur eit dif[flametur.

Ego 'ante LeopolienSi 7 promiseram nunquam me aid coneionem iillius
iturum. Sed ille rogabat, ut irem, futurum sperans ilium meliorem.
Toties nobis verba ded'it [!]. Et nunc iterum sancte obstrinxi me nunquam
iturum ad eiiuis concionem, etiamisi hoe a me maxime contendat [!] sive
Leopoliensiis, sive quisquam alius,. Video eum perversum penitus esse et
non solum perversum, sed et vafrum, lubricum, ut teneri non possfit.
Scit ille in omnia se eonvertere, ut Pro-theus. Cum in convivio fuisset
quodaim apud quendam canonicum, praesente etiam Leopoilita, appone-
banitur die Mercurii carnes et pisces. Ibj noster archipraeSbyter coepit
disputare contra esum carnium feriis quartis. A minimis (inquit) Sathan
incipere solet, ut ad maxima progrediatur; parva, res in specie videtur
esse feria, quanta carnes comedere etc. His artibus ille verba dare solet
canonicis et praelatis. Et non mirum: talles semper fuerunt haeretici, id
quod melius Tua Exceillentia novfit.

Concionatorem gratia Dei nunc egregium habemus Cracoviae Her-
bestum8 fratrem canomici Herbelsti, qui nunc primum factus est praes-
byter; non solum literatus, sed et integerrimis moribus. Nescio, an 24
excesSerit annum. Non puto eum Tuae Rev-mae Dominaitioni ignotum
esse. Miraibiliter ex concione ipsius affectus fui. Post concionem, autern
intellexi et alios multos magistros similiter affeotoS esse. Unde non me-
diocri laetitia affectus fui, quod tales concionatores nobis divmitus
dentur.

DominuS Jesus servet Excelilentiam Tuam ad laudem et gloriam
nominis sui et ecclesiae suae utillitatem salvalm et incolumem. Amen.

Ex Maiore Collegio feria tertia Paschae 1570.
Tuolnomini addictissamuS M. Stanislaus Grzepski.

[Verso:] Reverendo Patri Domino Martino Cromero, luris Utriusque
Doctori, Canonico Cracoviensi etc., Sacrae Regiae Mtis a secretis Domino
perpetua fide colendo.
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Stanistaw Grzepski do Marcina Kromera

w Krakowie, 28111 1570.

Pozdrowienie w Panu. Nie chciatem Zarskiego odprawi¢ do Waszej Wielebnosci
bez mego listu, mimo ze dopiero co pisalem, alby cho¢ tak sprobowaé¢ powetowaé
uprzednie zaniedbania. Nie sadze, by Waszej Wielebnosci nie bytlo wiadome, w ja-
ki sposéb zostata zatatwiona sprawa Akademii z mieszczanami krakowskimi
u Jego Kroélewskiej Mosci, a mianowicie mieszczanie zostali uwolnieni pod warun-
kiem, ze wyptaca nam tytutem odszkodowania trzysta ztotychl Jego Kroélewska
Mos¢ wydat jpotwierdzenie naszych przywilejéw, ktérego pragnat i [ktére] nakreslit
P. Pilzno2 naktadajac na przysztos¢ na gwalcicieli kare dziesieciu tysiecy zlotych,
pierwej siegajaca tylko dziesieciu grzywien.

Hereitycy kalwinscy zjezdzajg sie do Sandomierza3 gdzie beda takze, jak
stysze, przywddcy innych seikt, azeby zgodnie ustanowi¢ co$ bezspornego co do
religii dla przedtozenia na sejmie krélowi, senatorom itp. Pojechat réwniez woje-
woda krakowski4 ktory (jak dowiedzieliSmy sie dzisiaj) prosit Dudycza, aby nie
wzbraniat sie i przygotowat wyityiczne do napisania konfesji, ktérg by uchwalili
na owym sandomierskim synodzie. Dudycz obiecat (jak nam doniesiono) swoja
wspoétprace i to mianowicie, ze napisze taka konfesje, jaka by mogta wszystkie
sekty zadowoli¢ itd., co jest, oczywiscie, Smieszne.

Biskup jkrakowski5 udzielit dzi$ wielu sakramentu bierzmowania przy takim
naptywie olbrzymich ttumoéw do [kosSciota] Najsw. Marii Panny, ze mnéstwo pot-
zywych musiano wyniesé¢, bo inaczej zgineliby w tloku. Archiprezbiter Nininski8
zwykt od czasu do czasu wygtasza¢ kazania, lecz traktuje tylko o dwoéch zagad-
nieniach. Badz jprzeciw trynitarzom bierze w obrone foosko$¢ syna Bozego, to jednak
czyni rzadziej, ibadz wyktada niemiecka nauke o domniemanej prawosci [zycia],
iluzorycznej chcialem rzec, a to zaiste robi iczesciej i nie 'mniej dobitnie, anizeli
[robig to] w Kroélewcu lub Wittenberdze, mimo ze nawet nie nazywa jej iluzorycznag
i nie miota otwarcie inwektyw, co”zwyczajnie zdarza sie luteranom. Tyle juz razy
zwracalem na to uwage, na prézno. Niegdy$ istnial zwyczaj zmuszania takich do
milczenia. Nic dziwnego, ze naucza o domniemanej prawosci, skoro nieobyczajnosé
jego zycia weszta u. ludu w przystowie. C6z [mu] zatem pozostato poza przekony-
waniem ludzi, ze nikt nie podota wypetnianiu przykazan Bozych, aiby w ten sposéb
i jego samego mniej oskarzano i zniestawiano.

Zapowiedziatem pierwej Leopolicie7, ze na kazanie tamtego nigdy nie péjde.
On wszakze nalegat, zelbym poszedt, zywigc nadzieje, ze w przysztosci [Nininski]
poprawi sie. Tyle razy dawatl nam stowo [!]. Lecz teraz przyrzektem sobie Swiecie,
ze nigidy nie péjde na jego kazanie, choéby najusilniej zadat [!] tego ode mnie czy
to Leopolita, czy ktokolwiek inny. Widze, ze tarotem jest do glebi zepsuty, i nie
tylko zepsuty, lecz rowniez tak wykretny, przebiegly, ze nie mozna go przytapac.
Umie przybiera¢ kazdg postaé, jak Proteusz. Gdy byt na jakim$ przyjeciu u pew-
nego kanonika, gdzie bawit rowniez Leopolita, podano w $rode mieso i ryby.
W tym miejscu nasz, archiprezbiter zaczat rozprawia¢ przeciw jedzeniu miesa
w S$rody. Szatan (rzecze) zwykt zaczyna¢ od spraw najdrobniejszych, by dojs¢ do
najwiekszych; spozywanie miesa w $rode wydaje sie na pozér drobiazgiem itd.
Na .takg modte przemawia zwykle do kanonikéw i pratatow. Zreszta nic nadzwy-
czajnego: heretycy zawsze byli tacy, o czym Wasza Wysokos¢ wie lepiej.

Dzieki Bogu, mamy teraz w Krakowie znakomitego kaznodzieje Herbesta8
brata kanonika Herbesta, ktéry dopiero co zostatl kaptanem; jest nie tylko
wyksztatcony, lecz takze nieposzlakowanych "obyczajéw. Nie wiem, czy przekroczyt
24 lata. Watpie, by Waszej Wielehnosci byt on nieznany. Nad podziw bytem po-
ruszony jego kazaniem. Po kazaniu zauwazylem, ze podobnie poruszonych byto
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i wielu innych magistrow. Toitez uradowalem sie niepowszednio, ze opatrznosc¢
zsyta nam takich kaznodziejow.

Niechaj Pan Jezus zachowa Wasza Wysokos¢ w zdrowiu i pomys$inosci na
chwate i stawe swego imienia oraz na pozytek swego kosciota. Amen.

Z Kolegium Wiekszego we wtorek po Wielkanocy 1570.

Najoddanniszy Wam M. Stanistaw Grzepski.

[Na odwrocie:] Do Wielebnego Oijca Pana Marcina Kromera, Doktora Obojga
Praw, Kanonika Krakowskiego itd., Swietego Majestatu Krélewskiego niezmien-
nej wiernosci Sekretarza.

PRZYPISY

1 Sprawa o Sciecie pozostajgcego pod jurysdykcjg rektorska magistra Franciszka
Wolskiego, seniora szkotly parafialnej sw. Ducha, z wyroku rady miejskiej w dniu
21 listopada 1567 r. — stata sie powodem ogromnego wzburzenia w Uniwersytecie
Krakowskim i wywotata diugotrwaly, zaciety spér akademii z czynnikami miejskimi
oraz podstaroscim krakowskim, Zygmuntem Palczowskim, zakonczony wyrokiem
krola Zygmunta Augusta, uwalniajacym w dniu 7 marca 1570 r. rade miejska
i podstarosciego Od winy i kary (tekst dekretu w Codex diplomaticus XJniversitatis
Cracoviensis, t. 5 ss. 77—79). Tego samego dnia krdl wydat akt potwierdzajacy
prawa i przywileje uniwersytetu, regulujacy w szczegélnosci kompetencje sadow-
niicitwa rektorskiego i ustalatjgey zasady rozpatrywania spraw spornych miedzy
cztonkami uniwersytetu a wladzami miejskimi i grodzkimi. Za ztamanie praw,
wolnosci i przywilejow uniwersytetu zostata przewidziana kara nie 10 000 zip, ale
tysigca grzywien polskich (tekst deklaracji w Codex diplomaticus [...], t. 5, ss. 79—83).

2 Marcin Glicius (1528—1593) z miasteczka Pilzna (stad nazywany Pilzno), pro-
fesor poczatkowo Wydziatu Sztuk Wyzwolonych, nastepnie Wydziatu Teologicznego,
szesnastokrotny rektor Uniwersytetu Krakowskiego, w 1569 r. z ramienia uczelni
jezdzit wraz z Janem Leopoliita miodszym na sejm do Lublina w sprawie Sciecia
Wolskiego.

3 Mowa o synodzie generalnym wszystkich protestantéw polskich (z wytacze-
niem kierunku antytrynitarskiego) w Sandomierzu w dniach 9—14 kwietnia 1570 r.,
ktory zakonczyt sie wspolnym porozumieniem trzech wy,man: kalwinskiego, lu-
terskiego i braci czeskich w tzw. konsensie sandomierskim. Przekazana nizej wia-
domos¢ o zwrdceniu sie do Dudycza o nadestanie na synod projektu wyznania
wiary przeczytaby przyjetemu w nauce pogladowi (por.: O. Halecki, Zgoda
sandomierska 1570 r. Warszawa — Krakow 1015, s. 177), jakoby druga konfesja
helwecka przewidziana jbyta z gory jako podstawowy kodeks wiary dla catosci
polskiego protestantyzmu.

4 Stanistaw Myszkowski, wojewoda i starosta grodzki krakowski, gtéwny przy-
wodca kalwinéw, a zarazem inicjator doprowadzenia do ugody miedzy rozbitymi
kierunkami wyznaniowymi polskich dysydentéw i wywalczenia réwnouprawnie-
nia z katolikami.

5 Filip Padniewski.

6 Wojciech Nininski (zmart w 1583 r.), archiprezbiter kosciota Mariackiego, ka-
nonik katedralny, oficjat i wikariusz in spiritualibus krakowski; z powodu bliskich
stosunkéw z protestantami oraz okazywanej im sympatii byt podejrzany w kotach
ortodoksji katolickiej. O pisywanych do niego wierszach .tresci zartobliweij przez
bawigcego w Krakowie w 1574 r. mtodego uczonego szwajcarskiego, Henryka Wolfa,
por.. S. Kot, Die Reise eines Schweizers in Polen im 16. Jh. ,Schweizerische
Zeitschrift fur Geschichte”, 1958, t. 8, s. 208.

7 Jan Kasprowicz Leopolita (1028—1574), humanista i teolog, profesor Uniwer-
sytetu Krakowskiego, czynny dziatacz katolicki, kaznodzieja w kosciele Mariackim
i w katedrze wawelskiej, wydawca pierwszej katolickiej Biblii polskiej tzw.
Scharffenbergerowskiej lub Leopolity w 1551 r.

8 Zapewne Stanistaw Herbesit, ktory w dniu 31 marca 1571 r. wstgpit w Rzymie
do zakonu jezuitow.



96 Henryk Barycz

1
Stanislausl Grzepski Martino Cromero

Cracoviae, 22V 1570.

Salutem a Domino. Binas iam acoepimus literas, quibus Tua Rev-ma
Dominatiio ad nostras humaniter respondere dignata est. Duditium non
euro, postquam curam et laiborem nostrum inanem esse cognovi. Con-
fessionem Poiomicam haeretici, priusqguam Sendomiriam abirent, exeiu-
dendam curaveruntl Seid non est piublicata, quoad' ex Sendomiria redi-
rent. Nam ego cum Antonioi doctore2 in gratiam Leopoliensis laboraba-
mus multum, ut exemplar nantiseeremur, cum adhuc illi essemt in
conventiculo illoi3 sed ofotinere non potuimus. Quam primum autem
pnodiit, Leopoliensis’earn pro condone ventilare coepit et promisit singula
se refutaturum sequemtibus comcionibus. Quin et Antonius doctor meam
schedam passim ostendebat illis, in qua scripseram titulum confessionis
eiusi strciniue mentiri, cum praeter alios Saxones eit Boibemos4 sibi
vendécet, cum manifeste dogmata Lutheranorum in ea damnentur,
nempe corpus esse in pane Sub pane. Quomodo autem Lutherani comsen-
tiant in earn confessionem, quae Tigurina est, typis multo' ante latine
evulgata, quod in Augustana sua discordes sint? Itidem et Bohemorum
doctrina in confeslsione reiicdtur, qui nee sacerdotem, nec episCopum, nec
regem agmoscent, 'd fuerit in peccato mortali, et adeo’ moindicus retinent
hoc dogma, ut anabaptistis rebaptismum faciliu's tollant, quam Boheimis
hunc articulum. Unde illi meitu fortasse Leiopoliensis exemplaria premere
coeperunt nec ea cuivis temere vendere, et sicut acoepimus, Augustanam
edere moliuntur. Retulerunit hoc nlonnulli Leopoliensi, qui Augustanam
ad dimiidium translatam viderunt5 Sed quid illi pro sua constantia
facturi sint, inoertum est.

Acaldemiae negotium ita. habet. Cracovienses absoluti sunt hoc no-
mine, qudd iuxta, informatoirias literas regias feciSsent illam cedem.
Privilegia tamen in Suo robore reservata sunt, quorum declaraitionem
petrmiisit rex scrilbere Pilsnensi, quae a rege approbata multis hie displi-
cui't, praeseirtim studio3is, unde eit diScesSionem pairabant. Ad extremum
duo sltudioBli adiuncti sunt Gorsicio 6 qui in suo negotio Wars'zoviam pro-
fectuls est, et negotium illis Academiae est commissum. Incertium, an
obtenturi sint aliquid. Trecentos praeterea florenOs rex numerari iussit
nobis et matri Voilski occisii ducentos. Procurator illorum?7 cathenam
auream depoBuit, quoad trecenti floreni nobis numerentur. Intenminatus
est rex severe civibus, ne quid simile in posterum audeant, et praeterea,
ut crimen apud Academialm deiprecentur, quam deprecatiomem nondum
fecerunt.

Ego gratia Dei meliusculo valeo, sed novum malum expecto, nempe
fiscariam. PoBtridie feriarum divi Joannis Baptistae duo fiscarii eligentur,
Grzepsius et M. Shadek § ita ut suum uterque a'nnum offiidio fungatur.
Sunt autem certi redditus noisitrae domus, quos exigere debet fiscarius,
et refectiones praecipuis quifousque festis, praeterea aromata, liglna,
legumina, butyrum, lardum etc. debet ex iis redditibus providere.
Priusquam tamen exigantur census, necesBe est, ut suam pecuniam
expomat. Unde qui fiscariam sUsCipit, opus est, ut habealt 150 flosrenos,
nec est remedium ulilum. Nam Samboritanus9 causabatur paupertatem
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superior! anno-, et responsum est non sicut Graeci soient 'vj 7 aniik'
sed aut da, aut abi.

Quod hueusque duodecim taleros non reddiderim Tuae Praestantiae,
quos in praepositura mea comfmjodato acceperam, in causa fuit, quod
peT biennium Leopoliensis nihil nobis idederat ratione pecoirum, aedifi-
ciorum etc.,, quae propria pecunia comparaverat. Nunc autem iam
omnibus, quibus aliquid ante me debebatur, solutum est, egO curai So-
coloviol0 in proxima sumus potentia accipiendi religuum, quod superest.
Detractae jsiibi enim ex debitis duae marcae, praeterea nominalia singulis
annis et alia id promis, quae extenuationes debitorum vocantur, ita ut
quarta pars eiius pecuniae, quam exposueramus, vix ad nos sit redlditura.
Promisit Leopoliensis ante hune mensem se daturum pecuniam. Quare
Tuam Rev-mam Dominationem rogo significet, cud eam sim redditurus
et a quo chirographum meum Sim recepturus, neque vitio vertat nobis
quod tam seroi officio noistro' fungimur. Beneficium Tuae Rev-mae
Dominationis erga nos alta mente manet repositum, nec unquam illius
obliviscemur, immo semtper operam dabamus, ut Tua Rev-ma Dominatio
mon ingratis beneficium contulisse videatur.

Dominus Jesus Tuam Rev-mam Dominationem servet incolumem ad
nominis sud gloriam et puae eoclesiae utilitatem. Amen.

Cracoviae ex Collegio Maiori XXII mai 1570.

Nova hic non sunt bona. Die Ascensionis Domini (si bene memini)
turris de caelo' tacta est, in qua pulvere®, qui vocantur, bombardarum
eramt universi. Nihil tamen damni attulit ignis, nisi quod tectum turris
conflagravit. Ante ipsas ferias Pentecoistes Palczowski quidam 11, nepos
ex fratre vicecapitanei, venit ebrius in templum divi Francisei et pulisu
campanae tumultum excitavit, in quo multi momaehi sunt vulnerati opem
ferentibus iilli ex arce satelitibus. Studiosd domum, in qua erant, oppug-
nabant, polstea et foras effregerunt, sed supervenientibus iisdem illis
satelitibus malle traetati sunt.

D. Leopoliensis, d. Pilsno, M. Socoilovius Tuam Rev-mam Dominatio-
nem salutant et se suaque obsequia in gratiam Tuae Rev-mae Domina-
tionis commendant.

[Verso:] Rdo Dno Martino Cromero, lurium Doctore, Canonico Craco-
viensi etc., Serenisisimi Poloniae Regis Secretario dignissimo, Dno suo
observandissimo.

[Manu, M. Cromeri:] Acc. 10 iunii.

Stanistaw Grzepski do Marcina Kromera
w Krakowie, 22V 1570.

Pozdrowienie w Panu. Otrzymatem juz dwa listy, w ktérych Wasza Wielebnos¢
taskawie raczyta odpowiedzie¢ na moje. Z Dudyczem nie robie sobie zachodu, od
kiedy przekonatem sie, ze moje troski i zabiegi sa daremne. Heretycy przed wy-
jazdem do Sandomierza postarali sie o wydrukowanie konfesji w jezyku polskim 1
Nie byta jednak dostepna az do czasu, kiedy wroécili z Sandomierza. Zaprawde
bardzosmy sie trudzili z doktorem Antonim*, aby zdoby¢ egzemplarz dla Leopolity
jeszcze podczas ich pobytu na owym synodzies, lecz nie mogliSmy dosta¢é. Skoro

KHN1T — 7
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zas tylko ukazata sie, Leopolita zaczat jg wertowac [jako temat] do kazania i obie-
cat rozprawi¢ sie punkt po punkcie w kolejnych naukach kaznodziejskich. Jakoz
i doktor Antoni tu i O6wdzie zwracat im [heretykom] uwage na moja broszure,
W ktorej napisatem, ze tytut ich konfesji jest przerazliwie kiamliwy, poniewaz
przywtaszcza sobie miedzy innymi Saksonezykéw i Czechdéw4 mimo ze otwarcie
sa W niej potepione dogmaty luteranskie, a mianowicie, ze ciatlo jest w chlebie
pod postacig chlefoa. Jakze zresztg luteranie przystaliby na te konfesje, ktéra
w istocie jest konfesjg zurychska opublikowang znacznie wczesniej po tacinie, skoéro
sg niezgodni co do swojej Augustany? Podobnie [heretycy] odrzucaja w konfesji
doktryne Czechoéw, ktdérzy nie uznajg ani kaptana, ani biskupa, ani kroéla, o ile by
ci popadli w stan grzechu $miertelnego, a tak zazarcie trzymajg sie tego dogmatu,
ze tatwiej byloby znies¢ powtérny chrzest u anabaptystéw, nizlikten artykut u Cze-
chéw. Dlatego, moze z obawy przed Leopolitg, zaczeli oni-ukrywaé¢ egzemplarze
[konfesji] i nie sprzedawa¢ ich komu badz bez namystu oraz, jak dowiedzieliSmy
sie, staraja sie o wydanie Auguistany. Doniesli o tym Leopolicie jacys, co widzieli
Augustane do potowy przettumaczongh Lecz co tamci zrobig z uwagi na swojg
statos$¢, jest nie do przewidzenia.

Sprawa Akademii przedstawia sie nastepujaco. Krakowianie [rada miejska]
zostali uwolnieni na tej podstawie, ze dokonali owego zabédjstwa, sugerujac sie
krélewskim -mandatem wyjasniajagcym. Utrzymane jednak zostaty w mocy przywi-
leje [Akademii], ktorych przedtozenie krol polecit uja¢ na pismie Pilznie, a gdy
zostato przez krola potwierdzone, u wielu nie znalazto aprobaty, przede wszystkim
u studentéw, totez szykowali secesje. Wreszcie Gorskiemu* Kktéry udat sie do
Warszawy w swoich interesach, przydano dwéch studentéw, powierzajac im sprawe
Akademii. Watpliwe, czy cokolwiek uzyskaja. Poza tym krél nakazal wyptaci¢ nam
trzysta (ztotych, a matce Scietego Wolskiego — dwiescie. Powiernik ich 7 [mieszczan!
ztozyt w depozycie zioty tancuch do iczasu wyptacenia nam trzystu zilotych. Krol
nakazat surowo mieszczanom, by w przysztosci nie wazyli sie na nic podobnego,
a ponadto, by przeprosili Akademie za zbrodnie, czego jednak jeszcze nie uczynili.

Ja, dzieki Bogu, czuje sie troszeczke lepiej, ale oczekuje nowej biedy, miano-
wicie urzedu skarbnika. Nazajutrz po $wiecie Jana Chrzciciela zostang wybrani
dwaj skarbnicy, Gnzepski i mgr Szadek8 a to tak, by kazdy z nich petnit swoéj urzad
przez rok. Dom nasz posiada bowiem pewne dochody, ktdore skarbnik powinien
Scigga¢ i w oparciu o nie dostarcza¢ positki na wszystkie uroczyste Swieta, a poza
tym Kkorzenie, drewno, jarzyny, masto, stonine itp. Jednakze zanim czynsze zostang
Sciggniete, nieodzownie musi wyktada¢ wilasne pienigdze, wiec rzecz w tym, by
obejmujac urzad skarbnika posiada¢ '150 ziotych, nie ma na to zadnej rady.
W ubiegtym roku Samborczyk9 wymawiat sie ubostwem, ale odpowiedz byta nie
taka, jaka Grecy zwykli [dawac]: wypij lub odejdz, lecz: daj lub odejdz.

To, ze dotychczas nie zwroécitem Waszej Znakomitosci dwunastu talaréw, ktore
pozyczytem w czasie mej prepozytury, spowodowane jest faktem, ze przez dwa lata
Leopolita nic mi nie dawat, gdyz wyktadat wiasne pienigdze na bydto, budynki itd.
Ale teraz juz wyptacono wszystkim, ktérym nalezato sie co$ wczesniej niz mnie,
razem z Sokotowskiml0 mamy szanse .otrzymaé w. najblizszej przysztosci reszte
[naleznosci], ktora sie ostata. Dwie grzywny bowiem potrgcono sobie tytutem diu-
goéw, oprocz tego [tzw.] nominalia z poszczegélnych lat oraz inne, kroétko
mowigc, tak zwane zobowigzania dtuznikéw, tak ze zostanie zwrécona zaledwie
czwarta ozes¢ tych pieniedzy, ktore wylozyliSmy. Leopolita przyrzekt, ze da pie-
nigdze jeszcze w tym miesigcu. Dlatego prosze, by Wasza Wielebno$¢ wskazata,
komu mam zwréci¢ [diug] i od kogo otrzymam méj rewers, oraz by nie brata mi
za zte, ze tak pézno wywigzuje sie z mojej powinnosci. Dobrodziejstwo Waszej
Wielebnosci w stosunku do nas tkwi gteboko w duszy i nigdy o nim nie zapomnimy,
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przeciwnie, zawsze staraliSmy sie, aby Waszej Wielebnosci nie wydawato sie, ze
wyswiadczyta przystuge niewdziecznikowi.

Niech Pan Jezus zachowa Waszg Wielebnos¢ w zdrowiu na chwale swego
imienia oraz na pozytek swego Kosciota. Amen.

W Krakowie z Kolegium Wiekszego 22 maja 1570.

Ostatnie tutejsze wydarzenia nie sa pomyslne. W dzien Wniebowstgpienia
Panskiego (o ile dobrze pamietam) [gromem] e nieba razona zostata wieza, w ktérej
bylty zgromadzone prochy do tzw. bom/bard. Ogien nie wyrzadzit jednak zadnej
szkody poza tym, ze splonat dach wiezy. Przed samymi Zielonymi Swigtkami nie-
jaki Palczowskill, bratanek podstarosciego, przyszedt jpijany do kosciola Swietego
Franciszka i bijac w dzwon wzniecit awanture, w ktoérej zostalo rannych wielu
zakonnikoéw, jako ze dotgczyli sie do niego straznicy z zamku. Budynek, w ktéorym
znajdowali sie [napastnicy], obiegli situdenci, po .czym wytamali drzwi, lecz zostali
poturbowani jprzez nadesztych na to straznikéw.

P. Leopoli.ta, p. Pilzno, mgr Sokotowski pozdrawiajga Waszg Wielebnos¢ oraz
polecaja Jej tasce siebie i swoje ustugi.

[Na odwrocie:] Do Wielebnego Pana Marcina Kromera, Doktora Praw, Kanonika
Krakowskiego Ltd.,, Najjasniejszego Kroéla Polski Sekretarza najgodniejszego, dla
Pana swego najgorliwszego.

[Rekg M. Kromera:] Przyj.[atem] 10 czerwca.

PRZYPISY

1 Wydana u Macieja Wierzbiety w 1570 r. Confessia. Wyznanie wiary powszech-
nej kosciotdw krzescianskich polskich. Thumaczem jej byt Krzysztof Trecy.

2 Mowa o znanym lekarzu krakowskim, Antonim Schneebergerze z Zurychu
(zm. w 1581 r.), zrazu kalwinie, nastepnie konwertycie katolickim.

3 Tj. na synodzie sandomierskim.

4 Saxones — w znaczeniu luteranie, Bohemos — bracia czescy, ktérych obejmuja
konfesjg inicjatorzy ugody, haeretici — kalwini.

5 Mowa zapewne o przektadzie konfesji augsburskiej dokonanym przez Erazma
Glicznera, ktérego po6zne wydanie (z 1594 r.) rejestruje Bibliografia Estreichera,
t. 14, s. 356.

6 Jakub Goérski (zm. w 1585 r.), wybitny profesor Uniwersytetu Krakowskiego,
humanista i katolicki pisarz apologetyczny.

7 Marcin Mezenski, zastgpca prawny rady miejskiej.

8 Gabriel Eutropiusz z Szadka, profesor Uniwersytetu Krakowskiego, po usta-
pieniu z katedry kanonik i kaznodzieja katedry poznanskiej, od 1583 r. czionek
zakonu jezuitow.

9 Grzegorz Czuj z Sambora (1523—1573), profesor Uniwersytetu Krakowskiego,
poeta humanistyczny, istotnie pozostawat w ubostwie.

10 Stanistaw Sokotowski (zm. w 1593 r.), profesor Uniwersytetu Krakowskiego
i humanista, przyjaciel Grzepskiego, wszedt do Kolegium Wigkszego w 1566 r. Rze-
czywiscie w dniu 6 czerwca 1570 r. dobiegta konica splata ditugu zaciggnietego przez
uniwersytet u Grzepskiego.

11 Chodzi tu o jednego z dwdch bratankéw podstarosciego Zygmunta Palczow-
skiego, Stanistawa lub Michata, synéw Jana.
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AEBA HEM3BECTHBIX ITMCbMA CTAHMCJIABA rjKEIICKOrO

1lyOJiMKyeMbie aBTopoM BnepBbie rba nnctMa CTaHwcjiasa TjKencKoro n03BOJiH-
K3T nojiyHHTb HOBbie CBefleHWH 05 3tom BbiflaromuMca yneHOM HrejuiOHCKOro yim-
BepcMreTa XV I b. 3th nwckMa, flarapyeMbie 28 MapTa u 22 Man 1570 r., othochtch
k nepenMCKe raretrcKoro ¢ MapijMHOM KpoaiepoM. B hmx coflepscaTCH MHTepecHbie
flaHHbie, KacaiomMeca jkm3hm yHMBepcMTera u mctopmm ropowa KpaKOBa, KpOMe
Toro, ohm nOflTBepjKflaioT, hto rmencKw, KOTopbirn 6biji o/jHOBpeineHHo (JmijiojioroM,
apxeojioroM, MaTCMaTMKOM u nonyjiapiaaTopoiu HaynHbix 3HaHnn, Haxoamica b tn-
jKejibix MaTepnajibHbix ycjiOBHax. UHCbivra OTpaataiOT ero miTepec k pecjDopMagiiOH-
HOMy ~BraKeiniio (0006eHHO k rejibBercKOii KOH<t>eccnn) u b to see BpeMH BnepBbie
hbjihiotch flOKa3aTejibCTBOM aKTMBHOro ynacTMH yneHoro b 3tom no cto-
pOHe KaTOJIMKOB.

TWO UNKNOWN LETTERS BY STANISLAW GRZEPSKI

The author enriches the existing information concerning the person of Grzepski,
one of the Jagellonian University's foremost XVIth-century scholars, by publishing
two formerly unknown letters, dated 28 March 1570 and 22 May 1570, respectively.
Both addressed to Martin Kromer, the letters throw interesting light on the history
of both the Jagellonian University itself and the city of Cracow. They confirm the
difficult financial situation of Grzepski — a philologist, classical archaeologist,
mathematician and populariser of science — and bear out his interest in the Re-
formation (mainly Calvinism), while at the same time bringing evidence of his
earliest active commitment to the Catholic cause.



