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Kazimierz Opatek

WARUNKI I CZYNNIKI ROZWOJU NAUKI W POLSCE
OKRESU OSWIECENIA*

Czasy os$wiecenia, ktére przypadajg w Polsce na druga potowe XVIII
i poczatki XIX stulecia, poprzedzone byty stuletnim mniej wiecej okre-
sem upadku mysli. Regres w tej dziedzinie rozpoczat sie w drugiej po-
towie XVII w., a zaznaczyt sie najsilniej w poczatkach XVIII w. Cha-
rakteryzuje go najpierw zerwanie z tradycjami odrodzenia, potem co-
raz, dalej postepujace ostabienie zwigzkéw z nowymi osiggnieciami filo-
zofii, metodologii oraz przyrodoznawstwa w krajach 6wcze$nie przodu-
jacych, a wreszcie zanik rodzimej twdérczosci naukowej i nawrot do scho-
lastycznej spekulacji. iProces ten, ktéry objat takze upadek szkolnictwa
i kultury umystowej spoteczenstwa, ksztattowatl sie pod bezposrednim
wpltywem intereséw i potrzeb klasy panujacej, a takze pod wptywem
kontrreformacji; ostatecznie byt wynikiem pogtebiajacego sie rozkiadu
stosunkéw feudalnych, upadku gospodarczego, spotegowanego jeszcze
wojnami z potowy XVII i poczatkéw XVIII' stulecia, oraz kryzysem pan-
stwowosci w warunkach oligarchii magnackiej*

Choé¢ obraz tak wiasnie przedstawiatl sie w rysach zasadniczych, to
jednak w ocenie zjawisk pierwszej potowy XVIIlI w. nowsza historio-
grafia rézni sie w pewnym stopniu od dawniejszej, dla ktérej ,czasy
saskie“ oznaczatly jednolity w swych ciemnych barwach okres regresu.
Przeprowadzone ostatnio badania rzucity Swiatlo na to, ze procesy hi-
storyczne na r6znych ziemiach 6wczesnej IPolski nie przebiegaly jedno-
licie. Upadek gospodarczy i kulturalny nie objat obszaréw zachodnich
i poéinocno-zachodnich, gdzie w kontaktach z nauka niemieckg rozwi-
jano nadal badania naukowe, promieniujace potem na inne czesci kra-
ju. Z drugiej strony, od samych.poczatkéw XVIII w. wystepuja prze-
jawy postepowej mysli spoteczno-gospodarczej i politycznej, w ktorej
nie brak naukowych aspektéw analizy zjawisk spotecznych tego okresu.
Mysl ta rodzi sie na tle dazen niektérych feudatdéw do unowoczes$nienia
gospodarki oraz na tle konfliktow w obrebie klasy panujacej. Przemia-
ny postepowe dochodzg do gtosu na terenach dotychczas nimi nie obje-
tych w pigtym dziesiecioleciu XVIII w. (pijarska reforma szkolnictwa,
dziatalno$¢ braci Zatuskich i cudzoziemcow w rodzaju Mitzlera de Ko-
lof, pierwsze zamysty reformatorskie w Akademii Krakowskiej, po-
czatki rozwoju astronomii wilerniskiej, pierwsze prdéby popularyzacji no-

* Jest to praca referowana na czesko—stowacko—polskim spotkaniu naukowyrm
w 1964 r. Por. przypis do tytutu artykutu L. Novyego i J. Smolki Rozwéj nauk
przyrodniczych [...], s. 527 niniejszego numeru. (Przypis redakcji).

‘Por.: Z. Kaczmarczyk, B. Lesnodorski, Historia panstwa i prawa
Polski. T. 2. Pod red. J. Bardacha. Warszawa 1957, rozdz. 6, I.
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woczesnej wiedzy). Waznym os$rodkiem ruchu umystowego staje sie
w tych latach Warszawa2 -

Przemiany jednak peinie rozmachu uzyskajg dopiero w drugiej po-
towie XVIII w. pod wptywem czynnikéw, ktére czeSciowo zaznaczytly
sie i wczesniej, ale w postaci tylko zaczgtkowej. Do tych zaliczymy
przede wszystkim (1) postepowe przeobrazenia w bazie (zaczatki ukiadu
kapitalistycznego) i w ustroju politycznym. Wymienione przeobrazenia
i odpowiadajgce im dazenia reformatorskie uruchamialy zapotrzebowa-
nia spoteczne na postepowe przeksztatcenia nauki. Zasadnicze czynniki
przemian w zyciu umystowym warunkowaty z kolei (2) dziatalnos¢ na
polu organizacji nauki, (3) w dziedzinie organizacji nauczania. W tym
punkcie, gdy chodzi o rozwdj nauki, najwieksze znaczenie ma reforma
szkolnictwa wyzszego, ale obok niej takze wiele naukowych aspektéw
catoksztattu reformy szkét, (4) dziatalno$é na polu popularyzacji wiedzy,
bedaca wprawdzie czesSciowo produktem rozwoju nauki, ale z drugiej
strony oddziatywajgca zaptadniajaco na ruch umystowy. Wsrdéd czynni-
kéw rozwoju nauki w tym okresie wymieni¢ trzeba réwniez (5) mecenat
krola i swiatlejszych magnatéw oraz (6) wptywy postepowej mysli nau-
kowej krajow rozwojowo zaawansowanych. Nie spos6b wreszcie pomi-
naé¢ (7) nowoczesnego zaplecza technicznego nauki, tworzacego sie wte-
dy w Polsce pod wpltywem scharakteryzowanych wyzej zapotrzebowan
oraz dziatalnosci na polu budowania podstaw organizacyjnomaterialnych
nauki. To zaplecze stanowito zabezpieczenie wewnetrznego rozwoju
nauki, opartego o system bodzcéw powstajacych w wyniku stabilizacji
warsztatu naukowego na poziomie nowoczesnej (w éwczesnym rozumie-
niu) wiedzy.

1. PRZEMIANY W BAZIE, W USTROJU PANSTWOWYM | W IDEOLOGII
A ROZWOJ NAUKI

Trudno przedstawia¢ tutaj zaczatki uktadu kapitalistycznego w Polsce
drugiej potowy XVIII w. oraz dokonujgce sie wtedy przeobrazenia ustro-
jowo-polityczne. Nalezy odestaé w tym wzgledzie do literatury przed-
miotu3 Ograniczymy sie do wskazania ogo6lnych zaleznosci pomiedzy
rozwojem nauki a przemianami w bazie, w ustroju panstwowym

2 Na temat zaznaczonych tu probleméw por.. B. Le$snodorski, K~ Opa-
lek, Nauka polskiego oSwiecenia w walce o postap. Warszawa 1951; B. Sucho-
dolski, Nauka polska w okresie oswiecenia. W zbiorze: Studia z dziejow polskiej
mys$li filozoficznej i naukowej. Wroctaw 1958; H. Lemke, Die Briider Zatuski
und ihre Beziehungen zu Gelehrten in Deutschland und Danzig. Berlin 1958;
M. Klimowicz, Mitzler de Kolof redaktor i wydawca. W ksigzce: R. Kaleta,
M. Klimowicz, Prekursorzy osSwiecenia. Wroctaw 1953; M. Chamcoéwna,
Uniwersytet Jagiellonski w dobie Komisji Edukacji Narodowej. Szkota Giéwna
Koronna w okresie wizyty i rektoratu Hugona KoHataja, 1777— 1786. Wroctaw 1957,
ss. 13—56. Wyniki jednak najnowszych badan szczeg6towych uwzglednia w szero-
kim zakresie dopiero przygotowane do druku przez Zaktad Historii Nauki i Tech-
niki PAN wydawnictwo zbiorowe: Dzieje nauki polskiej w zarysie (cz. 4, rozdz. 1).

3J. Rutkowski, Historia gospodarcza Polski (do r. 1864). Warszawa 1953;
S. Arnold, J Michalski, K. Piwarski, Historia Polski od potowy XV
wieku do r. 1795. Warszawa 1953; T. Korzon, Wewnetrzne dzieje Polski za
Stanistawa Augusta. T. 1—6. Wyd. 2. Krakéw 1897— 1898; Kottataj i wiek OSwiece-
nia. Warszawa 1951; J. Topolski, Rozkiad feudalizmu i powstanie kapitalizmu
w Polsce w drugiej potowie XVIII w. ,Materiaty i Studia Instytutu Nauk Spotecz-
nych”, t. 1, 1954; Z. Kaczmarczyk, B. Lesnodorski, op. cit, rozdz. 7.
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i w sferze ideologii, oraz specyfiki prawidtowosci rozwojowych w tych
réznych dziedzinach.

Przemiany w bazie i w ustroju panstwowym nie posunely sie zbyt
daleko. Zlikwidowane zostaty tylko, i to nie wszedzie w stopniu jedna-
kowym, przerosty feudalizmu, ktéry utrzymat sie, uzupetniony pewny-
mi elementami gospodarki kapitalistycznej w rolnictwie i w powstaja-
cym przemysle manufakturowym (w tym ostatnim bowiem czesto ko-
rzystano z panszczyznianej pracy chiopow). Ustréj polityczny, ostatecz-
nie uksztattowany w konstytucji 3 maja 1791 r., byt typowym ustrojem
kompromisu feudalno-kapitalistycznego, ze znaczng przewaga skiadni-
kéw feudalnych. Mimo to zmiany, w danej konkretnej sytuacji, w sto-
sunku do stanu poprzedniego miaty dos¢ zasadniczy charakter.

Znacznie $mielsza i siegajaca dalej byta mysl reformatorska i — moé-
wigc ogblnie — postepowa ideologia tego okresu, choé¢ i ona nie podwa-
zala podstaw ustroju feudalnego, a propagowata jedynie znaczniejsze
reformy w stosunkach feudalnych na wsi oraz radykalne przetamanie
oligarchii magnackiej przy zapewnieniu szlachcie Sredniej decydujgcego
wplywu na rzady. Zawazyla na tym ograniczona postepowos$¢ przewaz-
nie szlacheckich, w drobnej za$ tylko czeSci mieszczanskich, ideologdéw
polskiego oswiecenia. W praktyce wykazywali oni chwiejno$¢, a ponad-
to natrafiali na silny opér zywiotéw reakcyjnych, zwlaszcza czeisci ma-
gnatem. Zachodzi jednak wyrazna dysproporcja pomiedzy rozwojem
w dziedzinie faktycznych stosunkoéw i instytucji a rozwojem ideologicz-
nym. Gdy ten ostatni zestawimy z reakcyjnag ideologig drugiej potowy
XVII i poczatkow XVIII w., to zauwazymy przetom znacznie wiekszy,
niz w sferze rzeczywistosci spotecznej.

Jeszcze inaczej przedstawia sie sprawa z przemianami w nauce, kto-
rej rozwo0j, zwilaszcza gdy chodzi o nauki Sciste, w pewnych tylko ele-
mentach jest zdeterminowany przez wyzej scharakteryzowane procesy
(og6lny kierunek, podstawy filozoficzno-ideologiczne, zamoéwienia i za-
potrzebowania praktyczne). Dlatego ruch postepowy w nauce nie dozna-
wat tych ograniczeni, co w dziedzinach poprzednio oméwionych (dozna-
wat ich natomiast w Scisle zwigzanych z ideologig naukach spotecznych).
Gdy przemiany ustrojowe i zwigzana z nimi dziatalno$é reformatorska
dostarczyty nauce bodzcéw rozwojowych w postaci ogdlnego silnego
zdynamizowania zycia kraju, to nauka wyréwnujac w spos6b przyspie-
szony swe op6znienia nie odrabiata z wolna tej samej drogi, ktéra gdzie
indziej juz przebyto, lecz, szybko przyswajata sobie szczytowe déwczesne
osiggniecia Swiatowe.. W tej dziedzinie zatem, w przeciwienstwie do po-
przednich mamy do czynienia z przeskokiem rozwojowym, z jakosSciowg
réznica w stosunku do stanu poprzedniego.

Z Wymlemonyml wyzej czynnikami determinujgcymi I"OZWOJ nauki
polskiej okresu oswiecenia i z samym charakterem tego rozwoju wigze
sie szereg dalszych jego cech. Po pierwsze, rozwdj ten przez czas diuz-
szy cechuje reproduktywnos$¢, praca nad asymilacjg cudzych osiggniedé.
Trwa to w zasadzie do lat ostatecznego upadku Polski feudalnej, a po
tym okresie przygotowawczym, na przetomie XVIII i XIX w., przycho-
dzi kolej na samodzielne osiggniecia naukowe w réznych dziedzinach.
Po drugie, zapotrzebowania zgtaszane pod adresem nauki przez postepo-
wych reformatoréw potegowaly jeszcze jej reproduktywnos$é¢, chodzito
bowiem o dostarczanie natychmiast, w formie gotowej, pewnych usta*
len nauki, nadajgcych sie do zastosowania w rolnictwie, w przemysle,
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w roznych dziatach administracji, w sztuce wojennej, w .budownictwie,
w urzadzeniach zdrowotno-sanitamych itd. IPo trzecie, z zapotrzebo-
waniami tego typu szty w parze tendencje praktyczno-utylitame nauki
nastawionej na bezposredni uzytek praktyczny, a nie na badania teore-
tyczne o charakterze podstawowym j(ulegto to zasadniczej zmianie dopie-
ro na przetomie XVIII i XIX w., cho¢ i przedtem rozlegaty sie pewne
odosobnione gtosy zwolennikow badan podstawowych, jak Hugo KoHg-
taj, Jan Sniadecki). Praktycyzm i utylitaryzm nauki wynikaty w duzej
mierze z palacych potrzeb praktyki w kraju zacofanym. Mialy one jed-
nak réwniez uzasadnienie w o0g6lnych pradach filozoficzno-ideologicz-
nych oswiecenia. Niekiedy za$ odwrdét od zagadnien podstawowych na
rzecz waskich, praktycznych celow naukowych byt w naszych warun-
kach wyrazem ograniczen ideologicznych, w szczeg6lno$ci za$ obaw przed
wejsciem w zasadniczy konflikt z ideologiag religijng. Po czwarte, nasta-
wienia utylitarne prowadzity do nacisku na badania problematyki kraju
ojczystego. Z jednej strony torowato to droge linii badan bardziej samo-
dzielnych, przeciwstawiato sie zatem pierwszej z wymienionych ten-
dencji, z drugiej strony jednak — poczatkowo przynajmniej — przyno-
sito pewne sptycenia badan, ograniczonych do surowego rejestratorstwa.
Po pigte wreszcie, nie bez zwigzku z przedstawionymi wyzej cechami,
a takze znowu — z ideologig os$wiecenia, nad twodrczoscia naukowa go-
rowaty nierzadko nastawienia na oswiecanie spoteczeristwa, na dydak-
tyke, wychowanie, popularyzacje osiggnie¢ nauki.

Tak wiec widoczne sg wyrazne zwigzki pomiedzy rozwojem w dzie-
dzinie faktycznych stosunkéw w sferze ideologii i w nauce, a zarazem
odmienno$¢ rozwoju kazdej z tych dziedzin. Zaznaczaja sie takze zna-
mienne dysproporcje rozwojowe. Tak, jak istniata nieadekwatnos$¢ po-
miedzy ideologig i dazeniami reformatorskimi a tym, co zostato zreali-
zowane, powstata réwniez dysproporcja pomiedzy potencjatem zdoby-
tym przez nauke w wyniku wysunietych pod jej adresem zapotrzebo-
wan a tym, co faktycznie mogto zostaé w 6wczesnych warunkach zasto-
sowane w praktyce. Przelom w nauce na skutek jej autonomicznych
prawidtowosci rozwojowych poszedt dalej niz w stosunkach spoteczno-
-ekonomicznych i w ideologii, jakkolwiek dziedziny te wycisnety na nim
swe charakterystyczne pietno.

2. DZIALALNOSC NA POLU ORGANIZACJI NAUKI

Przemiany w bazie, ustroju politycznym oraz zwigzane z nimi da-
zenia reformatorskie zdeterminowaty — nie bez wpitywu analogicznych
przedsiewzie¢ w innych krajach — ruch w kierunku stworzenia pew-
nych form organizacji nauki, ktoéry poczatkami swymi siega juz poprzed-
niego okresu 4 W ruchu tym —1obok dziataczy polskich — nieraz niepo-
Slednig role odgrywali cudzoziemcy. Opierat sie on w duzym stopniu
0 mecenat kréla lub niektérych oswieconych magnatéw. Jego cechg cha-
rakterystyczng byto to, ze w wielu przypadkach konczyto sie na projek-
tach, a zrzeszenia ludzi nauki, ktére powstawaty, miaty z reguty krétko-
trwaly zywot. Przyczyny byty réznorodne: brak dostatecznych zainte-
resowan spotecznych dziatalnoscig tego typu, trudnosci materialne, zwrot

4 W. Smolenski, Towarzystwo naukowe i literackie w Polsce wieku XVIII,

W ksiazce: idem, Pisma historyczne. T. 2. Krakéw 1901.
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ku sprawom reformy szkolnictwa i przeznaczenie przede wszystkim na
nig bedacych do dyspozycji funduszy, a wreszcie zwrot — w koricowych
latach polskiej panstwowosci feudalnej — ku sprawom reformy ustro-
ju politycznego, ktérym poswiecali sie z reguty dziatacze czynni do-
tychczas na polu organizacji nauki. Wszystkie powstate lub projektowane
wtedy zrzeszenia naukowe hotdowaty koncepcjom odpowiadajacym scha-
rakteryzowanym wyzej wiasciwosciom nguki polskiej tego okresu (utyli-
taryzm, popularyzatorstwo, nastawienie na problematyke kraju ojczy-
stego itp.). Mimo niewielkich osiggnie¢ w dziedzinie organizacji nauki,
wypracowano pewne koncepcje i zdobyto doswiadczenia, ktére umozli-
wity potem stworzenie instytucji naukowych trwalszych i o wiekszym
znaczeniu.

Pierwszym z towarzystw naukowych, ktore nalezy tu wymieni¢, by-
to Warszawskie Towarzystwo Fizyczno-Chemiczne powstate w 1767 r.
w duzej mierze dzieki inicjatywie mieszczan warszawskich polskiego
i niemieckiego pochodzenia. Towarzystwo — obok celéw naukowo-ba-
dawczych — wysuwato na pierwszy plan akcje popularyzatorskg i wy-
pracowywanie praktycznych wskazowek dla rolnictwa i przemystu oraz
lecznictwa. Wydato ono (w jezyku polskim i niemieckim) dwa zeszyty
wydawnictwa, zwracajacego uwage na nie wykorzystane bogactwa na-
turalne Polski, podajgcego liczne wiadomosci o manufakturach, o pozyt-
kach chemii i o lekarstwachb5. IPozbawione poparcia, Towarzystwo upa-
dio juz w 1769 r. Drugie podobne zrzeszenie, Towarzystwo Fizyczne,
zwigzane ze Szkolg Rycerskag i zaprojektowane —mprzy udziale wielu
dziataczy polskich — przez profesora tej Szkoty, Jana Dubois de Jan-
cigny, by rozpowszechnia¢ w Polsce znajomos$¢ nauk fizycznych, nie wy-
szto poza stadium przygotowawcze, i to przerwane wyjazdem Jana Du-
bois z Polski (1776) 6. Z problematyka nauk spotecznych wigzaty sie dosc
efemeryczne zrzeszenia powstate pod mecenatem kréla, a wiec Towarzy-
stwo Ludzi Dobro Publiczne i Nauki Kochajgcych (1771) majace na celu
uprawe i popularyzowanie teorii politycznych. Towarzystwo wydato
zbiorowg Historig polityczng panstw starozytnych [..] (1772), propagu-
jaca umiarkowana monarchie wzorowang na doktiynie Monteskjusza.
Drugie — to Zgromadzenie Prawnych Ludzi (1772), ktére nie doszio
nawet do stanu peilnego uformowania, lecz mimo to stato sie wzorem
do zorganizowania zespotowych prac kodyfikacyjnych nad Zbiorem praw
sadowych [..] (tzw. Kodeks Zamoyskiego) 7.

Stopniowo idea zakladania instytucji naukowych, zaréwno central-
nych, jak i lokalnych, zyskiwata coraz wiecej zwolennikéw. Projektowa-
no wzorem zagranicznym sie¢ terenowych towarzystw rolniczych (m. in.
dziatat tu wybitny polski przyrodnik Krzysztof Kluk) 8 Role towarzystw
naukowych przejmowalty w pewnym zakresie loze masonskie, na ich

5 »,R6zne Uwagi Fizyczno-Chemicznego Warszawskiego Towarzystwa, na Roz
szerzenie Praktycznych Umiejetnosci w Fizyce, Ekonomii, Manufakturach i Fabry-
kach”. Warszawa 1768— 1769.

K. Mrozowska, Szkota Rycerska Stanistawa Augusta Poniatowskiego
(1765— 1794). Wroctaw 1961, ss. 166 i nast. *
7B. Lesnodorski, K. Opatek, op. cit, ss. 69 i nast

8K. K 1luk, O ro$linach, ich utrzymaniu, rozmnozeniu i zazyciu. T. 3. War-
szawa 1781, ss. 41 i nast.
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posiedzeniach wystepowano nieraz z rozprawami z zakresu przyrodo-
znawstwa i ,nauk moralnych“ 9. Podskarbi litewski Antoni Tyzenhauz,
rozbudowujac stynne rozmachem i pézniejszym upadkiem manufaktury
w Horodnicy pod Grodnem, obok stworzonej tam Krélewskiej Szkoty
Lekarskiej zamierzat powota¢ do zycia akademie nauk przyrodniczych 10
Nie sposéb wymieni¢ wszystkich w tej dziedzinie zamierzen i osiggniec.

Na szczeg6lna uwage zastuguje krolewski projekt zatozenia w War-
szawie akademii nauk opartej o wzory akademii berlinskiej i petersbur-
skiej. Do akademii tej miano powota¢ na cztonkéw czynnych co najmniej
dziesieciu aktywnych uczonych krajowych i tyluz zagranicznych, a tak-
ze nie okreslong liczebnie grupe cztonkéw honorowyeh. Akademia skia-
databy sie z trzech ,klass“: historii naturalnej, fizyki do$wiadczalnej
i matematyki. Na czele kazdego dziatu statby dyrektor, a prezesem aka-
demii miat zosta¢ jeden sposréd czotowych dygnitarzy parnstwa. Dla
cztonkéw akademii przewidziano state pensje i dogodne mieszkania
w Warszawie w celu wciagniecia ich do regularnej pracy badawczej. Do
pracy tej Akademia posiadataby rézne zakiady, a to: obserwatorium
astronomiczne, pracownie fizyki doswiadczalnej, laboratorium chemicz-
ne, zaklad anatomiczny, ogréd botaniczny i gabinet okazoéw przyrodni-
czych It. Z tg ostatnig sprawg wigze sie opracowany przez Michata Mnisz-
cha projekt Musaeum Polonicum (1775) 12 Na cele akademii uzy¢ miano
funduszéw z débr pojezuickich — ale fundusze te ostatecznie przeznaczo-
no na reforme szkolnictwa Komisji Edukacji Narodowej.

Te jrézne przedsiewziecia, w duzej mierze nie zrealizowane, wydaty
jednak trwalsze owoce; znaczna waga projektéw, dyskusji i doswiadczen
przyczynita sie do powstania potem (1800) Warszawskiego Towarzystwa
Przyjaciot Nauk, prowadzacego przez 30 lat szeroka dziatalno$¢ w dziedzi-
nie uprawy przyrodoznawstwa i nauk humanistyczno-spotecznych. Towa-
rzystwo to wyrosto z ideologii polskiego o$wiecenia: podkre$lato nadal ro-
le ,nauki uzytecznej“ i nastawiato sie na badanie problematyki zwigzanej
z krajem ojczystym, z tym ze wskutek utraty przez Polske bytu panstwo-
wego eksponowato specjalnie silnie zadania zbadania i przekazania potom-
nosci faktow narodowej kultury 1S Podobnym zatozeniom hotdowato To-
warzystwo Naukowe z Uniwersytetem Krakowskim potaczone — ktérego
inicjatorem byt KoHataj, gdy w 1809 r. opracowywat projekt swej drugiej
reformy uniwersytetu w Krakowie — jakkolwiek dziatalnos¢ tego towa-
rzystwa byta o wiele skromniejsza niz warszawskiego u.

»B. Suchodolski, Rola Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciét Nauk
w rozwoju kultury umystowej w Polsce. Warszawa 1951, ss. 50 i nast.
I0S. KosSciatkowski, Rzut oka na posta¢ i dziatalnos¢ A. Tyzenhauza,

podskarbiego nadwornego litewskiego (praca nie opublikowana, ze zbioréw archiwum
dawnej Komisji Historycznej PAU).

L A. Jocher, Obraz bibliograficzno-historyczny literatury i nauk w Polsce.
T. 1. Wilno 1840, ss. LXXV i nast. — daje opis zaginionego od dawna rekopisu na
papierze z cyframi krdélewskimi: Plan pour [I'établissement d'une Académie des
Sciences. Por. takze: J. Majer, Uwagi nad zadaniem akademii w powszechnosci,
tudziez historyczny przeglad towarzystw naukowych w Polsce. Krakow 1873.

12 ,Zabawy Przyjemne, i Pozyteczne”, t. 11, cz. 2, ss. 214 i nast.

I3 Por.. B. Suchodolski, Rola [..], ss. 52 i nast.

14 Por.:. K. Opatek, Mys$l oswiecenia w Krakowie. Krakoéw 1955, ss. 212
i nast.
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3. REFORMY SZKOLNICTWA | ZNACZENIE ICH DLA ROZWOJU |NAUKI

Prace w dziedzinie organizacji nauczania na nowych podstawach roz-
poczety sie od reformy szkét pijarskich przez Stanistawa Konarskiego
(warszawskie Collegium Nobilium w 1740 r. i ogélna reforma w 1753 r.).
Pod wpltywem pijarskiej konkurencji do reform przystgpili takze jezuici.
Na wysoki poziom podniesli w szczeg6lnosci kolegium poznariskie za rza-
déw rektorskich zastuzonego profesora fizyki Jozefa Rogalirfiskiego. Ko-
misja Edukacji Narodowej nosita sie potem nawet z zamiarem prze-
ksztatcenia tego kolegium w uniwersytetls W dziedzinie nauk Scistych
polskie kolegia jezuickie (np. wilenskie) doznaty wzmocnienia po przy-
byciu do naszego kraju usunietych z Francji tamtejszych jezuitéwi6

Dalszym ogniwem dziatalnosci reformatorskiej na polu szkolnictwa
byto stworzenie w 1765 r. pod rzadem kS. Adama Czartoryskiego Szkoty
Rycerskiej — uczelni $wieckiej. Mimo trudnosci finansowych, z ktérymi
stale walczyta, stworzyta ta szkota powazne zaplecze naukowe w posta-
ci gabinetéw fizycznych i przyrodniczych oraz ksiegozbioru obfitujgce-
go w najnowsze publikacje; zastuzyla sie edytorstwem podrecznikéw
w jezyku polskim; zgromadzita powaznych uczonych, jak m. in. w dzie-
dzinie nauk $cistych —<Michat Hube i Jézef teski, a humanistycznych —
Jan Kajetan Skrzetuski i Chrystian Bogumit Steiner. Szkota istniata do
upadku rzeczypospolitej szlacheckiej w 1795 r.17.

Naczelne jednak miejsce w organizacji nauczania zajmuje dziatal-
nos¢ powstatej w 1773 r. Komisji Edukacji Narodowej. Komisja stwo-
rzyla, po pierwsze, centralny os$rodek dziatanh organizacyjnych ze szta-
bem ludzi opracowujgcych koncepcje pedagogiczne, a takze nadajgcych
kierunek dziatalnosci naukowej. *Z dziataczy tych wymieni¢ trzeba
zwlaszcza sekretarza Komisji Grzegorza Piramowicza, twérce projektéw
edukacyjnych Antoniego Poptawskiego i reformatora Akademii Krakow-
skiej Hugona KoHataja. Po drugie, Komisja powotata do zycia Towarzy-
stwo do Ksiag Elementarnych (1775), ktére stato sie osrodkiem mobili-
zacji uczonych, réwniez zagranicznych, do prac podrecznikowych. Po
trzecie, dokonata Komisja reformy uniwersytetow — krakowskiego i wi-
leniskiego. Rzeczg ogromnej wagi w dziatalnosci Komisji jest oczywiscie
zorganizowanie unowoczesnionych szkét nizszych stopni, zagadnienie
to jednak nie miesSci sie w ramach tego opracowania 18

Reforma Akademii Krakowskiej doszta do skutku wczesniej i rady-
kalniej niz Akademii Wilenskiej, znajdujacej sie pod wptywami jezuitow,
cho¢ i tutaj opory ze strony hierarchii duchownej byty znaczne, a trud-
nosci kadrowe i finansowe nie pozwalaly na pelng realizacje szerokich
planéw KoHataja. W reformie (1780) doszty do glosu tendencje anty-
scholastyczne i antydogmatyczne, z podkre$leniem znaczenia w nauce
metod empiryczno-racjonalnych. Pewng przewage nad humanistyczno-
-spotecznymi uzyskaty nauki matematyczno-przyrodnicze — wyraZnie

Is H. Barycz, Zagadnienie uniwersyteckie ,w Polsce w epoce os$wiecenia.
W ksiazce: Pamietnik VIl Zjazdu Historykéw Polskich. T. 2. Wroctaw 1948, ss. 85
i nast.

8J. Dianni, A. Wachutka, Tysiac lat polskiej mysli matematycznej.
Warszawa 1963, ss. 165 i nast.

7K. Mrozowska, Szkota Rycerska [..], rozdz. 1 i 4.

18 O catosci dziatalnosci Komisji por.. A. Job ert, La 'Commission d’Educa-
tion Nationale en Pologne (1773— 1794), son oeuvre d’instruction civique. Paris 1941;
S. Tync, Wstep. W wyborze zrédet.: Komisja Edukacji Narodowej. Wroctaw 1954.
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zaakcentowano koncepcje ,nauki uzytecznej“. Uczelnie krakowskag wy-
posazono w odpowiednie gabinety, zbiory i pracownie, uzyskata ona
ogréd botaniczny, obserwatorium astronomiczne, szpital kliniczny, thea-
trum anatomicum itp. Czotowg kadre profesorskg uczelni stworzono
z miodych i zdolnych uczonych krajowych, z reguty pogtebiajacych, swe
studia za granicg. Sposrod nich na wzmianke zastugujg przede wszyst-
kim: Jan Sniadecki, wybitny matematyk i astronom, fizyk Feliks Ra-
dwanski, przyrodnik Jan Jaskiewicz i chirurg Rafat Czerwiakowski. Gdy
Krakow dostat sie pod panowanie austriackie, Swietny rozwo6j Akademii
Krakowskiej zostal przerwanylO W tym wiasnie czasie natomiast, na
przetomie XVIII i XIX w., zaczeta rozwija¢ sie — dzieki okresowo bar-
dziej liberalnemu kursowi polityki rzadéw rosyjskich — Akademia Wilen-
ska. Jej pierwszy reformator z ramienia Komisji, Marcin Poczobut, wy-
bitny astronom, lecz nie do$¢ energiczny w poczynaniach reformator-
skich i ulegajacy eksjezuitom, nie zdziatat wiele. PomysSiniejszy byt okres
rektoratu jednego z najpowazniejszych polskich fizjokratéw, Hieronima
Stroynowskiego (od 1799 r.). Sytuacja kadrowa w uczelni nadal jednak
nie przedstawiata sie zadowalajgco: sprowadzano wielu profesoréw cu-
dzoziemskich, nieraz wybitnych, ale zatrzymujacych sie w Wilnie na
niedtugi tylko okres, a nieraz — zupetnie miernych. Sytuacja zmienita
sie w pelni dopiero za rektoratu w Wilnie Jana Sniadeckiego (od
1805 r.) 20

Dziatalno$¢ Komisji Edukacji Narodowej wywarta wybitny wplyw
na ogélne przeobrazenia w zyciu umystowym w Polsce, takze i na poz-
niejsze przedsiewziecia na polu nauki i nauczania zaréwno na terenie
zaboru rosyjskiego (@ nawet w catej Rosji poprzez reforme szkolnictwa
przeprowadzong przez Aleksandra | w 1803 r. w wyniku oddziatywania
koncepcji polskich), jak tez zaboru pruskiego i w Ksiestwie Warszaw-
skim. Komisja przyczynita sie rowniez do nawiazania przez nasz kraj
szerokich kontaktéw naukowych z zagranicg2l. *

4. POPULARYZACJA NAUKI

Popularyzacja wiedzy byta sprawg, do ktérej — jak podkreslono wy-
zej — przyktadano takg samg wielka wage jak do nauczania. Do $rod-
kow popularyzacji nalezaty réznorodne, bardzo liczne w tym okresie
broszury — wydawnictwa popularne nie posiadajace charakteru ciggte-
go, czestokroé¢ stanowigce przektady lub przerébki prac obcych. Na dru-
kim miejscu trzeba wymienié¢ kalendarze, dawniej rozprzestrzeniajgce
przesady i parajace sie prognostykarstwem, a mniej wiecej od potowy
XVII w. ,zreformowane“, podejmujace problematyke praktycznych za-
stosowan nauk Scistych i przyrodoznawstwa oraz aktualne zagadnienia
polityczne2 Na trzecim miejscu wspomnie¢ nalezy czasopiSmiennictwo.
WSsSréd czasopism tego okresu wyr6zniamy ,uczone“, obyczajowo-moral-
ne i polityczne (przede wszystkim gazety), ale podziatu tego nie mozna

18 M. Chamcdéwna, Uniwersytet Jagielloniski w dobie Komisji Edukacji
Narodowej. Szkota Gitéwna Koronna w latach 1786— 1795. Wroctaw 0.959, ss. 70,
211 i nast.

2M. Chamcéwna, Jan Sniadecki. Krakéw 1963, mss. 53 i nast.

21 S. Tyn ¢, op. cit, ss. CXCVTI i nast.

2W. Smolenski, Kalendarze w Polsce wieku XVIII. W ksigzce: jak
w przyp. 4.
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traktowaé sztywno, poniewaz zakresy tematdéw czasopism poszczegélne-
go typu nieraz na siebie zachodza. W watkach naukowych czasopiSmien-
nictwa przewaza tendencja utylitarna, nastawienie gtéwnie na prak-
tyczne zastosowanie zdobyczy nauki w rolnictwie i przemy$le. Sporo
miejsca zajmujg rozwazania z dziedziny ekonomii politysznej, a takze
zagadnienia ustroju politycznego, etyki i racjonalistycznego prawa na-
tury. Cecha charakterystyczng éwczesnych czasopism jest ponadto ich
zywot najczesciej efemeryczny z powodu trudnosci finansowych i nie-
moznosci wykrzesania w spoteczenstwie dostatecznych zainteresowan
poruszana problematyka. Najwiekszy ruch w dziedzinie czasopismienni-
ctwa zanotowa¢ mozna w Warszawie, stabsza jest dziatalno$¢ na tym
polu w Krakowie i w Wilnie.

Wskutek wielosci czasopism, niejednokrotnie krétko istniejgcych, nie-
mozliwe jest ich petne wyszczeg6lnienie. Trzeba ograniczy¢ sie do wy-
dawcéw, ktérzy odegrali tutaj najwiekszg role, oraz do czasopism wy-
chodzgcych najdiuzej. Niezwykle ruchliwym wydawca czasopism u pro-
gu polskiego oswiecenia byt w Warszawie Mitzler de Kolof, w jednej oso-
bie projektodawca towarzystw naukowych i popularyzator medycyny.
W pézniejszym okresie, tez w Warszawie, miejsce jego zajat (Piotr Swit-
kowski; wsrod publikacji tego ostatniego najwazniejsze miejsce przypa-
da ,Pamietnikowi Historyczno-Politycznemu* (1782—1792), poswiecaja-
cemu — obok omawiania biezacych wydarzen politycznych — wiele
miejsca nowym odkryciom, wynalazkom i wiedzy rolniczej. Podobng ro-
le odegrat w Krakowie na przetomie XVIII i XIX r. ksiegarz Jan Maj,
wydawca czasopism i kalendarzy23 Z czasopism obyczajowo-moralnych
najwieksze znaczenie miat oparty o kroélewski osrodek dyspozycyjny
~Monitor® (1765—>1784), poruszajagcy — obok problematyki ustrojowo-
-politycznej i etycznej — zagadnienia praktycznych zastosowan wie-
dzy oraz teorii nauki2i. Wkraczato takze na teren zagadniert organizacji
nauki inne stoteczne czasopismo obyczajowo-moralne — ,Zabawy Przy-
jemne i Pozyteczne" (1770—1777) 5 ROwniez i gazety sporadycznie po-
dawaty informacje z dziedziny nauki, przede wszystkim jednak zamiesz-
czaty one —; obok biezacych wiadomosci politycznych — artykuty o za-
kroju ideologiczno-filozoficznym. Gazety te ulegly na terenie Warszawy
delako idacej radykaliz/acji w okresie powstania narodowego w 1794 r.2%

5. MECENAT KROLEWSKI | MAGNACKI

W epoce jeszcze par excellence feudalnej, gdy kluczowe pozycje
w rzeczypospolitej szlacheckiej zajmowaly rody magnackie, mecenat
wielkich panéw urastat do rzedu waznego czynnika w rozwoju nauki. Me-
cenat ten odgrywal waznag role zar6wno w poczynaniach na polu orga-
nizacji nauki, jak i nauczania (Komisja Edukacji Narodowej dziatata pod
egida przedstawicieli swiattej magnaterii). Ruch wydawniczy, m. in. cza-
sopi$miennictwo, korzystat tez nieraz ze srodkow finansowych i protek-

2B K. Opatek, op. Cii., ss. 196 i nast.

241. Stasiewicz, Z probleméw nauki okresu os$wiecenia. Wroctaw 1960,
rozdz. 1—3.
B51. Turowska-Barowa, ,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne”, 1770— 1777.

Krakoéw 1033.
2tB. Lesnodorski, Polscy jakobini. Warszawa 1960, passim.
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cji krola i wielkich pan6éw. Ludzie mozni — interesujgc sie naukag badz
tylko z powierzchownych pobudek, jak ze snobizmu lub z istnej w tych
czasach manii $ledzenia zjawisk niecodziennych, badZ dla celéw prak-
tycznych — finansowali obserwacje astronomiczne czy doswiadczenia
fizyczne, zakladali gabinety przyrodnicze, biblioteki itp., udzielajac po-
mocy badz pojedynczym badaczom, badZ instytucjom naukowym.

Naczelne miejsce zajmuje mecenat krélewski, ktéry obok uczonych
objat szeroki krag ludzi piéra i artystow — Polakéw i cudzoziemcdw.
Pod egidag krolewska powstawaty czasopisma i zgrupowania ludzi ,nau-
ki kochajacych”. Kroél interesowat sie rozwojem nauki na Zachodzie, ko-
rzystajgc w tym wzgledzie z ustug takiego.swego informatora jak Feliks
Oraczewski, p6zniejszy rektor Akademii Krakowskiej; jego podréze nau-
kowe do Francji finansowat krél osobiscie. Popierat takze krajowych i za-
granicznych pionieréw postepu technicznego oraz prace poszukiwawcze
w gornictwie, osiggajac w tej dziedzinie sukcesy, ale wpadajac tez nie-
kiedy w szpony szarlatanéwZ2’.

A oto gar$¢ innych przyktadéw mecenatu moznych pandéw. Dzieki
protektoratowi na Litwie Elzbiety Puzyniny, wczesSnie zostal zapoczat-
kowany w Akademii Wilenskiej rozwo6j astronomii. Z jej funduszéw po-
wstato tam w 1753 r. nowoczesne obserwatorium, ktére organizowat To-
masz Zebrowski odbywszy studia zagraniczne i sprowadziwszy z Anglii
nowoczesne instrumentarium astronomiczne. W tejze uczelni powstat
p6zniej dobrze wyposazony gabinet historii naturalnej, do ktérego we-
szty kolekcje magnackie — Michata Oginskiego, Jana Wicherta, Joachi-
ma Chreptowicza i Michata Walickiego. Chreptowicz byt m.in. protekto-
rem Hieronima Stroynowskiego, polskiego fizjokraty, finansujac jego
Studia zagraniczne. Przypadki podobnej pomocy magnackiej dla zdol-
nych adeptéw nauki wyjezdzajgcych za granice byty dos$é czeste. Zainte-
resowania Lubomirskich i ~Czartoryskich badaniami astronomicznymi
skierowaly ich lekarza, Nataniela Mateusza Wolfa, ku pracy w tej dzie-
dzinie. Wolf zatozyt nastepnie >(1769) bardzo powazne obserwatorium
astronomiczne w Tczewie, z najnowszym wyposazeniem, przewaznie an-
gielskim, a po6zniej przeniost swag dziatalnos¢ do Gdanska. Wybitny pol-
ski przyrodnik, Krzysztof Kluk, doszedt do powaznych osiggnie¢ dzieki
zapleczu naukowemu (biblioteka, muzeum historii naturalnej) stworzo-
nemu w Siemiatyczach przez Anne z Sapiehéw Jabtonowska. Inng — cze-
sto spotykang zresztg na Zachodzie — forma popierania prac naukowych
byto organizowanie przez magnatéw konkurséw z nagrodami za napisa-
nie rozpraw na ustalone tematy. Konkurs taki ogtosit np. Aleksander
Jabtonowski w 1766 r. w zakresie inzynierii wodnej, a nagrodzonym byt
Michat Hube, wspomniany jur poprzednio matematyk i fizyk. Pdzniej
(1770) podobny konkurs w zakresie problematyki spoteczno-ekonomicz-
nej a takze pedagogicznej rozpisat biskup wilenski Ignacy Massalski.
W konkursie tym uzyskata m. in. nagrode praca Antoniego Poptawskie-
go, pierwszego fizjokraty polskiego i dziatacza na polu reformy szkolni-
ctwa 8.

27 R. Wotoszynski, Z dziejow mecenatu Stanistawa Augusta nad poszu-
kiwaniami goérniczymi w Polsce. ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”, nr 3/1959.

“»-Por. jeszcze liczne przyktady i szczegéty w rozdz. 3 cz. 4 Dziejow nauki pol-
skiej w zarysie (maszynopis w Zaktadzie Historii Nauki i Techniki PAN) oraz
w opracowaniach poszczegélnych probleméw, przygotowanych przez specjalistow
jako materiaty do Dziejow (maszynopisy tamze).
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Whyliczenie to jest przykitadowe, jednakze obrazuje powazng role, ja-
ka w tym okresie petnit mecenat moznych. Miat on oczywiscie réowniez
stabe strony, bo dziatat dorywczo i arbitralnie, zwracal sie nie zawsze
ku celom najwazniejszym z punktu widzenia rozwoju nauki. Wsréd po-
pieranych obok ludzi wybitnych znajdowaly sie tez jednostki miernych
zdolnos$ci, a czasem nawet zwykli oszusci.

6. WPLYWY TSTAUKI OBGEJ

Koniecznos¢ asymilacji owczesnych przodujgcych osiggnie¢ nauki
Swiatowej spowodowata, ze kontakty z nig staty sie w tym okresie jed-
nym z bardzo waznych czynnikdéw postepéw naukowych w iPolsce.

Okoto potowy XVIII w. jedynym wilasciwie powaznym kontaktem
tego rodzaju byt zwigzek z naukag niemiecka (gtéwnie z Saksonia) poprzez
osrodki zycia umystowego w Polsce zachodniej oraz polskich i niemiec-
kich dziataczy i myslicieli, jak Zatuscy i Marcin Swigtkowski, Mitzler de
Kolof, Daniel Janocki itp. Kontakty z innymi krajami nie miaty wtedy
jeszcze wiekszej wagi. Podr6ze cztonkéw zgromadzen zakonnych do
Wioch nie stuzyly przewaznie postepowi naukowemu, bo wiodty do Sro-
dowisk mysli ortodoksyjnej (mimo to sporadycznie nabieraty pozytyw-
nego charakteru, jak w przypadku Stanistawa Konarskiego). Wojaze pa-
néw polskich i dzieci magnackich do zachodniej Europy, gtéwnie do Fran-
cji, miewaty mato wspdlnego z nauka: goérowat w nich pocigg do Swia-
towego blichtru. Wnosity one jednak juz czasem do kraju pewne ele-
menty nowej intelektualnej atmosfery. Gdy chodzi o Francje, to nalezy
podkresli¢ pozytywng role w kierowaniu przybywajgcg tam miodziezg
szlachecka Stanistawa Leszczynskiego, ktéry w Luneville zatozyt szko-
te rycerska z zastrzezeniem potowy miejsc w niej dla Polakéw.

W drugiej potowie XVIII w. zarysowaly sie w tej dziedzinie powaz-
ne zmiany: Zapoczgtkowana zostata seria wyjazddéw o charakterze Scisle
naukowym wykazujacej zdolnosci miodziezy skromniejszego stanu. Wia-
zato sie to przede wszystkim z reformami w szkolnictwie. Pierwszy krok
uczynit Konarski, najwiecej za$ zdziatata Komisja Edukacji Narodowej
stajagc w obliczu palgcego zagadnienia ksztatcenia kadr, zwiaszcza dla
zreformowanych szkot wyzszych. Krol i Swiatlejsza magnateria wigcza-
li sie do tej akcji, a sami takze nawiazywali bezposrednie kontakty
z reprezentantami nauki europejskiej przedsiebiorac podroze i zapra-
szajac do Polski niektérych myslicieli, szczegélniej fizjokratéw2. Poja-
wiato sie réwniez wéwczas na polskim terenie sporo mniejszego wymia-
ru przedstawicieli zagranicy wykonujacych prace w gérnictwie i hutni-
ctwie, petniacych funkcje lekarzy, guwerneréw, réznego typu doradcéw
itp. Wielu.profesoréw cudzoziemskich zatrudniat uniwersytet wilenski.

Najpowazniejsze sg w tym okresie kontakty z nauka i filozofig fran-
cuska. Obejmuja one wszelkie dziedziny nauk Scistych i mysli spotecz-
nej. iKontakty z myslg angielska byty sporadyczne, silniejsze w astronomii
(Zebrowski, Poczobut, Jari Sniadecki), czesto posrednie poprzez nauke
francuskg. Korzystnym przeobrazeniom ulegly kontakty z naukg wio-
skg (przyrodoznawstwo i medycyna — Jan Jaskiewicz, Andrzej Badur-
ski, Jedrzej Sniadecki i in.; w naukach spotecznych — wptyw postepo-

29 A. Jobert, Magnats polonais et physiocrates francais (1767— 1774). Paris 1941.
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wych prac Galianiego, Beccarii, Filangierego), ale nie byty zbyt inten-
sywne. Kontakty z naukg niemieckga natomiast uleglty pewnemu zawe-
zeniu. Nadal wystepowaty w sferze szczeg6towych badan historycz-
nych i filologicznych, silne za$ byty szczegélnie w wielu naukach tech-
nicznych, np. — zwigzanych z gornictwem i hutnictwem (Saksonia, Au-
stria). W tej dziedzinie zaznaczyly sie réwniez kontakty z ruchem nau-
kowym w Stowacji.

Droga najtanszg a zarazem najbardziej skuteczng w dazeniu do na-
wigzywania do dorobku o6wczesnej nauki bylo zapoznawanie sie z obcag
literatura. Gdy tamy krepujace rozwdéj mysli zostaty przerwane, popty-
neta ta literatura szerokim strumieniem do Polski. | tutaj takze prym
wiodty dzieta francuskie, czesto nastepnie ttumaczone i przerabiane. Po
okresie asymilacji obcych zdobyczy przyszta kolej — na przetomie
XVII i XIX w. — na nawiazanie réwnorzednych dialogdw naukowych
w takich dziedzinach, jak astronomia, chemia, czy biologia. Na ogét jed-
nak 6wczesny samodzielny dorobek uczonych polskich nie zostat nalezy-
cie udostepniony nauce innych krajéw i nie odegrat w powszechnym roz-
woju nauki takiej roli, jaka mogta mu przypasc. Klasyczny jest tu przy-
ktad dzieta Jedrzeja Sniadeckiego Teoria jestestw organicznych (1804—
1811), ktore wyprzedzato 6wceesng rtauke, ale nie oddziatato na nig we
witasciwy sposob 0

7. ZAPLECZE TECHNICZNE NAUKI

W toku akcji organizacji nauki i nauczania, zwlaszcza za$ reformy
szkot uniwersyteckich, nie bez udzialu mecenatu krola i Swiatlejszej ma-
gnaterii ksztaltowato sie zaplecze techniczne nauki, powstawaty warsz-
taty pracy naukowej odpowiadajace poziomem najwyzszemu 6wczesnemu
poziomowi $wiatowemu. W tworzeniu tego zaplecza odegraty role nie
tylko fundusze, ale takze pobyty naszych uczonych w zagranicznych za-
ktadach i obserwatoriach, z ktérych czerpano wzory. Procesu powstawa-
nia tych warsztatow naukowych nie sposob tutaj przedstawié¢ w szcze-
gotach. Trzeba jedynie stwierdzié, ze w dziedzinie tej nastgpita koncen-
tracja srodkéw w miastach uniwersyteckich, Krakowie i Wilnie, a po-
nadto w Warszawie, ktéra naukowe zaplecze techniczne otrzymywata
najpierw dzieki dziatalnosci pijaréw, potem Szkoly Rycerskiej, wreszcie
dzieki krélowi — jakkolwiek okres zorganizowanego zycia naukowego
przypadt w Warszawie dopiero na poczatek XI1X w. Powstajgce gdzie in-
dziej warsztaty wraz z aparaturg naukowg miaty bez porédwnania mniej-
sze znaczenie, totez poOZzniej czesto wihaczano je do potencjatu gtéownych
osrodkéw naukowych kraju.

Wprawdzie zaplecze techniczne nauki byto elementem wtérnym
w stosunku do potrzeb spotecznych i zdeterminowanych przez nie dzia-
tann na polu rozwoju nauki, ale ono jednak stanowito ten trwaty czynnik,
ktory zdecydowat o dalszym systematycznym i nieprzerwanym — mimo
niekorzystnych okolicznosci zewnetrznych — toku pracy naukowej na
ziemiach polskich w XIX w. Wydaje sie, ze wkasnie stworzenie warszta-
tow dziatalnosci naukowej na poziomie nowoczesnym (wedle kryteriéw

0 B. Skarzynski, Jedrzej Sniadecki jako chemik i biolog. W ksigzce:

Jedrzej Sniadecki, Wybér pism naukowych i publicystycznych. Warszawa 1952,
ss. 68 i nast.
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owych czaséw) byto szczegédlnie cennym wkiadem polskiego osSwiecenia
do rozwoju naszej nauki na dalszg mete. Byto osiggnieciem o tym wiek-
szym znaczeniu, jesli zwazyé, ze zaplecze takie zbudowano od samego po-
czatku i od podstaw, nie odziedziczywszy nic po czasach upadku nauki,
ktére poprzedzity polskie oswiecenie.

yCJIOBMH H <SAKTOPbl PA3BHTHH HAYICH B IIOJIBIIIE B 3I1I10Xy
nPOCBEIIJEHHH

3noxe llpocBemeHKH b nojibine (BTopaa modioBVHa XVIIT m Hanajio X1X bb.)
npeflmecTBOBgji iiohth CIQlieTHVAh nepnofl, xapaKTepn30BaBiunitca) yrna™KOM Kyjfe-
TypHoit m HatHHOE 3MVEHM ClpaHhi. npoi;ecc perpeccMn  (JjopMVpoBgjiCH no«  bjim:
aHveen Kpn3nca rocy™apcTBenHoro yerpoiiCTBa 3 ycjioBMax ojinrapxMM  MamaelTOB
M KaIQIMHEKOM  KCHReEfdQoviIW B KOHBHHDM GHETO CH HBMAIAH  pe3ydIbTaTOM
yrjiySjiaiomeroca pa3Ji0JKeHa <t>edflanbHoix OTHOINeaMit u yria™Ka csa3aHHOII ¢ hk-
mh mJibQKQi  skohommkm 3tot  npoisecc euje 6ojiee ycMUiVBgjica b pe3yjitTaTe
HacThix m pa3pyuniTejibHbix bokh, npoVexoEWBMMX Ha  TeggpMIGoVM Hojibmn
b cepefiMHe XVI1 u Hangjie XVI11 bb.

TaKOBDbi rJiaBHbie nepTbi nepMOfla, npe”~mecrBOBjasmero 3noxe nojibCKoro lipo-
CBemeHMH. OflHaKo ou;eHKa HBjieHHft oSmecTBeHHOit m KyjibTypHOIit jkm3hw nojibiun
nepBoii nojiOBMHbi XVII1 b, HOBeiiiiiMMH MCTopworpa(J)MHeckiimh MCCJieflOBaHHaMM,
no MHHWK) aBTopa, orjiHHaeTca ot oi"eHKM npe3HMX MCTOpnorpa<i>aB, npeflcTasjiaB-
ihmx Te BpeMeHa b caMbix MpaHHbix Kpacieax. HoBeitnnie nccjieflOBaHna npajuura
MHoro HOBoro cBeraj Ha tot (JiaKT, hto ynaflOK KyjibTypbi m skohommkk nojitmu
b tot nepHOfl'He pacnpocTpaHMjica bo Bceii nojfHore na 3arraflHbie w ceBepo-3a-
naflHbie parnOHbi CTpaHbi, b KOTOpbix nayica npoflojiacajia pasBMBaTbca, BoO3fleit-
Ha (@JiOHe CTpeMJieHJift HeKoropbix nojibCKMX (J)eoAgjiaB k nOBbimeHMO ypoBHa
M MOflepHM3aiJllJl 3KOHOVHKH MOJKHO npOClieffiMTb  npOHBJieHMa npOrpeCCHBHOit  06-
meCTBeHHO-SKOHOMMHeCKOit 11 nOJIIMTMHeCKGiF MbICIIM, He  JIMUieHHOiF HayHHbDC  acneK-
tob aaann3a o06mecTBeHHbix aBJieBMit Toro BpeMaHM. Ysce Tor™a KpyrtHbiM ijeH-
TpOM KyjibTypbi Sbijia Bapuiasa, BJfuaHne KOTOpOit sce innpe pacnpoeTpaHaldiock
TaKJKe Ha apyme crpaHbi EBponw.

Pas HOBbix npoSjieM 3arparHBaeT ncTopu”ecKaa jiMTepaTypa nocJieflHnx jieT,
ho pe3yjibTaTtr Hoeeiinidix yrJiy6jieHHLix MCCJieflOBaHnit ocBemaiOTca b HanSojiee
iirupoKOM nuiaHe b KQOJUieKTiiBHOM Tpyge — OnepK no ucropuu noAbCKoU uayKu,
KacTb 1V, pa3«eji 1, KOTopbiit totobmt k nenaTii MHCTMTyr mctophm Hayioi u Tex-
HHKH T1AH.

llporpeooHBHDbie nepeMeHbi b Hay”?jHOIii hj KyjibTypHOAM jkm3hm llojibraii bo bto-
poit nojiOBMHe XV IIlI b. ysce flocmrjin nojraoro pa3Maxa. Cpelyi BaacHeiiiiiMX
CTMMyjiOB, onpeaejiMBUiIMx flajibHeftmMfi nporpecc HayKM, aBTop OTMenaer cjiesy-
iomne (pa3fleji 1): BO3HiIiIKHOBeHMe KannTajiMcrMHecKMx oTHomeHiiit b coi*nauibHO-
-SKOHOMuneoKOM ycTpoitCTBe nojibmn; npeO6pa30Bama b nojmniHecKkOM u o6u;e-
CTBeHHOM crpoe, xoTa ohm m npoMCxoflIMjin jiimib b syxe KonpoMiicca MejKfly 4>e-
oflauiH3MOM w KaroiTajipi3mom; a npescse scero useiiHbie HanpaBJieHMa toto Bpe-
MeHii, KOTOpbie xapaKrepM30BajrnChb OflHOBpeMeHHO nporpeccMBHbIiMM h naTpnOTH-
necKWMn TeH”eHgHMpi im KOTopbie pa3BMBajiMCbh na 6a3e coi*wajibHOM m HannoHaJdib-
hom nporpaMMbi, nocTaBKBmeit oehoR m3 chomx rjiaBHbnc sa”aH pasBMTMe nepe-
floBOit HayKM m eofleitftCTBMe ee pacnpocTpaHeHMio. Bjiaro®capa 3TOMy cJsaKTopy no-

KHNIiT — 4
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MHVD TeHleHIVM «  peKTML(HBWY M yTMIIMTZoVEBVY peBBVBMICD akake  TeQpETIVH
MecKwe MCCJieflOBaHMa, wMeBinwe BajKHoe SHa'ieHMe. IllepejiOM b pa3BMTMM HayKii
b nojibiue b srroxy IllpocBemeHMH no CBoeMy 3HaHeHmo u coxpaHMBIimiIiMCH aa-
flojiro noclJiagacTBUHM npeB30meji Boe npeO6pa30BaHMH, npoMSomefliiiMe b skoho-
MMHeCKOM M OSIHMGCTBeHHOM yCTpOMCTBe CTpaHbl, a TaiKJKe B KfleiiHbIX B3rjiHffiaX
nOJIbCKOit 0SmeCTBeHHOCTM, HOCMOTPS Ha TO, HTO OHM M HajlOJKMJIM Ba Hero BeCbMa
xapaKTepHbiii omeHaroic.

Abtop ocsemaer (pa3seji 2) 3Ha”eHMe m pojib b oBjiacm opraHH3aijMH HayKM
SeaTejibHOCTM HayHHbix oSmecTB (b co3RaHMe kotopwx Sojibmoit BKjiafl BHecJiM
MemaHe), MacoHcratx jiojk, <I>H3MKO-xMMMHecKoro oCmecTBa (och. b 1767 r.), Ha-
yMHoit oSmecrseKHOCTM, n0Jib30BaBmeMCH noflflepjK Koii kopojih CiaHMCJiaBa Ilo-
HHTOBCKoro (npoeKT AjcafleiMMM HayK m My3ea Hays b BapiuaBe). TjiaBHbiM pe-
3yjfbraTOM onbrra HaKonjieHHOro b 3noxy IllpocBemeHMH HBMJiacb BnocJiescTBMM
nporpaM Ma ~eaTejibHOCTM h flIOCTMIJKeHMH BapmaBCKOTro 0BmecrBa peBHM Tejieit HayK
(1800— 1832 rrX

BaJKHoe 3HaneHMe fljin pa3BMTMH HayKM b nepMO”™ IlpocBemeHMH MMejia pe-
(J>opMa BbicniMx yneSHbrx 3aBefleHMit, BbiflBMHyBiiiaH Ha nepBbiii njiaH 3MnnpnHecKO-
paiiMOHgjibHWe METCAL 1M pok o NAINjiHIVBEEMM HayKM  (pa3flejr 4)  cnocogcTBO-
sajiM BbixofIMBuiMe b to BpeMH MHoroHMCJieHHbie scypHajibi, a TaKjKe nonyjinpHO-
-HayHbie MBsaHVH BomycKaBiiiviecH MaoooBoiM TMg KOV

OcBemaa Baamyio pojfi» (pa3fleji 5) noKpoBMTejibCTBa b flejie opraHM3aimM HayKM
m npeno”aBaHMa aBTop OTMenaer npejKfle Bcero flejrrejibHOCTb b stom o06JiacrM
KOpOjia mm@o, BceMepHO noflflepacM Baeuiero Taicace rqu\‘_m rpM\/Ll
HeHMe HayKM m TexHunecKKii rrporpecc. B nepBoe BpeMH BJiMHHMe nepeflOBbix
fIOCTMSKeHMSi 3apy 6Bejk Hoii HayKM m ojKMBjietmbie MescflyHapoflHbie HaynHbie cbh3m,
noJib3oBaBtuMecH no~flepjKKoft co cropoHbi Kopojia m rocy~rapcTBa (pa3fieji 6),
a b aajibHeiimeM — Ha py6ejke XVIII m XIX bb. — ycraHOBJieHne niMpoKoro Ha-
ynHoro oSMena c¢ nporpeecMBHOIii esponeitcKoit HayKOM, HanpMMep, b o06JiiacTM
aCTpOHOMMM,  XHMMM, OMOJIOTMM,  CJiyjKMJIM  BajKHbIMM  <j?akTOpaMM HayHHOrO npo-
rpecca b nojibme b anoxy npocBemetina.

OflHcmpeMeHHO b IloJibmel 6buia co3flaHa TexHMnecKan 6a3a ajih HyjKfl HayKM
(pa3”ejl 7)y BO3HMKJIIM I+HTpbl HayHHOM fleHTCJIHOCTM, HaXOfflHBUIMeCH Ha BbICOKOM
fljia toto BpeMeHM ypoBHe. Bce stm c£>akKTOpbi onpefleJiMJiw flajibHeiimee CMCTeMa-
TMHecKoe m HenpepbiBHOe pa3BMTMe Haynnoit «eaTejibHOCTM Ha nNOjibCKMX 3eMJinx
b XIX b. xoth nojfbiiia b TeneHMe ctojictmh 6buia JiwnieHa rocysapcTBenHofi He-
33BMCMMOCTM M HaXOflIMJiaCb nOfl BJiaCTbhK) Tpex 3aXBaTH&HeCKMX flepjKaB.

CONDITIONS AND FACTORS OF THE DEVELOPMENT OF SCIENCE
IN POLAND IN THE AGE OF ENLIGHTENMENT

The Age of Enlightenment which falls in Poland on the second half of the
eighteenth and the early part of the nineteenth century was preceded by an
approximately hundred years’ period of the decay of mental culture, intellectual
life and science. The process of regression was taking shape under the influence
of the crisis of State organization under the conditions of magnate oligarchy
and of Catholic Counter-Reformation; it was, after all, a result of the progressing
decomposition of feudal relations and of the decay of economy, enhanced by hard
wars in the middle of the seventeenth and in the early part of the eighteenth
century.
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Such being the fundamental characteristics of the period preceding the
Enlightenment in Poland, there exists, however, as far as the appreciation of the
phenomena taking place in the first half of the eighteenth century is concerned,
a certain difference between the new and the old historiography, painting those times
in dark colours only. The latest investigations threw much light on the fact that
the economic and cultural decline had not fully involved the north and northwest
territories of Poland where science continued its development and subsequently
rayed forth over the rest of this country. Since the very beginning of the eighteenth

century there are visible — against the background of the conflicts taking place
within the ruling class and of the aspirations of some feudal lords to raise and
modernize the economy — the signs of a progressive social-economic and political

thought, the analysis of social phenomena of that period being not devoid of
scientific aspects. It was just at those times that Warsaw became an important
centre of intellectual movement.

Some of the new problems find their reflection in the historical literature of
late years; the results of the latest research, however, have been largely taken
into account in the collective publication Outline of the History of Polish Science,
Part IV, Chapter I, now being prepared for printing by the Institute of History of
Science Mid Technology, Polish Academy of Sciences.

The progressive changes within the mental culture in Poland during the
second half of the eighteenth century are characterized by a full range of the
then decisive stimuli of the development of sciences. The author points them out
(1): the emergence of capitalist economy and capitalist social order in Poland; the
transformations in political structure, although in the spirit of a feudal-
-capitalist compromise only; first of all thedeep influence exerted upon all
spheres of life by the progressive ideology of that time, which declared progress,
development and popularization of science to be one of the main items of its
social and national programme. The last-namedfactor resulted in that, despite the
tendency towards practicalness, there developed also theoretical research of basic
character. The great change in Polish science in the Age of Enlightenment outgrew
by its significance and long consequences, the transformations within the social-
-economic order and the ideology of those days.

The author signalizes then (2) the activities and the role played in the field
of science organization by scientific societies (an appreciable initiative of the
middle class), by masonic lodges (especially the cultivation and popularization of
natural science), by the scientific environment whose patron was King Stanislaw
August in person (projects of an Academy of Sciences and of a Museum of Science
in Warsaw). The most important consequence of the experiences of the Age of
Enlightenment was later on the programme and the achievements of the Warsaw
Society of Friends of Science (1800— 1832).

Of paramount importance for the development of science in the Age of
Enlightenment was i(3) the reform of higher educational establishments, carried out
by the first ministry of education in Europe, the Commission on National Education
(1773), with the view of promoting the empirical and rational methods in science.
Many periodicals and mass publications served the programmatic (4) popularization
of science.

While discussing the important role (5) of patronages in the organization of
science and instruction, the author puts in the forefront the patronage of the King,
likewise in the domain of practical applications of science and technical progress
as well as in the domain of establishing close connections with the most
distinguished representatives of foreign science. First (6) the influence of the best
achievements of that science, then, at the turn of the eighteenth and nineteenth
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\
centuries, the establishment of equivalent scientific dialogues with it, for instance,
in the field of astronomy, chemistry, or biology — these were the very significant

faotors of scientific progress in Poland at the Enlightenment. The author points
out the contacts with France, England, Italy, Saxony, Austria and Slovakia.

At the same time i(7) the technical base of science, the facilities for scientific
research, quite satisfactory ones by world standards of that time, arose in Poland.
It was these facilities that chiefly determined the subsequent systematic and
uninterrupted progress of scientific research in Polish territories during the
nineteenth century despite of the centennial slavery under the domination of the
three partitioning powers.
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